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,Bohu se nezalibuji a v§em lidem se stavi na odpor* (1 Te 2,15).

Zidovstvi versus krest’anstvi

Dil 1

PRO FIDE CATHOLICA



Kdyz Jezi§ zemfel, opona chramova se roztrhla ve dvé ptile od vrchu az dola (Mt
27,51). Podle hebrejskych historikli byla chramova opona asi deset centimetrti silna.
Nebyla roztrzena lidskou rukou, protoze ta by toho nebyla schopna. Krom¢ toho by
ji lidé dokazali roztrhnout pouze zdola nahoru. Byla vSak roztrZena shora, coz
ukazuje, ze to u€inil Buh.

Chram v Jeruzalémé: rekonstrukce podle de Vogtie.

,»Lidstvo, jemuz je odebran Cisty vzduch nezfalSované (!) kiestanské pravdy, bezna-
déjn¢ propadne duchovni smrti udusenim! Proto jsme my jako kiestané nevy-
hnuteln¢ povinni vydavat o této jistoté svédectvi vzdy a vSude, at’ je to vitané nebo
ne. ,Ti, ktefi maji pravdu v ruce a ruku zaviraji, by méli radéji zmizet* (Barbey
d’Aurevilly).



Uvodni slovo editora ¢eského pirekladu

Jen vzacné se podaii neptehledné Sirokou tématiku vztahu zidovstvi ke kiestanstvi
podat tak struénym a pfistupnym zplsobem, jak to dokdzal Manfred Jacobs ve své
nové knize. Velmi §tastné k tomu zvolil podani formou katechismu, srozumitelnou bez
dalsiho i tomu, kdo se s danou tématikou setkava nebo vaznéji zabyva poprvé:

,Pro¢ bozsky Spasitel, ktery se jako Blih nikdy nemohl mylit, vyznamenal Ji-
dase ISkariotského, svého zradce, tak vysokou diistojnosti apostola? Kristus tim
chtél ukazat, Ze nejveétsi nebezpeci pro byti Cirkve vychazi z nepratel ve vlast-
nich fadéach.*

Ptesto i pokrocilejsi ctenat najde v nové knize nemalo dilezitych informaci, skutec-
nosti 1 ptekvapivych souvislosti. Pokud jde o poslednich dvacet stoleti, vSechny bludy,
rozkoly, pronésledovani a revoluce jsou vzdy — a to je jejich konecnym cilem — Vv né-
jaké form¢é zaméteny proti Kristu jako Krali lidské spolecnosti. Proto také neni klid a
pokoj ve svéte!

V prvnim dilu autor na historickém pozadi ddvné nenavisti talmudského Zidovstva
ke kiestanstvi objasiiuje zaludnost pokoncilniho ,,dialogu® s ostatnimi nabozenstvimi
véetné protikiestanského judaismu: ,,Dialogem s hadem v raji pfislo do svéta nestés-
ti!“ Bezmocny stat je uspavan a klaman utopii domnélého usmifeni se Zidy, pfi¢emz
jsou to vzdy Nezidé, kdo plati ucet. Kiestansko-zidovsky dialog je tragikomedie, pro-
toze jim prestavame byt sami sebou. Nic Cirkvi tolik neskodi jako tato vécna jedno-
stranna vstiicnost:.

K tomu Zidovstvu napomaha tzv. Frankfurtska $kola neboli Institut pro spo-
lecensky vyzkum, vypracovany a prosazeny osobami, které vSechny pochdzeji
Z téze etnické skupiny. Slo jim o to, aby jimi vyvinutou ideologii, ,negativni dia-
lektikou®, timto rozvojem (bez)duchovnosti, pievratili vSechny pozitivni hodnoty
V negativni a v§echno negativni v pozitivni.*

Je to metoda d’abla, ktery nezpievraci — coz by bylo pfili§ napadné —, nybrz vsechno
jen otali, tzv. Ze nechava pojmy nezménéné, ale dava jim jiny smysl! Tak to d€laji ta-
ké akce Frankfurtské Skoly. Tradice se potirala, generace se Stvaly proti sobé a jazyk
se ménil, protoze feC a identita naroda jsou vzajemné uzce spojené. Od roku 1945 se

Hlavnim agresorem v této valce, v niZ ma byt fimskokatolicka cirkev zniCena, je
teologické Zidovstvo Talmudu a kabbalismus. — Tim, Ze se Zidovstvi postavilo proti
myslenkam Krista Krale, stalo se protikiestanstvim. Spis ,,Zidovstvi versus kiestan-
stvi“ se snazi vysvétlit a dolozit, Ze kiestanstvi a talmudské Zidovstvi jsou vzajemné
neslucitelné!

V druhém dilu knihy se Manfred Jacobs vénuje politickym a mocenskym ptedpo-
kladiim i disledkiim ohavné zrady oficialni cirkve jejimi faleSnymi nejvyssimi pied-
staviteli, ktera vyvrcholila kapitulaci pfed odvékym arcineptitelem na druhém vatikén-
ském koncilu. Autor na zéklad€ autentickych pramenti prokazuje, Ze prakticky vSech-
ny revoluce v novoveké Evropé — pocinaje Cromwellovou revoluci v Anglii 17. stoleti
pies Francouzskou revoluci roku 1789, socialistické revoluce 19. stoleti ve Francii,
Spanélsku a Portugalsku az po komunistické revoluce 20. stoleti v Rusku, Némecku,
Mad’arsku, atd. — byly naplanovany, financovany a provedeny Talmudu a kabbale od-
danymi kruhy a jejich zednaiskymi spiezenci. Podobné to plati také o vzestupu nacio-



nalniho socialismu ve 20. a 30. letech v Némecku, ktery byl zidovskymi velkobankami
spolufinancovan.

Nemame nic, neZ volbu mezi valkou a vélkou! Je to rozhodnuti bud’ pro boj proti
Luciferovi a jeho ¢eladce, nebo pro boj proti Kristu a Jeho kralovstvi. Musime byt
bud’to antiluciferisty anebo antikfestany. Bud’ odptrci Satana, nebo Krista. Zadny jiny
postoj neexistuje, protoze dlouhodobym cilem feCenych kruhti je po odstranéni kies-
tanskych monarchii a rozvraceni katolické cirkve zfizeni zidovsko-zednarské svétové
diktatury.



KRESTANSTVI A ZIDOVSTVI

Nepochybujici a jasnoziivi katolici védi, Ze neziji v idylickém svété, nybrz ve svéte
az do konce €asu vtazeném do ustavicného boje mezi Bohem a Satanem, do zapasu
protikiestanskych sil s Cirkvi JeZiSe Krista.

Hlavnim agresorem v této valce, v niz ma byt fimskokatolicka cirkev znicena, je
teologické Zidovstvo Talmudu a kabbalismus. Dokonce i jeden z nejnepodezielejsich
znalct Starého zakona a hlavni odptirce nacionalniho socialismu, mnichovsky kardinal
Michael von Faulhaber, ktery se vzdy snazil obhajovat jednotu Starého a Nového za-
kona, nemohl roku 1933 v adventnim kazani neuvést:

»Smime a musime se osvobodit od stinil starozakonni mravouky. Pry¢ od fari-
zejstvi, které na vlastnim narodu vidi jen svétlé a na ostatnich rasadch pouze tem-
né stranky! Pry¢ od proklinajicich a mstivych tirdd Starého zdkona! Nenavist ne-
ni kiestanskou ctnosti bez ohledu na to, proti komu je zamétena. Pomstychtivost
je recidivou Zidovského davnovéku. Musime se zbavit Jakobovy prolhanosti 1
pozitkarstvi ,,cirkevnikii. Musime se osvobodit od stinli starozdkonni mravo-
uky!“

Tim, ze se zidovstvi postavilo proti myslenkam Krista Krale, stalo se protikfest'an-
stvim.

Pokud jde o poslednich dvacet stoleti, vS§echny bludy, rozkoly, pronasledovani a re-
voluce jsou vzdy — a to je jejich konecnym cilem — v néjaké form¢ zaméieny proti
Kristu jako Krali lidské spolecnosti. Proto také neni klid a pokoj ve svéteé!

Nemame nic, neZ volbu mezi valkou a vélkou! Je to rozhodnuti bud’ pro boj proti
Luciferovi a jeho celadce, nebo pro boj proti Kristu a Jeho kralovstvi. Musime byt
bud'to antiluciferisty anebo antikfestany. Bud’ odptirci Satana, nebo Krista. Zadny jiny
postoj neexistuje!

Nesmi se zapominat, Ze apokalypticka boufe, jez propukla nad kiest'anstvim obecné
a zvlaste nad katolickou cirkvi, je doprovdzena divokymi viry, které po sobé zanecha-
vaji hory mrtvol, proudy krve a slz. Nikdy se nesmi nevénovat pozornost skute¢nosti,
ze tyto turbulence vZzdy mély a budou mit za cil nejen vyhlazeni pravé a nezfalSované
(1) katolické cirkve ze zemského povrchu, nybrZz navic i vyhubeni celého kiestanstvi
az do zakladu.

Kazdy normalné citici ¢lovek a jako lidské (1) bytost také jen nepevny charakter se
podésen¢ a ohromené se stisnénym srdcem pta, kdo je schopen zosnovat tak bezpti-
kladnou (!) likvidaéni taktiku. Kdo je postizen tak zaslepené patologickou nenavisti? —
A jaké pomocné sily maji tak bésnici mocnosti k dispozici? Posledni z nich jsme po-
znali v postaveé Jidase ISkariotského, prvni v individuu veleknéze Kaifase. Oba druhy
existuji dodnes. Bude to prokazano na zaklad¢é pramentd a dokumentd, jejichz pravost a
pravdivost je nezpochybnitelna, i kdyz v rdmci naseho struéného prifezu je nemozné
zhodnotit a vyuzit vSechny nescetné existujici informace.

Abychom dospéli k spravnému tsudku, je tfeba poznat hlavni problém a jeho pt-
vodce, protoze znalost protivnika, jeho moci, rozloZeni bojovych sil a bojovych metod
neni omezeno pouze na dil¢i oblast materialniho vedeni valky, ale pfedev§im se vzta-

Zabyvani se judaismem (nikoli semitismem) ma obvykle za nasledek mimofadné
nepiijemnosti a potize, coz je skute¢nost, podnécuji ke zkoumani, kde hledat mateiské



lino tak bouftlivych reakci. Je vymluvné, Ze u zadného jiného naroda kromé zidovskeé-
ho nelze registrovat takovou bouii protestli, jakmile je spradvné rozpoznéna a vetejnosti
pfedloZena zivna plida a zpiisob chovani se Zidovského duSevniho Zivota.

Je to Stary zdkon s u¢enim o vyvolenosti lidu Izraele:

Srv. napt. Amose (3,2) kde Buh pravi: ,,Pouze vas (!) jsem vyvolil ze vSech Celedi
zeme.*

Zde by mohla byt zikladni pfi¢ina nevykotenitelného nepratelstvi viici kiest'anstvi.
Aby judaismus dospé€l k svému vitézstvi, musi kiestanstvi porazit, protoZze jinak by
bylo nepitekonatelnou piekazkou na cesté k zminénému zidovskému cili. Jestlize Blih
— jak to dosvédcuje Kristus — miluje vSechny lidi a mé je za rovnocenné, pada tim vy-
hranéni nezidovskych narodt viigi Zidovstvu, coZ by oviem v oéich Zida bylo zcela
nepiirozené.

Kdyby rozlisovani mezi Zidy a Nezidy mélo padnout, vedlo by to k smiSeni prvnich
s ostatnimi narody a lidmi, v nichZ by pak Zidovsky narod byl absorbovan. Proto Zidé
vidi v Kristu a nasledovani jeho uceni nebezpeci ztraty svého mimotradného postaveni
mezi narody. Byl to veleknéz Kaifas, ktery Zidim poradil, Ze je uZite¢no, aby jeden
&lovek zemiel za lid (Jan 18,14).

Tvrzeni zidovskeé strany, ze boj proti kiestaniim byl pouze reakcei na jejich pronasle-
dovéni, je nesmyslné, protoze jiz v Jezisové dobé byl Zidy pronasledovan nejen On
sdm, nybrZ i jeho stoupenci.

Evangelista Jan nam 1i¢i v kapitole 8, vers§ 59 reakci Zidi po slovnim sporu s Jezi-
Sem: ,,I chapali se kameni, aby hazeli na n¢ho (Jezise)...*

Jiz jen tato pasaz ukazuje, ze Hebrejci odjakziva nebyli a nejsou schopni diskuse
V klidném a cestném ovzdusi, aniz ta by se zvrhla v urdzeni, naddvani, vyhroZzovani
nebo dokonce nasilnosti.

Dnes se velmi uspésné pouziva ,,zabijaku antisemitismu®, ktery zasahne kazdého,
kdo se opovazi hloubéji se propracovat v zidovské otdzce. Zminény zabijak je ucin-
nym nastrojem k prosazovani jakychkoli Zidovskych ptéani, plani, akci a machinaci,
a je také univerzalnim svérakem pii pokusu o rozdrceni kiestanstvi.

Kiestansko-zidovsky dialog je tragikomedie, protoze jim pfestdvame byt sami se-
bou. Nic Cirkvi tolik neSkodi jako tato vé¢na jednostrannd vstiicnost.

My, kiest’ané, jsme vzdy témi prohravajicimi!

Talmud (Baba mecia, fol. 114, sl. 2) ptece jasné fika:

,» VY, izraelité, jste nazyvani lidmi, zatimco nérody svéta si nezasluhuji jména

lidi, nybrz zvitat.“ A v Talmudu (Jebamoth, fol. 94, sl. 2) stoji psdno: ,,Sém¢ ci-

zince je jako sémé zvifete.*

Tim jsou tedy podle svatych spisti Zidi kiest'ani i pohani prosté zvifaty a ne lidsky-
mi bytostmi.

V poslednim dusledku to znamena, ze Hebrejci viuci témto zvifecim bytostem ne-
maji zadné zavazky eticko-moralniho druhu.

! Tento a viechny dalsi citaty z NZ podle: Dr. Jan L. Sykora a dr. Jan Hej¢l, Novy zdkon Pana naseho
Jezi§e Krista, Praha 1946, Vysehrad; pozn. prekl.



Nejsou povinni dodrzovat vii¢i nim Bozi ptikdzani ani jich dbat. Jak pohodIné a vy-
hodné pro ty, kteii v kiestanech vidi nochrim (nazarény), Aboda zara (modlafe), mi-
nim (bludate), Obde elilim (otroky modlaft), Am ha‘ares (narod zemg),? atd.

Déle se v Talmudu tika, ze kiestan¢ jsou necista zvet, nehodnd jména Clovek, zvita-
ta v lidské podob¢, ze jsou nakazlivi jako kupa hnoje, hor$i nez psi, Ze mrtvola
kiestana se v nicem neli$i od zdechliny zvifete, a jest€ mnoho dalSich vyplodu orien-
talni zidovské fantazie.

Svaté spisy Zidi vSak neziistavaji stat v pili cesty, ale také davaji drastické pokyny,
jak se ma zachazet s kiestany. Talmud tika, ze se

a) museji kazit a nicit,

b) Ze je tieba je zabijet.

K bodu a): Ugednikiim onoho ¢lovéka (Krista, pozn. autora), o némz Zidé mezi se-
bou tikaji jako ,,Necht’ vymizi jeho jméno a vzpominka na ng}*, nelze pfat nic jiného,
nez aby vsichni zahynuli. Sem se hodi verse, které napsal Hoffmann von Fallersleben
(ovSem v zcela jiné souvislosti):

Vsichni se Zebraky staiite,
pomiete hlady do jednoho,

a tfeba se tomu 1 brante,

m¢éjte jen strasti a obtizi mnoho.
Necht’ vSude vas nenavist stiha,
a pronasledovani vZdy a vSem,
aby pro vas byla hrozna tiha,
jiz samotnd cesta Zivotem.

K bodu b): Kde je to mozné, maji Zidé kiestany zabijet, a to bez jakéhokoli soucitu.

V Talmudu (Abhoda Zarah, 26b) stoji doslova:

»Heretici, zradci a odpadlici (mezi néz patii vSichni kiest'ané, pozn. autora) se
museji shazovat do jamy a nesmé¢ji se nikdy vytahovat ven.*

Kdo se nad Talmudem diikladné zamysli, nemiiZe se zbavit podezieni, Ze teologicky
kiestansko-zidovsky dialog ma ze Zidovské strany za dlouhodoby cil genocidu kies-
tanského nabozenstvi tim, ze se mu zddnlivé piatelskym zpiisobem maji odebrat za-
klady viry.

Jen si ptipomenme: Dialogem s hadem v rdji piisio do svéta nestésti!

Vsemozné se podnécuji a podporuji pochybnosti o autorité Boziho slova, o milos-
tech svatosti.

Je dobfe znamo, jak se ortodoxni Zidovstvo tvrdosijné brani nabidce kiestanského
uceni a umlcuje kiest'anské veérozvésty.

Hledajici cestu k Bohu, ktefi se dosud nachazeji mimo Cirkev, jsou Zidy zavadéni
do slepé ulicky, a ti, kdo jsou Cirkvi vérni, jsou jimi mateni a uvadéni v omyl, pficemz
vSechno spasné, co pravd Cirkev nabizi, je nejen komoleno a zatemiiovano, ale ma byt
zcela vyhlazeno ze svéta.

2 Vechny Zidy, ktefi nenaleZeli k jejich svazu, nazyvali farizejové (,,narod zemé*“) am haa’ares. Byl to
opovrzlivy nazev a jesté pohrdavéjsi bylo chovani farizeji k t€émto svym krajantim. Podle v§eho bylo
oznaceni pozd¢ji pfeneseno i na kiestany; pozn. prekl.



Zmirajici cirkev a opousténi vSech tradi¢nich vazeb vSak nejsou milniky na cesté ke
svobodné a distojné osobnosti. Je zcela zifejmé, Ze cely narod nelze vzdy zabit vy-
hradné hrubym nasilim.

K tomu Zidovstvu napomaha tzv. Frankfurtskd skola neboli Institut pro spolecensky
vyzkum, vypracovany a prosazeny osobami, které vSechny pochdzeji z téze etnické
skupiny. Slo jim o to, aby jimi vyvinutou ideologii, ,,negativni dialektikou*, timto roz-
vojem (bez)duchovnosti, prevratili vSechny pozitivni hodnoty v negativni a vSechno
negativni v pozitivni.

Je to metoda d’abla, ktery nezpievraci — coz by bylo pfili§ napadné —, nybrz vSechno
jen otaci, tzv. ze nechava pojmy nezménéné, ale dava jim jiny smysl! Tak to délaji ta-
ké akce Frankfurtské Skoly. Tradice se potirala, generace se Stvaly proti sob¢ a jazyk
se meénil, protoze fe€ a identita naroda jsou vzajemné tzce spojené. Od roku 1945 se

,Duchovnéjsi a niternéjsi prvek nez (svij) jazyk narod nema. Nechce-li tedy
narod ztratit to, ¢im je narodem, chce-li se uchovat se vSemi svymi svéraznostmi
a jedine¢nostmi, pak na nic nesmi dbat vic, nez na to, aby jeho fe¢ nebyla zka-
zena a znicena“ (Ernst Moritz Arndt).

Rodiny jsou rozkladany, lidé vykotenovani a ndbozenstvi liberalizovano. Také
tim je nicena existence kultury, protoze ,,podstatou kultury je nébozenstvi“ a
,kultura je vZzdy souznacna s religiozni tvarci silou® (Oswald Spengler).

Potadek, kazen, vérnost, pracovitost a laska k vlasti — tyto myslenky ptedku jiz ne-
plati.

Tradice, kultura, mravnost a moralka jsou zesmésfiovany a nikdo jich nedba. Era
dekadence, slabosti a bezmocnosti jako ta nase, je stafeckou demenci kultury, koncem
vycerpaného zivota. | takto miize byt narod nicen, ba doslova zabijen. Horlivé podpo-
rovan a podnécovan je tento diabolismus ze Spojenych stati tam instalovanymi rezer-
voary otct ,,Frankfurtské Skoly“. Tam se soustfed’uji vSichni tito fanatici a spole¢né
spradaji své Silené plany. [Theodor Adorno (vlastné Wiesengrund) nasledoval 1938
,Institut pro spole¢ensky vyzkum® do New Yorku; Max Horkheimer, od 1930 profesor
ve Frankfurtu n. M., pak 1934 feditel newyorského ,Institute of Social Research®,
Herbert Marcuse, od 1934 ¢inny v USA na Harvard University (San Diego). Méli vel-
ky vliv, mj. na studentské hnuti 60. let (kulturni revoluce)].

Zustanme jesté u Talmudu:

,Kdekoli se Hebrejci usadi, musi se stat pany, a dokud nemaji absolutni moc,
museji se povaZovat za vyhnance a zajatce. A i kdyz se jim podafi ndrodim vlad-
nout, pfesto pokud neovladaji vSechny, nesméji prestat volat: Jaka to tryzen! Jak
nedistojné!* (Babylonsky Talmud, traktat Sanhedrin, fol. 104 sl. 1).

,»Mesias da Hebrejcim panstvi nad svétem a vSechny narody jim budou pod-
dany* (Babylonsky Talmud, traktat Schabb, fol. 120 sl. 1 a Sanhedrin, fol. 88 sl.

2 afol. 89sl. 1)!

,,VSechny narody, které ti Pan, tviij Buh, vyda na pospas, vyhubis a neshlédnes
na n¢ soucitng...“ (Deuteronomium 7,16).

To je v kazdém ohledu bezbiehé, svét pohlcujici zlo!

Nyni jeste alespon nékolik slov, kterd fika Talmud o Kristu: Je tam pohrdavé nazy-
van ,ten Cloveék®, ,ten jisty®, ,,povéSeny, je liceny jako bastard, poc¢aty béhem men-
struace matky, Panna byla dévka, on (Jezi§) byl hlupdk, svlidce, modlaf, pirednésel
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bludy, naucil se v Egypté Carovat, je v pekle a vafi se ve vykalech, a mnoho dalsich
odpornych pasazi, které byly rabiny dlouho popirany, ale jsou obsazeny v nejnovejSim
a smérodatném piekladu Talmudu rabiny z talmudskeé §koly Adin Steinsalz.

Hebrejskd podoba jména Jezis — JeSu — je vykladana jako akronym prokleti ,,necht’
je jeho jméno i1 pamatka (na né&j) vymycena“, coz se pouziva jako extrémni forma po-
tupné nadavky...

V novgjsich religidznich spisech sionistil jsou také vyrazy jako Jezi§ Nasir a JeZi$
Arafat.

Abychom prokazali neudrzitelnost obviniovani Cirkve z ni idajné vychazejiciho an-
tisemitismu (exaktné: antijudaismu), je tfeba znovu vzit v potaz Talmud, svérazny
zidovsky zakon, religiézni 1 obCansky zakonik synagogy. Tento zékon, jak jsme jiz vi-
déli, Zida zavazuje a ptikazuje mu nenaviddt a ni¢it viechny narody, zvIasté pak kies-
tanské, a ustat teprve tehdy, az je vSechny ovladne a podrobi si je jako otroky nebo
uplné zlikviduje.

Po rozsifeni kiestanstvi nabyl Talmud zcela mimotadné jedovatosti.
proti Kristu i kiestantim (viz vyse). Proto byly knihy Talmudu na ptikaz diivéjSich pa-
pezl 1 kiest’anskych vladait pfedavany plamentm.

Roku 1631 v Polsku potfadana zidovska synoda rozhodla vypustit z tisténého Tal-
mudu vsechno, co by se mohlo vztahovat na Krista a kiestany:

»-+. Z téchto divodi také budoucné (sic!) ptikazujeme Vynechavat v novych
vydénich (Talmudu) v§echny pasaze, kde se mluvi o JeZisi z Nazareta, a oznacit
je krouzkem, aby se tak kazdy rabin a ucitel postaral o jejich pouze ustni uceni.
Timto zpisobem nam jiz kiestansti uc¢enci nebudou moci nadale v tom ohledu
nic pfedhazovat a my budeme Zit v pokoji.*

Zde musi byt zdtraznéno, ze antijudaismus, pokud by byl rasisticky motivovan, byl
katolickou cirkvi a jejim neménnym ucenim vZzdy ptisné a nesporné odmitan!

Takové zdaraznéni je bohuzel nezbytné, protoze zidovskd strana netnavné katolic-
kou cirkev pted vefejnosti obviiuje, ze je zdrojem antijudaismu a ¢ini ji odpovédnou
za pronasledovani Zidi.

Boj pravé, neménné, svaté katolické a apostolské Cirkve proti Zidovskému uceni
neni veden 7 religiozni nesndsenlivosti, nybrZ vyhradné proti smrtelné hrozbé, kterd
z Zidovského uceni vychazi a od samého zacatku byla, stdle jesté je a asi také ziistane
zaméiena proti kiest’anstvi!

Aby mohlo Zidovstvo dosahnout svého cile, musi kiestanstvi porazit, protoZe jinak
by bylo nepickonatelnou piekazkou na cesté¢ K vytéenym zidovskym cilim. Pfislusna
taktika je také az do nejmensSich podrobnosti uzkostlivé piesné vypracovana. Nic se
neopomiji. Doba, misto, mentalita lidu, atd. — na v§echno se pamatuje.

Uzivaji se abstraktni a mlhavé pojmy. Jako znamenité se ukazaly byt slovni hiicky
elastického vyznamu, kluzké formulace, které 1ze obracet na v§echny strany a mnoho-
znacné vykladat. Jako klasicky piiklad toho je Kiest'ansko-demokraticka unie (CDU) a
sdruzeni s trpce ironickym ndzvem Pro Familia, podporujici potraty. Zabijacké heslo
slovni konstrukce, ktera otvira dvete jakékoli svévolnosti!

Ji jsou také protikiestanské organizace ve své nic¢emné praci a pisobnosti chranény
a nesmirn¢ podporovany.
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Zijeme uprostied v§e zahrnujiciho souboje. Je to valka (zatim vétsinou) bez krve,
valka slov, boj o duse. Zidovstvi a kiestanstvi zde stoji diametralné proti sobé&. Je to
existencialni orientace. Jde o byti a nebyti!

Jde o zapas ducht, a proto také mnohem netprosnéjsi, nez jen materialni stietnuti
v dolnim svété. Proto také je pronikavéjsi a diisaznéjsi nez ve vezdejSim fyzickém boji.
Jde o duchovni valecné tazeni, vznétlivé a strhujici!

V kazdém stoleti jsou zradci, zbabélci, nenavistnici, charakterovi slabosi a posme¢-
vacci. Jidasi, Pilati a Herodesové nevymiraji. Jsou to postavy, které potkdvame na kaz-
dé ulici a ndmésti.

Zazivame vyskyt prototypu, které nikdy béhem dvou tisicileti nezmizely, a jez se
V t€¢ nebo oné formé stale vraceji:

— katolici, ktefi navrhuji katolickou viru podavat a zdiivodiiovat tak, aby byla sluci-
telna s intelektualnim duchem dané doby;

— katolici, ktefi zaviraji o¢i pfed soucasnymi obtizemi a radé€ji Se ohlizeji zpét na
vzdalené zlaté Casy prvotni viry;

— katolici, ktefi se odvraceji od oficialniho uceni, protoze jim nenapomaha v jejich
osobnim neuspéchu a radéji se obraceji k svému domnélému osobnimu vnuknuti, tedy
odvraceji se od vSeobecné obvyklého postoje katolikii.

Kdo chce uptimné rozuzlit takovou sit’ a objasnit skuteény stav véci, ten okamzité
vyvola na scénu protikiestanské Cinitele.

Ti svym zaklinadlem ,,antisemitismu® potlacuji pravdu, pomlouvaji, pronasleduji a
umlcuji. Kvili udajné pravdé je pravda utiskovana.

Takovym utokem na kiest'anstvi se obec Oberammergau nechavéa degradovat na do-
brovolného pomocnika nepfatel Krista. Davné historicky korektni pfedvadéni utrpeni
JeziSe Krista je dnes obecnim piedstavenstvem zcela pievraceno.

Text plivodniho ptedstaveni pasiji, ktery se v zasadnich ¢astech opiral o evangelium,
byl pro ptedstaveni v roce 2000 radikalné piepracovan, protoZe urcité pasaze jsou ,,an-
tisemitské*. Podle toho evangelisté, ba i sam Kristus, byli antisemity!

Co se tedy z pasijové tragédie, predvadéné po staleti jako dik za skonceni morové
rany z roku 1633, stalo v zajmu dnesniho ducha doby?

— Jezi§ nebyl druhou Bozi osobou, nybrz svarlivym prorokem (!) — byt i bojoval ja-
ko sluha Bozi — a mél ptitelkyni, jejimz ptivabim se tésil.

— Jidas jiz na scéné nevystupuje jako hamizny zradce. Zato Pilat jako Nezid je tam
V hodné¢ piehnané formé li¢en jako bezohledny fimsky okupant.

— Osudné volani Zidi ,,Krev jeho na nas i na nase déti (Mat. 27,25) bylo prosté vy-
Skrtnuto.

Kvili protestim organizaci americkych Zid a hrozbé bojkotem turistiky zaprodala
Oberammergau svou dusi! N¢kdejsi vysoka kultura Oberammergau poklesla na ubo-
hou podivanou, na multikulturni vylet do vezdejSiho svéta. Ztrata mystiky byla nahra-
zena dimenzi reality.

Naproti tomu roku 2003 Mel Gibsonem natoceny film ,,Utrpeni Jezise Krista®, ktery
se disledné drzi slov svatych evangelii (!), vyvolal u nejmocnéjsich filmovych produ-
centt Hollywoodu — Jeffrey Katzenberga a Davida Geffena i u dalsich dvou $éfu fil-
movych studii, ktefi nechtéji byt jmenovani — nasledujici reakci, jak ji pak pfinesl list
,New York Times*: Naptisté se Mel Gibsonovi budeme vyhybat!

A jeden z téch pani se nechal doslova citovat:
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,»Co fikam, to beztak nehraje zddnou roli. Co vSak délam, hraje diilezitou roli,

a ja uz néco podniknu. Od nyn¢jska nebudu zadny Gibsoniv projekt nijak podpo-

rovat.*

V Zidovském tydeniku ,,London Jewish Chronicle* z 28. ledna 1994 nechava rabin
Jeffrey Cohen explodovat bombu pod kiestanstvim. Nesmlouvavé a tvrdé vyzaduje:

1) ,,Aby katolicka cirkev odsoudila antisemitismus jako smrtelny htich.

2) ,,Aby katolicka cirkev uznala, Zze protizidovské pasaze v Novém zakonu nebyly se-
psany vnuknutim Duchem svatym, nybrz jsou nedistojnymi smySlenkami faleSnych
prorokd, fanatickych viidct a revizionistickych historikti evangelia.*

3) ,,Aby se zakazalo takové pasaze citovat nebo z nich délat téma kazani, Cist je jako
pouceni z kazatelny nebo vysilat v ramci rozhlasovych a televiznich potradi.*

4) ,,Aby jako velkého nabozenstvi nedlstojna rasisticka literatura byly zakazany vse-
chny pocetné texty v ucebnicich, které farizeje, zakoniky i ¢leny velerady — a tim ve
skute¢nosti Zidy — zlomysIné 1i¢i jako nepiatele cirkve.“

5) ,,Aby cirkev do své liturgie vlozila modlitbu za Sest miliont Zidd, kteii zahynuli pii
holocaustu, spolu s vyrazem své lhostejnosti a ne¢innosti, a litosti nad uéenim proti
Zidim.*

Rabin si zde zjevné sam protifeci, protoze pod bodem 5) — zjevné aniz by si toho
byl védom — uzndva modlitbu kiest’anui za uicinnou, protoze pozaduje v liturgii mod-
litbu za obéti holocaustu.

To nam zde bude stacit. Je dostate¢né prokazano, ze velky, vS§emocny, vSevédouci a
nejmilostivéjsi Blh je podle Zidovského zplisobu mysleni antisemita, a bozi Zjeveni
tim nezbytné¢ musi byt pouze antisemitské. Proto se tedy musime pfipravit na to, ze
Bibli vérni kiest'ané budou pronasledovani jako ,,antisemité*.

Kdo by se pak jesté divil, Ze tak podlé projevy Zidi vyvolavaji u kiestant antijuda-
iIsmus?

7id Bernard Lazare ve své knize ,,L’ Antisemitisme. Son Histoire et ses Causes
spravn¢ rozpoznal, protoZe mj. pise:

»lakto to vidi kiest'ansti antisemité, a jejich antisemitismus je tim Cisté teo-
logicky, je antisemitismem Otcti, svatého Jana Zlatoustého, svatého Augustina a
svatého Jeronyma. Pfed Kristovym narozenim byl zidovsky narod, vyvoleny na-
rod, milovanym synem Bozim. Od té doby, co neuznal svého Spasitele, kdyZ se
stal bohovrahem, je naprosto dekadentnim ndrodem a poté, co byl spasou svéta,
jej nyni ruinuje.*

653 tO

Mezinarodni rada kiestant a Zid obvinila kiestanskou teologickou tradici, z niz je
zidovstvi jako nabozenstvi vydé€leno, coz pry nakonec vedlo az k antisemitismu. Pro¢
vSak jen zidovské (!) ndbozZenstvi a ne rovnéZ vSechna ostatni nekiest’anska nabozen-
ska spoleCenstvi? V tivahu by zde piipadal napf. buddhismus, brahmanstvi, atd.

Kfest'ansko-zidovsky dialog je mrtvé narozené dité¢. Zemsky rabin a mluv¢i rabind
Spolkové republiky Némecko, Joel Berger, vidi takovou diskusi jako ,,pokracovani ho-
locaustu jinymi prostfedky*, protoze podle jeho nazoru by se zde mohlo jednat o po-
kus kiestanti o obraceni Zidil, coz by jenom pfispélo k eliminaci zidovstvi v Némecku
I V celém svéte.

V interview pro ,,Rheinische Merkur* (¢. 48/2001) Berger poZaduje:

%1894, reprint Liguge/Vienne 1969, str. 118. Antisemitismus, jeho historie a priciny; pozn. prekl.
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»Kiestanské cirkve se jiz museji vzdat svého naroku na vyhradni zastoupeni
v tom smyslu, Ze k spase vede pouze cirkevni cesta (...). Kfestané nas (Zidy, po-
zn. aut.) nemaji obracet na viru. ... Klamna je nad&je, Ze dialog je lékem na te-
Seni nasich problémi. Kiestané a Zidé po dva tisice let Zili odlouéend. A nako-
nec za dialogem vzdy vézi skryty misijni pokus. Navzajem si mame jen malo co
fici, protoze cirkev udélala JeziSe Kristem. S misijnimi tendencemi, které v dialo-
gu krouzi, nelze vést zadny skute¢ny dialog. ... Zidé a muslimové maji k sobd
mnohem bliZe, nez my oboji mame ke kiestanlim. ... S muslimy mame mnohem
mén¢ rozpord. Nejsou zde zadné religidzni stiety: oni i my jsme piisné monoteis-
tiéti. Zadny teologicky dialog nepoticbujeme. Nemame z4dné problémy, nejsou
mezi nami zadné hluboké rozpory. ..«
A zivérem zminéného interview zemsky rabin Berger radi:

»Rozlucte se se vSemi kiest’anskymi pfedstavami! Islam a Zidovstvi nejsou na-
bozenstvimi v kiestanském smyslu. Jsou zivotnim stylem s velice podobnou
strukturou.*

Zidé vznaseji vyhradni narok na definitivni vyklad tzv. ,,antisemitismu®, aby mohli
jeho plisobeni a odsuzovani rozsifovat ve v§ech smérech.

Proto také — abychom ziistali jen v kiestanskeé religiozni oblasti — nahlizeji na NaSe-
ho Pana Jezise Krista, na evangelia, na papeze, koncily i Cirkev svatou jako na proti-
zidovské.

PtreCtéme si naptiklad, co piSe sionisticky spisovatel Joseph Dunner ve své knize
,Republika [zrael*:

»--. pro kazdou v Krista véfici sektu (!) je JezisS symbolem vseho toho, co je
zdravé, nenarusené, pravdivé a laskavé. Pro Zidy je vsak od ¢tvrtého stoleti sym-
bolem antisemitismu, pomlouvani, urazeni, nasilnosti a zabijeni.*

Dunner zde mél nepochybné na mysli mj. evangelium sv. Jana, kap. 8, vers 39:

,,Oni (Zidé; pozn. aut.) mu odpovédéli: ,Otec nas je Abraham.* Rekl jim JeZis:
Jste-li ditky Abrahamovy, skutky Abrahamovy ¢iiite.* — Ver§ 40: ,,Ale nyni
hledite m¢ usmrtiti, ¢loveka, ktery vam mluvil pravdu...” — Vers 41: ,,Vy vsak
Cinite skutky otce svého...” — ,,Vy jste z otce d’dbla a chcete €initi Zadosti otce
svého. On byl vrahem od pocatku a nestal v pravdé, nebot’ pravdy neni v ném.
Kdyz mluvi lez, z vlastniho mluvi, nebot’ je lhat a otec 1zi.“ — Vers 47: ,,Kdo
z Boha jest, slova Bozi slysi; proto vy neslysite, ze z Boha nejste. — Vers 48:
,Tu Zidé mu odpovédéli: ,Zdali my dobie nepravime, e Samaritan jsi a zlého
ducha (démona) mas?“““ — Ver$ 49: ,,Odpovédél Jezis: ,Ja zlého ducha nemam,
ale ctim otce svého, a vy m¢ znectivate.*

Zde Kristus otvira lidstvu o¢i a dovoluje mu poznat elementarné animistickou Sa-
tanovu synagogu. Proto také neni divu, e v kazdé zemi, kde maji Zidé vliv, je piede-
v§im odsuzovan a trestan antisemitismus!®

“Nesmi se zapominat, Ze citovana slova jsou uréena pouze pro Zidy! Pokoncilni tzv. kiestansko-Zi-
dovsky dialog je fidicimi Zidovskymi kruhy urcen téméf vyhradné€ k zaludné judaizaci katolické cirk-
ve; pozn. editora.

>V originale The Republic of Israel, vyd. ijen 1950, str. 10; pozn. prekl.

® Po bolsevické revoluci v Rusku 1917 byl jako viibec jeden z prvnich pfijat zdkon, stanovici na pro-
jevy antisemitismu trest smrti; pozn. editora.
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Existuje predpis, prikazujici Zidim spalit kazdy exemplat Nového zakona, ktery se
jim dostane do ruky, a pokud mozno vefejng.”

(Redeny predpis nejenze stale jesté plati, nybrz je skute¢né i uplatiiovan. Tak napf.
23. brezna 1980 bylo sto exemplait Nového zdkona vetejné a obfadné spaleno v Jeru-
zalémé pod vedenim Yad Le’akhim, religiézniho sdruzeni, subvencovaného izrael-
skym ministerstvem kultu.)

Zidovsky spisovatel Salvatore Jona v knize ,,Gli Ebrei in Italia durante il Fasccis-
mo*‘, Milan 1962, piSe:

,Jakmile byli Zidé z ghetta venku, ihned se vrhli na dobyvani viech material-
nich i duchovnich postaveni a mist, ktera jim byla v minulych stoletich zaka-
zana.*

Jiz pted piijetim dalSich stati, které se ,,chtély* ptipojit kK Evropské unii (EU), se
v Berlin¢ v dubnu 2004 poradala dvoudenni internacionalni konference, jez preventiv-
n¢ vyzyvala k boji proti ,,antisemitismu* (pfesnéji protizidovstvi).

Kvtli zniceni Cirkve svaté i obecné kiestanské kultury je antijudaismus nespravné
a nepravem (!) stavén na roven s rasistickym rozliSovanim, ¢imz ma byt odsuzovan
domnély antisemitismus. Soucasné se tim dava Hebrejctim do ruky néstroj na vydirani
statll K zajisténi zidovského triumfu nad narody svéta!

Charakteristicky je zde ptiklad, ktery nazorn€ ukazuje uspéch této zidovské metody.

Kdyz katolicky spisovatel Drumont ve své knize ,,Zidovska Francie* jiz v 19. stoleti
odhalil zidovské spiknuti s cilem likvidace kiestanstvi a ovladnuti Francie, hdjil Peter
Lehmann svou rasu (!) nejen jako takovou, ale holedbal se také, ze dosahla porazky
katolikt a zidovského (1) vitézstvi ve Francii.

Dnes existuje dlouhy seznam knih na indexu, které kvili udajné rasové diskriminaci
a predsudkim kon¢i v plamenech. Tato agrese rozhodn¢ neni omezena na literarni sek-
tor. Nechybi ani snahy piimét kiest'anské kruhy k spolupraci se Satanovou synagogou*.
V té souvislosti se nesmi piehliZet, ze Zidé jsou mistry ve falovéni historie. Dokonale
to dokladaji kroniky a dobové materialy. Prekrucovani pravdy v pravy opak je zi-
dovskym femeslem. Na konto Zidi jdou také velmi ¢asto schisma i kaciiska revoluéni
hnuti. A ovSem neziidka jsou odpovédni i za dalsi boute v zivoté¢ Cirkve. Dnes se
zuiivé odporuje nejen apostoliim Pane, ale zidovska zloba se nezastavuje ani pred sa-
motnym Kristem! S izasem hledime na chladnokrevnou opovazlivost, S niz se mj. tvr-
di, ze Zidé nejsou odpovédni za Jezigovu smrt a Ze k ni nijak ani neptispéli... Tvrzeni,
které se zhrouti samo od sebe, vezmeme-li do ruky evangelia.

Je skuteénosti, ze JeZi$ nikdy a nikde nedaval odpovédnost za svou smrt Rimantim,
nybrz vzdy jen Zidam!

Viz Jan, kapitola 7, vers 20. ,,Pro¢ (Zidé, pozn. aut.) hledite mé& usmrtiti?* — Kap. 8,
vers 37: ,,(Ja, Kristus; pozn. aut.) vim, Ze jste potomstvo Abrahdmovo, ale hledite m¢
zabiti, nebot’ slovo mé nemé mista u vas (Zidi; pozn. aut.).“ — Vers 40: ,,Ale nyni (vy
7idé; pozn. aut.) hledite mé usmrtiti...*

Duchovni, ktefi zastavaji opacné teze, by nam méli odpovédét, zda vychazeji z toho,
ze se Kristus mylil a tedy Ze nemohl piedvidat, Ze jej sice Rimané usmrti, ale pouze
z podnétu Zida (!).

"To se samoziejmé jiz netyka zfalovaného ,,ekumenického* Nového zakona po II. vatikanském kon-
cilu, 1 kdyz néktefi zaslepeni (a nezasvéceni) zidovsti fanatici mnohdy ani zde nerozlisuji; pozn. edi-
tora.
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Kdyz v Matousové evangeliu, kap. 21, ver$ 45 ¢teme: ,,A uslySevse veleknézi a fa-
rizejové podobenstvi jeho (JeziSovo; pozn. aut.), porozuméli, ze mluvi o nich* a kdyz
dale ve versi 46 Cteme ,,1 hledali jej (Krista; pozn. aut.) zajmouti...*, pak jiz také vime
0 uto¢nych zdmérech respektovanych viidcii Zidovského (!) lidu.

Jak informuje historik Vincente Risco, bylo ve 20. stoleti zaloZzeno sdruZeni, nazva-
né ,,Piatelé Izraele” a vydalo pro Zidy piislusnou brozuru ,,Pax super Israel“. Tento Zi-
dovské zajmy hajici spisek poukazuje na zidovskou narodnost Jezise Krista a predkla-
da fikci, e se pry kiestané prostiednictvim svatého piijimani sdruzuji se Zidy a vcha-
zeji s nimi do pokrevniho piibuzenstvi!

Protoze vSak Vv tak opovazlivém sdruzeni ,,Ptatel [zraele* bylo mnoho Cestnych véri-
cich, biskupti i kardinald, nevynesl cirkevni soud ve svém rozhodnuti z roku 1928 Zad-
ny urcity trest, ale pouze zakézal jak sdruzeni ,,Pratelé Izraele®, tak i brozuru ,,Pax su-
per Israel“, ktera byla p¥i¢inou pro zasahnuti soudu.®

Take tato, aZ na nejvyssi cirkevni kruhy nastrazena past, sklapla tehdy (!) jesté na-
prazdno. Ale kdo zna cil, usiluje o n& ze vSech sil! A tak byly nasazeny Gto¢né oddily
na druhy vatikansky koncil.

Tomuto shromazdéni cirkevnich hodnostaii byl pfedlozen program, ustanovujici
dialog se Zidy. Koncept byl zamé&fen proti tomu, co odporovalo Cirkvi po staleti chra-
nénému a hajenému uceni. Vysledkem II. vatikanského koncilu (1962-1965) bylo od-
porusili ptisahu vérnosti Cirkvi a jejimu véénému uceni.

Papez Rehot IX. (1227-1241) v bule ,,Dei Filius* z 21. fijna 1239 pfece pise:

,»Vytahnout do pole s cilem vyrvat pohanim Svatou zemi je sice bezpe¢nym
prostfedkem k nabyti vééného Zivota, Nam vSak ptipada jako jeSt€ mnohem vétsi
zasluha bojovat proti bezboZnosti téch, kdoZ bazi po vyhubeni viry — v niz spoci-
va spasa celého svéta — a usiluji o naprosty zanik Cirkve.*

Jednim z nejzaludnéjSich zplsobli Sprovozeni kiestanstvi ze svéta je zneuziti kies-
tanské lasky k bliznimu. Tim se chvalitebné bohabojné motivy ptimo d’abelsky méni
V nebezpecnou intriku.

Julian Green sarkasticky piSe:

,Nelze udefit Zida, aniz bychom se tim soucasné nedotkli toho, jenz byl nej-
opravdovéj$im Clovékem v tom smyslu slova a nejlepsim z Izraele, JeZiSe.

Ktestane, osu$ slzy a krev svého zidovského bratra, a Kristova tvat se roz-

Zar."

To uz je opravdu pfili§! Kristus, na§ Pan, je zde ptfece staven na roven s témi, ktefi
jej pribili na ktiz a az dodnes jej stejné jako diive ze vSech sil potiraji a urazeji.

V této souvislosti je bohuzel tieba konstatovat, Ze se jak v katolickém kléru, tak i
mezi protestanty a ostatnimi ,,uziteénymi idioty“, poskoky Zidi, ktefi se jim chtgji za-
libit, naslo dost takovych, jez vystupuji proti tém, ktefi jesté upfimné véfi v Krista a
pokud své vyznani davaji oteviené najevo, je v tom nejlep$im pitipade¢ (!) odsouvaji na
okraj spole¢nosti. Tzv. kiestansko-zidovska spoluprace neni k prospéchu kiestanstvi.
Nelze totiz piehlédnout fakt, ze od II. vatikanského koncilu (1962-1965), na némz se
podilely také zidovské kruhy (viz koncilni deklaraci ,,Nostra aetate*), se oficialni fim-
ské sekta — pokud vlibec —uz jen torzovité ptidrzuje nezfalSovaného ducha pravé kato-

& Vicente Risco, Historia de los Judios, 3. vyd. 1960, str. 430-431.
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lické cirkve a hlasa teze, které se odchyluji od tradic cirkevnich Otcti i u€itelskych lis-
tl vSech predkoncilnich papezii. Jsou to radikélni zmény az po odcizeni samotné litur-
gie! Jsou slyset i hlasy, Ze o pokusech na obraceni Zidi ke kiestanstvi nesmi byt vii-
bec fed! A uz vibec se nesmi mluvit o tom, jak Kristus Zidy obvitioval, Ze jej (Jezise)
chtéji zabit. Nebezpeci faleSnych tezi spo¢iva v tom, Ze ovliviiuji smysleni kiestani a
mohou vytvofit novou duchovné historickou tradici. A Ze tomu tak je, prokazal pred-
seda némecké biskupské konference, arcibiskup Robert Zollitsch, 11. 4. 2009 v potadu
,Horizonty“. Tehdy pfed kamerami Kristovu smirnou obét’ rovnou popiel! Tim ,,arci-
biskup Zollitsch zalhal ustiedni pravdu katolické viry! Aby ponékud oslabil pohor-
Seni pravovérnych katolikd, ,,arcibiskup™ se pak v ,,Cirkevnich novinach biskupstvi
Freiburg/Breisgau*® (10. 5. 2009) znovu piihlasil o slovo. Ale i zde, v pisemném pre-
pracovani svého ostudného prohladseni, je znat, ze ,,arcibiskup‘ nedospé€l k poznani, ze
Jezi§ zemiel za naSe hiichy, tedy ze je usmifil svym utrpenim a smrti.

Popteni Kristovy obéti prednim duchovnim katolické cirkve je rajskou hudbou pro
zidovskeé usi a plné zapada do ktest'ansko-zidovského dialogu! Tomu také odpovida
odmitnuti izraelské vlady prosbé papeze Benedikta XVI. o vystaveni vstupnich viz do
Izraele péti stim knézi. Charakteristickou drzosti bylo jesté pted koncem izraelské
cesty ,,papeze* Benedikta XVI. oznameni izraelské vlady, ze chce vydrazit stolec, na
némy pontifex sedsl pii piijezdu na Ben Gurion.™

Dnes je tieba alespon struéné piipomenout, Ze Zidovstvo od samého pocatku vyhla-
silo Cirkvi valku na Zivot a na smrt, a to bez jakékoli provokace ze strany Cirkve, aniz
by ta nékdy na nasili odpovidala nasilim; leda Ze by to Zidé — teologicky! — zahnani do
uzkych snad povazovali za nasili!

Nezménitelnym faktem ziistava nesmifitelna nendvist Zidt ke kiestantim, pronasle-
dujici a vrazdici nejen predni svétce vznikajici Cirkve.

Jak dosvédcuji Skutky apostolské, Hebrejci se s désivou krveziznivosti vrhali na
vSechno, co bylo Ize n¢jak dat do spojitosti s kiest’anstvim.

Apostol Pavel ve svych listech nazyva Zidy nejhor§imi neptateli Krista a jeho Cirk-
ve. A Savel-Pavel to musel védat!

Dale pak Skutky apostolské dokladaji, Ze to nebyly fimské urady, kdo na kiestany
nevrazil.

,Kdyz viak prokonsulem v Achaji byl Gallio, Zidé povstali jednomysing proti
Pavlovi, ptivedli ho pfed soudnou stolici a pravili: ,Tento navadi lid, aby ctili
Boha proti zakonu.® Ale kdyz se Pavel chtél ozvati proti tomu, Gallio fekl Zidiim:
,Zidé, kdyby béZelo o n&jaké bezpravi nebo o bidny zlodin, sluiné bych vas vy-
slysel; jsou-li vSak hadky o slové, o jménech a o zadkon¢ vaSem, vizte sami; ja ne-
chci byti soudcem o téchto vécech. I odehnal je od soudné stolice™ (Sk 18,12-
16).

Zde se ukazuje religiézni snaenlivost Rimani i jejich absolutni nezdjem na oso&o-
vani kiestanti. Diky z4piskiim Tertuliana a Orosia vime o zdkonu cisafe Tiberia (14-37
pt. Kr.), kde se tika, Ze ten, kdo obvini kiestany kvtili jejich vife, musi pocitat s tres-
tem smrti!™*

°V originéle ,Kirchenzeitung des Bistums Freiburg/Bresigau®; pozn. prekl.
19 Zjevn& mysleno letisté Ben Gurion v Tel Avivu; pozn. piekl.
! Tertulianus, In Apologet, kniha V, a Orosius, kn. VII, kap. 1.
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V devatém roce své vlady cisai Claudius (41-54) ptikazal viem Zid@im opustit Rim,
protoze se podle svédectvi Flavia Josepha (asi 37-39) snazili piimét Claudiovu man-
zelku Agripinu k pfijeti zidovskych obyceji, a také proto — jak piSe Suetonius (70-140)
— 7e pocetna vzboufeni byla pfi¢inou pronasledovani kiest'anti. (Srv. Skutky 18,2.)

Vidime tedy, Ze i pohansky cisat Claudius byl ke kiest’aniim mimotadné¢ snasenlivy.

Dokonce i sam Nero (54-68) se na poc¢atku svého panovani projevoval vuci kiesta-
niim tolerantné, a to tak dlouho, nez se — podle samotnych Zidovskych kronikait — Zi-
dovce jménem Popeja podafilo stat se jeho milenkou a tim i skutednou cisafovnou Ri-
ma. Ji se klade za vinu myslenka, dat odpovédnost za pozar Rima kiestantim.

Ve svém dile ,,Scorpiase‘ Tertulian piSe:

,Synagogy Zidi jsou mistem, odkud vychazeji pronasledovani kiestani®,
av knizeiz,,Ad Nationes“ poznamenava: ,,0d Zidd pochazeji pomluvy proti kies-
tanim.*

Zde je nezbytné konstatovat, %e se Jidd§ Iskariotsky nesnaZil vydat Jetise Rima-
niim, nybrs Zidiim!

Ze masa zidovského naroda odporovala svému Mesiasi, nemiize s ¢istym svédomim
nikdo a nikdy popfit, vyvratit nebo interpretovat jinak. Jednozna¢né a nezvratn¢ to fika
Matousovo evangelium 27, 1:

,,KdyZ pak se rozednilo, vSichni veleknézi a starsi (zidovského; pozn. aut.) li-

du uéinili nalez proti JeziSovi, chtice ho vydati na smrt...” — Vers 15: ,,0 slavno-
sti vladat propoustival lidu jednoho vézné, kterého chtéli. Mél pak tehdy povést-
né¢ho vézne, ktery slul Barabas. Kdyz se sesli, ekl jim Pilat: ,Koho chcete, abych
vam propustil, Barabase ¢i JeziSe, jenz slove Mesias?...“ — Ver§ 20-25: ,,Vele-
knézi vsak a starsi premluvili lid, by prosili za Barabase, JeziSe pak aby zahubili.
I promluvil vladaf a fekl jim: ,Kterého z téchto dvou chcete, abych vam propus-
til?* A oni tekli ,Barabase.” Di jim Pilat: ,Co tedy mam uciniti s JeZiSem, jenZ
slove Mesia§?* Rkou vsichni: ,Ukfizovan bud’.© Di jim vladatf: ,Co zlého ugi-
nil?* Ale oni kficeli jesté vice: ,Ukfizovan bud’.® Vida tedy Pilat, ze nic nepros-
piva, ale ze boufe vzrista, vzal vodu a umyl si ruce pred lidem tka: ,Nevinen
jsem krvi tohoto spravedlivého; vy se hledte!* A vSechen lid odpovédél: ,Krev
jeho na nds i na nase déeti!““

Citovany ver§ 25 MatouSova evangelia prokazuje odpovédnost, kterou zidovsky na-
rod mél. I kdyZ jeho religiozni i1 svétsti viiddei Bohovrazdu peclivé ptipravili, ptesto ji
masa zidovského ndroda mohla v posledni chvili zabranit hlasovanim pro JeziSe a ne
pro BarabaSe!

Také apostol Petr dava plnou odpovédnost (!) za vrazdu JeziSe Krista zidovskému (!)
a ne fimskému lidu!

»MuZzi izraelsti, poslyste slova tato: JeziSe Nazaretského, muze osvédceného

u vas od Boha mocnymi skutky a divy i zazraky, které Blh ucinil skrze n¢j mezi

vami, jak sami vite, tohoto (muze), ktery byl vydan pevnym tradkem a predvéde-

nim Bozim, skrze ruce bezboznikd jste ukfizovali a usmrtili.*

Nedomnivaji se snad duchovni, tvrdici opak, Ze apostol Petr lhal, kdyz Zidtim Fekl:
,Muzi izrael$ti, vy jste jej uktizovali a usmrtili*“?

'2 Tertulianova dila Scorpiase a Ad Nationes zmifiuje Rocardo C. Albanes in: Los Judios a traves de
los siglos, cit vyd. str. 432 a 435.

18



A v dalsi pasazi Skutki apostolskych se fika:

,,Ponévadz se vSak drzel Petra a Jana, sbéhl se k nim pln zasu veSkeren lid pfi
podloubi, které slove Salamounovo (tj. chramu; pozn. aut.). Uzfev to Petr, pro-
mluvil k lidu: ,Muzi izraelsti, pro¢ se divite tomu, aneb pro¢ hledite na nas, jako
bychom svou moci nebo silou byli ucinili, aby tento chodil? Bith Abrahamiv,
Biih Izakuv a Buh Jakobuv, Buh otcii nasich oslavil Syna svého JeziSe. To vy jste
ho vydali a zapfieli pied Pilatem, kdyZ on usoudil, aby byl propustén. Vy jste za-
preli Svatého a Spravedlivého a Zadali jste, aby vam byl darovan muZz vraZzednik;
puvodce zivota jste zabili, ale Bih vzkfisil ho z mrtvych; my jsme toho svéd-
ky* (Sk 3,11-15).

Ale nejenom sam Petr, nybrz i ostatni apostolové dirazné obvinuji z Kristovy smrti
radu starSich Izraele, svolanou kné¢zimi.

,»A privedse je (apostoly soudnimi sluhy; pozn. aut.), postavili je ve veleradé.
| otazal se jich veleknéz: ,Pfisné jsme vam ptikazali, abyste neucili na zakladé
jména toho a hle, naplnili jste Jeruzalem uenim svym a chcete uvésti na nas krev
toho Cloveéka.‘ Petr vSak a aposStolé odpovédéli: ,Poslouchati slusi vice Boha nez
lidi. Bah otcl naSich vzkiisil JeziSe, kterého jste vy usmrtili povésivse ho na die-
veé“ (Sk 5,27-30).

V prvnim listu Tessalonickym (2,15) Pavel oznatuje dokonce Zidy za ,nepiatele
vSech lidi*:

,» 11 totiz 1 Pana JeziSe zabili, i proroky, a nas pronasledovali; Bohu se nezali-
buji a vS§em lidem se stavi na odpor."
A prvni mudednik St&pan fika Zidtm:

,»Ivrdos§ijni a neobfezani srdcem 1 uSima, vy vzdycky Duchu svatému se pro-
tivite; jak otcové vasi, tak i vy. Kterého z prorokt nepronasledovali otcové vasi?
Ano i usmrtili ty, ktefi pfedpovidali o pfichodu tohoto Spravedlivého, jehoz zrad-
ci a vrahy jste se vy nyni stali...“ (Sk 7,51-53).

Jezuitsti pateti R. Llorca, R. Garcia Villoslada a F. J. Montalban na zékladé diklad-
ného studia pronasledovani slabych a bezbrannych kiestanti pohanskym Rimem roz-
poznali, Ze to byli ve skutednosti Zidé, kteii k takovym nésilnostem podnécovali.

Az na nékolik malo vyjimek obvifiuji ¥imsti spisovatelé Zidy své doby jako nepia-
tele ostatniho lidstva. Tak naptiklad kolem roku 420 po Kr. si diplomat cisafe Honoria
(384-423) pise do svého cestovniho deniku:

,K¢éZ by si byl Popejus nepodrobil valkou Judeu a Titus se nezmocnil fiSe! Jen

se tim dal §ifi morova nakaza, a porazeny narod (Zidé; pozn. aut.) porazil vitéze

(Rimany; pozn. aut.).”

Byl to ¢in ze zoufalstvi, kdyz se kiestané po 300 letech nejbrutdlnéjSiho pronésle-
dovani a utiskovani, na néz kiestanské obce nikdy neodpovidaly protitlakem, kone¢né
museli rozhodnout odpovidat na silu silou. Byla to valka na nékolika frontach, obranny
boj proti mocnému Zidovstvu, proti tehdy jesté neporazitelnému Rimu i proti ,,paté ko-
lon&* Zida, které se podatilo proniknout do ltna Cirkve. Ta tim byla nakaZena az do
morku kosti a navic sama usnadiiovala pronikdni lotri do svého nitra. Ne pravé bez-
vyznamnou roli v tom sehraly nucené konverze, protoze dodnes potkavame tzv. ,,mar-
rany* (§panélsky marranos), pokiténé Zidy, ktefi viak potaji ziistavaji vérni zidovské-
mu naboZenstvi.
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(Slovo marran ma pochazet z hebrejstiny: ,,Nemiluje-li nékdo Pana naSeho Jezise
Krista, bud’ proklet. Maran atha“ 1 Kor 16,22.)"

Pouh4 mozZnost ke studiu na univerzité nebo pfistup k jinému podobnému mistu ve
spolecnosti by samy asi nestacCily k projeviim sympatii ke katolicke cirkvi.

Jakmile se jednou marrani dostali do nitra Cirkve, bylo jiz pro tyto vlky v rouse be-
ran¢im snadné rozprostirat tam své sité a nastrahy. Zidoviti pokrytci se asem vypra-
mocenské paky. Zidovsky historik Cecil Roth™* pise:

,Krytpozidovstvi ve svych riiznych forméch je stejné staré jako samo Zidov-
stvo. V Case feckého panstvi nad Palestinou se charakterové slabi snazili zatajit
svlyj piivod, aby se vyhnuli vysméchu pii atletickych zavodech. Pod tfimskou vla-

vvvvvv

,Fiscus Judaicus®, ktera byla zavedena po padu Jeruzaléma.*

Historik Suetonius podava zivy obraz ni¢emnosti, spachané na devadesatiletém star-
ci ve snaze o zjisténi, zda je Zid nebo neni. Oficialni zidovsky postoj, tak jak se vyje-
vuje v soudech rabinii, by nemohl byt jasngjsi. Clovék v nebezpedi Zivota se miize a
ma zachranit jakymikoli prostfedky vyjimaje vrazdu, incest a modlafstvi. Tato poucka
nachazi uplatnéni v piipadech, kdy se vyzaduje vefejné gesto zieknuti se viry — naproti
tomu prosté zatajeni Zidovstvi bylo néco velice odlisSného. Ptisni ucitelé viry pozado-
vali neziikat se kn&Zského roucha, je-li to doty¢nému ukladdno jako opatieni nabo-
zenského utlaku. Takovou vérnost zasadam ovsem nelze vyzadovat od vsech lidi. Tra-
di¢ni zidovsky zakon ptipousti vyjimky pro ptipad, kdy je vzhledem k mocenskému
natlaku nemozné ptikazani dodrzovat (ones) nebo kde celé Zidovstvo zazivé t&7ké ¢a-
sy (scheat-ha-schemad). Problém vyvstal na po¢atku talmudského véku, v patém stole-
ti, béhem zoroastrického prondsledovani v Persii. Piesto byl vyfesen spiSe na zaklade
vynucené nedbalosti nez v pozitivnim souhlasu s vladnoucim nabozenstvim. Zidovstvo
jistym zplsobem sestoupilo do podzemi a teprve po letech dosahlo znovu své plné
svobody.

S rychle postupujicim Sifenim kiestanského uceni, které bylo ve ctvrtém stoleti de-
finitivn¢ uvedeno do Evropy, zacala silné¢ zménéna faze zidovského Zivota. Nova vira
si pro sebe narokovala vyhradni monopol na pravdu a nevyhnutné tedy vyzadovala
proselytstvi jako svou nejvyssi moralni povinnost, i kdyz Cirkev neschvalovala nasilné
obraceni. Kity, k nimz doSlo za takovych podminek, byly povaZzovany za neplatné. Pa-
pez Rehot Veliky (590-604) je znovu opakované odsoudil, prestoze piatelsky a rad
ptijimal proselyty, ziskané jinymi prostfedky. VétSina papezovych nasledovniki se fi-
dila jeho ptikladem. Navzdory tomu se ne vzdy bral ohled na papezsky zakaz. Pokazdé
se prirozen¢ uznavalo, Ze vynucené obraceni neni kanonické, ale aby bylo mozné za-
kaz obejit, hrozilo se Zidtim vyhnanim nebo smrti, a soucasn¢ se jim davalo najevo, ze
se mohou zachranit kitem. Obgas se stavalo, ze se Zidé tvrdé nezbytnosti podiidili. ..
V takovych ptipadech se jejich piijeti kiestanstvi povazovalo za spontdnni. Tim zpa-
sobem doslo napi. k hromadnému obraceni v Mahonu na Menorce (418) pod patrona-
tem biskupa Severa.

13 Serioznich pokust o vyklad je oviem vic, napt. §panélsky ptivod ve slovech ,kastan* nebo ,prase®;
pozn. prekl.

Y Déjiny Marranii, Editorial Israel, Buenos Aires, 1946, zidovsky rok 5706. Spanélsky original dila
neni uveden; pozn. prekl.
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Podobné episoda se udala v Clermontu (Auvergne) rano na Den nanebevzeti Panny
Marie roku 576. Pies nesouhlas Rehote Velikého se piiklad rozsitil i na dalsi mista
Francie. Tak napt. roku 629 francky kral Dagobert pfikazal viem Zidiim své zemé pfi-
jeti kitu pod pohruzkou vypovézeni. Toto opatieni bylo pozdé€ji napodobeno i v Lom-
bardii.

Obraceni takovymi metodami zjevné nemohla byt upfimna. Nasilné pokiténi dal po-
taji praktikovali svou Zidovskou viru a vyuzivali prvni pfileZitosti k zjevnému navratu
k vite svych predkd. Jeden takovy pozoruhodny piipad se stal v Byzanci za Lva lIsau-
rijského v roce 723. Cirkev to védéla a délala, co mohla, aby zabranila udrzovani styku
Zidu s jejich odpadlymi bratry bez ohledu na to, jakym zpiisobem bylo jejich obraceni
dosaZeno. Rabini tyto proti své vili odpadlé nazyvali ,,anusim* (donuceni) a jednali
s nimi zcela jinak neZ s témi, ktefi odpadli z vlastni viile.

Jednim z prvnich projevu rabinské proziravosti byla kniha Gerschona z Mohuce
,»Svetlo exilu® (napsana piiblizné kolem roku 1000), ktera zakazuje jednat hrub¢ s ,,do-
nucenymi®, kteti se vratili k Zidovstvi... V fadu synagogy je modlitba za bozi ochranu
pro cely Izrael véetné ,,donucenych®, ktefi se nachazeji v nebezpeci na zemi i na vode,
aniZ by se mezi nimi délal sebemensi rozdil.

Vlastni tlohu vid¢€li nasiln€ obraceni v pfedavani své skryvané viry na déti a ukla-
dali jim pokracovat v podvratné praci proti pokiténym neptatelim (podle Cecila
Rotha).

Mimotadné zjevné je to od II. vatikanského koncilu (1962-1965), kdy se zidovské
mafii podatilo zaskocit a oslabit skute€né obhdjce katolického nabozenstvi.

Od samého pocatku kiestanstvi se ovSem dbalo na zdravou neditvéru vici ,,obra-
cenym* Zidim. Sami apostolové, ktefi velmi dobfe znali mentalitu svych krajant, dba-
li na odpovidajici obezietna opatieni!

»Andelu cirkve efeské napis: Toto pravi ten, jenz drzi sedm hvéz ve své pravi-
ci, jenz chodi uprostted sedmi svicni zlatych: Znam skutky tvé a préci a trpéli-
vost tvou 1 to, Ze nemuze$ snésti zlych a zkusil jsi téch, ktefi pravi, Ze jsou apo-
Stoly, nejsouce jimi, a shledal jsi je jako lhate...* (Zj 2,1-2).

Zde se poukazuje na nepiijemnou nezbytnost pozorovat a zkouset ty, kteti se vyda-
vaji za apostoly (knézi, biskupy, atd.).

Apostol Pavel povazoval za nutné pii rozlouceni s proselyty v Efesu varovat:

»Ja vim, Zze po mém odchodé vejdou mezi vas vlci dravi, ktefi nebudou Setfit
stadce; 1 z nds samych povstanou muZi, ktefi budou mluviti véci pfevracené, aby
pritahli u¢edniky k sob¢. Proto bdéte (!) majice na paméti, Ze jsem po tii roky ve
dne v noci nepfestaval se slzami napominati jednoho kazdého z vas“ (Sk 20,29-
31).°
A v listu Galatim apostol Pavel pise:

... @ to pro vetielé bratry nepravé; ti se vloudili mezi nas, aby vyzvédéli nasi
svobodu, kterou méame v Kristu Jezisi, aby nas v sluzbu podrobili“ (Ga 2,4).

> Prorocka slova svatého apostola Pavla se osudné naplnila na II. vatikdnském koncilu, kdy si koncilni
otcové bohuzel jeho varovani nevzali k srdci, nebdeli, a mnozi dokonce ,,jako vlci dravi mluvili véci
prevracené, aby pritahli u¢edniky k sob&“; pozn. editora.
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Také zde vidime varovny prst, namifeny na falesné bratry — 1épe feceno falesné kie-
stany —, prst ,,insidera® Pavla, ktery dobfe znal duSevni postoje etnické skupiny, z niz
sdm pochazel.

Poté svaty apostol Pavel pise Korintskym:

»Ale co ¢inim, to také Ciniti budu, abych odnal podnét t€ém, ktefi chtéji mit
podnét, aby v tom, ¢im se chlubi, byli shledani jako my. Nebot’ lidé takovi jsou
apostolové nepravi, pracovnici Istivi, pfepodobuji se jen v apostoly Kristovy. ...

A neni divu; vzdyt 1 sim Satan se piepodobuje v andé€la svétla. Neni tedy nic

zvlastniho, jestlize také sluzebnici jeho se piepodobuji, jako by byli sluzebniky

spravedlnosti. Jejich konec bude podle skutkd jejich* (2 K 11,12-15).

Prvni Kristiiv ndméstek na zemi, svaty Petr, ve svém listu predvidavé varuje:

,,Jako vsak byli i nepravi proroci v lidu izraelském, tak i mezi vami budou ne-
pravi ucitelé; ti uvedou sekty zahubné, popirajice i toho Pana, jenz je vykoupil...

a mnozi budou nésledovati jejich prostopasnosti; pro né cesta pravdy bude se tu-

piti“ (2 Pt 2,1-2).

Prvnim bludem, ktery jejich rozkladnym plisobenim vnesl nebezpeci do Zivota mla-
dé Cirkve, bylo uceni gnostikii, esoterick¢é hnuti, zdmérné se chapajici archaickych
ptredstav, terminologie, ¢iselné symboliky (kabbaly) a ¢arodéjnych knih.

Podle knihy ,,Historie gnosticismu*,*® kterou napsal John Yarker y Matter, byl za-
kladatelem gnosticismu na kiestanstvi ,,obraceny* Zid jménem Simon Mag. Setkava-
me se s nim ve Skutcich apostolskych (8,9):

,Ale v mésté byl jiz difve jakysi muz, jménem Simon, ktery provozoval ¢aro-
déjstvi a svadél lid samaisky fikaje, Ze jest nékym velikym.“ —,,Ano i Simon sam
uvetil a dav se pokititi, drzel se Filipa® (ver§ 13). ,,Ale Simon uziev, Ze vklada-
nim rukou apostolll udéluje se Duch svaty (ver§ 18), pfinesl jim (apoStoliim; pozn.
aut.) penize (ver$ 19) a tekl: ,Dejte i mné tu moc, aby kazdy, na koho bych vlozil
ruce, ptijal Ducha svatého.‘ Petr vSak fekl jemu: ,,At’ pfijdou v zdhubu penize tvé
I S tebou, protoze jsi se domnival, ze daru Boziho lze nabyti penézi® (ver§ 20).
,INemas podilu ani naroku v této véci, nebot’ srdce tvé neni upfimné pied Bo-
hem* (ver§ 21). ,,... Vidim, ze jsi v zluc¢i hotkosti a ve vazbé nepravosti® (ver$
23).

Proziravost a svédomitost svaté¢ho Petra zde nelze dost ocenit, protoze financni vy-
pomoc by potiebné kiestanské obci jisté pomohla.

Kitem do lina Cirkve pfijaty Simon Mag v tom nepochybné vidél $anci koupit Si
milost Ducha svatého; byl to ovSem pokus, ktery Zalostn¢ ztroskotal na neuplatnosti
svatého Petra.

Kdyby byl mé&l Simon tspéch a dokazal by svou Zadost prosadit, pak by jiZ pro n&j
bylo snadné kiest’anstvi rozlozit zevniti* a svést je smérem ke gnosticismu.

Klasickym ptikladem, jak se penize mohou stat prokletim, je tficet Sttibrnych, za
néz byl zrazen Kristus. On sdm chtél dat svétu poznat, kolik nestésti a zla svét utrpél
materidlni ziskuchtivosti.

Proc¢ boZsky Spasitel, ktery se jako Bith nikdy nemohl mylit, vyznamenal Jidase
ISkariotského, svého zrddce, tak vysokou dustojnosti apostola? Kristus tim chtél
ukazat, Ze nejvétsi nebezpeci pro byti Cirkve vychazi 7 nepidtel ve vlastnich raddach.

'°V originale L Histoire du Gnosticisme; pozn. prekl.
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Obracenim cisaie Konstantina (306-337) bylo kiestanstvi prohlaseno statnim nabo-
zenstvim a tim pohanstvi, gnosticismus a zidovstvi potlaceny. Protoze v té dob¢ jeste
kiestanské uéeni nebylo dobie definovano, vidélo v tom Zidovstvo znovu velkou pii-
lezitost k zni¢eni Cirkve.

Byl to &as katolického Zida Aria (f 336), otce hereze, k Istivému napadeni Kristova
bozstvi. A skutec¢né se mu podatilo kiest'ansky svét na staleti rozpoltit.

Katolické uéeni o Trojjedinosti Bozi Zidé zufivé odmitali. Ve své smrtelné nenavis-
ti je na ktestanstvi predevS§im odpuzovalo a urézelo, Ze je Kristus povazovan za dru-
hou osobu Bozi Trojice, tj. za Boha, ktery je jednim ve své moudrosti, avSak trojjediny
v 0sobach. Do Cirkve infiltrované Zidovstvo usilovalo o zménu tohoto dogma v tom
smyslu, ze Blth ma byt nahliZzen pouze jako jeden v osobé, a tim aby bylo popieno
Kristovo bozstvi. Jako zdkladni princip arianského uceni proto slouzila zidovska teze
0 absolutni jednoté Boha, a Kristus aby byl povazovan jen za nejdokonalejsi ze vSech
stvoreni, které vSak v zadném piipadé€ v sobé nezahrnuje a nema Bozi podstatu.

Byl to prvni vétsi pokus, dodat kiest’ anstvi Zidovsky charakter.

Arius na Krista neutocil, ani Jej nekritizoval, jako to otevien¢ — pokud byli Cestni —
délali Zidé. Podle zprav soucasnikéi mél byt Arius mimotadné vymluvny a u svych po-
sluchacti vyvolaval sympatie a naklonnost. Proto popirani Kristova boZstvi ¢asto padlo
na urodnou ptidu.

Na arianskou herezi se v naSem 21. stoleti znovu navazalo spolu s tim, Ze se uceni
i politika Cirkve ohledn& Zidt zasadné zménila, o coZ Satanova synagoga vzdy horlivé
usilovala.

Ze se v ptipadé arianstvi skuteéné jednalo o Zidovskou ¢innost k vyhlazeni kiestan-
ské viry, prokazuje ,.Kastilska zidovska encyklopedie®.’” O cirkevnim Otci Athanasi-
ovi, bojovniku s arianstvim, se tam tika nasledujici:

»Athanasius (svétec), cirkevni otec (293-373), alexandrijsky patriarcha, roz-
hodny odpirce arianského uceni, které navazuje na Cisty monoteismus a tim se
blizi Zidovskym doktrindm. Athanasius z dogmatickych diivoda polemizoval pro-
ti Zidm. Situace Zida se v8ak zhorsila viude, kde Athanasiovo ugeni zvitézilo
nad arianskym, jako tomu bylo u zapadnich Goti ve Spanélsku.

Poté, co arianstvi a tim soudasné i vliv Zida jiz byly potladeny cisafem Konstanti-
nem 1., nasledovnici JidaSe znovu vylezli ze svych doupat, kdyz byl Julian Flavius
Claudius — Apostata — roku 360 provolan fimskym cisafem. Pfestoze se mu dostalo
kiestanské vychovy, byl stoupencem pohanského novoplatonismu.

Julidnova politika sledovala tii hlavni cile:

* Nechat ozivit pohanskou viru a prohlasit ji za statni nabozenstvi,

* znicit kiestanstvi a

* zajistit Zidovstvu jeho staré postaveni, z kterého bylo vyhnano cisafem Konstanti-

nem Velikym a jeho syny.

Skuteénost, ze Zidé byli od prvopo&atku bezvyhradnymi Julidnovymi spojenci, jen
znovu prokazuje Istivost zidovské duse. V bezmezné nenavisti se neostychali ani pod-
porovani cisafe Julidna pfi obnové pohanského modlafstvi v z4jmu dosazeni svého
vlastniho cile, zni¢eni kiestanstvi.

" Originalni nazev neni uveden; pozn. piekl.
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Pohanstvi a zidovstvi uzaviely tedy alianci. Nebezpeci, které se nad kiest'anstvem
stahovalo jako mracno, jen sotva mohlo byt jesté horsi. Byl to boj na Zivot a na smrt!
Zidovsky historik Graetz o Julianovi fika:
,Cisaf Julianus byl jednim z téch pevnych charakterd, jejichZ jméno se nesma-
zatelné vtisklo do paméti lidi. Pouze jeho piedcasnd smrt a nenavist vladnouci

[ 313

cirkve zavinily, Ze se mu nedostalo jména ,Julian Veliky*.

(Julidn padl roku 363 v bitvé s PerSany.) Jako apostata Julian Zidom zaruéil, Ze je
nikdo nemize obvinit z rouhani.

Po smrti Julidna Apostaty zvolilo vojsko cisafem Joviana Flavia Claudia. Poznovu
uznal prava kiestand, ale jiz po roce zemiel, a cisaifem byl provolan Valentinian. Ten
vladl zépadni ¢asti impéria, zatimco vychodni oblast fiSe byla svéiena jeho bratru a
spoluregentu Valensovi, ktery byl horlivy arian. Posledné jmenovany vynaloZil velké
usili na znovuoZiveni hereze v Casti fiSe, kde dal ucitelam falesSné doktriny novou pfi-
lezitost svymi bludy pretdhnout germanské kmeny do zidovsko-arianského tabora. Za-
timco Valens na jedné stran¢ zah4jil nové pronasledovani katolikli, na druhé strané po-
skytl Zidiim a pohantim v§emoZné garance.

Ze zprav zidovského historika Graetze je zde znovu napadne, Ze pravé v epoSe, kdy
cisaf Valens zahrnoval Zidy poctami a vyznamenanimi, sou¢asné oZiva na vychodd
arianstvi i pronasledovani katolicismu.

Za vlady syna Valentiana I., Gratiana Flavia, probihal letity boj mezi pohany a kies-
tany, az konecné Theodosius 1., zvany také Veliky (379-395), se chopil cisafské moci
jak na vychodg, tak i na zapad¢. Jinak velkomyslny cisai zakazem pohanstvi podporo-
val katolicismus.

Vseobecna snasenlivost tohoto cisafe byla Zidy vyuzivana v takové mife, Ze se pro
svatou Cirkev stala mimofddnym nebezpecim, takze jak milansky biskup svaty Am-
broz, tak i svaty cirkevni Otec Jan Zlatousty se vidéli nuceni vést proti Zidiim energic-
ky boj. Mél jim byt zamezen pfistup do senatu, vladnich mist a do vojska.

Jak nesmirna byla realistickd proziravost svatého Ambroze, ukazuje situace dnesni
cirkve:

»Prekrucuji se dogma viry a pletou se cirkevni zdkony. CtiZzadostivost téch,
ktefi se neboji PANA, saha po cirkevnich hodnostech, biskupsky tfad je odmg-
nou za rafinované bezboznosti, a to s takovou obratnosti, ze prave ti, kteti fikaji
takové ohavnosti, jsou povazovani za nejschopnéjsi vést lid jako biskupové. Vaz-
nost biskupského ufadu je pry¢. Schazeji pastyii, ktefi by stddec PANA svédo-
mité pasli. Vlastnictvi chudych je soustavné ctizadostivci zneuzivano k osobnimu
prospéchu. Vérné dodrzovani kanont je jiz minulosti. ... A nevéfici se vSemu
tomu vysmivaji a ve vife slabi kolisaji. Samotna vira se stala nejistou a pochyb-
nou. Nevédomost se rozsifila nad dusemi, protoze ti, ktefi slovo Bozi ve své zlo-
bé& poskvrnili, predstiraji pravdu, a hlasy zboznych k tomu jen ml&i.«®
Na ochranu Cirkve se i jiné osobnosti velikého ducha bohuzel vidély nuceny ostie

vystoupit proti neptatelskym machinacim Zidi, pfi¢emz musely strpét podobné nevra-
zivosti a osocovani, jaké dnes 1 my znovu zazivame.

18 Sv. Basil a sv. Rehot Naziansky, Kirchenviter; list byl publikovan in: Werken des Johannes Chryso-
stomos Bibliothek christlichen Autoren. La Editorial Cattolica S. A., uvod, str. 7.
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Vedle svatého milanského biskupa Ambroze a svatého konstantinopolského patri-
archy Zlatoustého to byli mj. také cirkevni otec z Alexandrie, Cyril (1 444), a cirkevni
otec z Jeruzaléma, Cyril (1 386).

V zidovskych pramenech se samoziejmé zamlcCuje diavod, jaké divody Cirkev —
spolu se svymi vynikajicimi svétci a cirkevnimi Otci, jako mj. svatym Augustinem a
svatym Jeronymem, s papezi a koncily — nutily Zldy odsuzovat a zatracovat.

Pronikanim Germant a jejich bojem proti Rimu ziskali Zidé znovu spojence ve
svém boji proti katolicismu.

Tak napf. v ,,Zidovsko-§panélské encyklopedii* &teme:

»Jako disledek tolerantniho zachazeni, kterého se jim dostavalo od vettelct
(Germant; poz. aut.), prohlasili se Hebrejci za solidarni s nimi (ariany; pozn. aut.)
v jejich boji proti katolickym monarchiim. Tak napf. se (Zidé; pozn. aut.) aktivné
ucastnili obrany Arles proti franckému krali Chlodvikovi (508) a Neapole proti
Justinianovi (537).«*°
Zidovsky historik Graetz $kodolibé pise, Ze se v Italii jiz od ¢asi republiky védélo

0 existenci Zidt, ktefi se t&3ili plnym politickym praviim do té doby, neZ jim byly ode-
brany kiestanskymi cisafi.

,,Oni (Zidé; pozn. aut) nejspis se zalibenim sledovali pad Rima a radovali se,
kdyZ vidéli, jak se mésto, které fidilo osudy svéta, zménilo v kofist barbarli a po-
smé&ch celého svéta.«?

Touto katastrofou nabyvala Zidovskd infiltrace do lina Cirkve stale vice ptidy pod
nohama a zapoustéla tam pevné koteny.

Pozoruhodny je Graetziiv komentai k ptikazu krdle Chintily, varovani, které bylo
radostné piivitano Sestym toledskym koncilem. Natizeni ur¢ovalo v gétském krélov-
stvi netrpét zadné nekatoliky. Piikaz byl zaméfen pouze proti zjevnym Zidtim. ,,Obra-
ceni* Zidé museli podepsat prohlaseni a zavazat se praktikovat katolické nabozenstvi
bez vyhrad a fidit se jim:

»AvSak prohlaseni lidi, které bylo proti jejich vlastnimu nedotknutelnému pie-
svédceni, rozhodné nemohlo byt upiimne.*

Graetz se nemohl jasné&ji vyjadfit o fale§ném kiestanstvi ,,obracenych® Zidd i ne-
platnosti jejich prohlaseni a slibu.

Jak historie ukazuje, Zidé vytrvali po tisicileti u své jednotné strategie a svou bojo-
vou moralku a techniku odhodlané udrzovali na vysi!

A to bohuzel na rozdil od nezidovskych panovnikl a statniki, ktefi jsou neschopni
uh4jit svou politiku po vice nez jednu nebo dvé generace!

Takova bezradnost ve statnich zaleZitostech umoznila Zidim po piechodnych ne-
zdarech stale znovu uplatiiovat sviij politicky vliv.

Bezmocny stdt je uspdavdan a klamdn utopii domnélého usmiieni se Zidy, pFicems
jsou to vidy Nezidé, kdo plati ucet.

Jasné piiklady ndm nazorné€ ukazuji, jak se plisobi na narod, ktery ma byt znicen.
Miizeme sledovat odbouravani vSech hodnot jejich piekroucenim a dodavanim jim ji-
n¢ho vyznamu. Pozitivni je potlateno, negativni vyzdviZzeno a prohlaSeno za normu.

19 Zidovsko-§panélska encyklopedie, dil I, heslo ,,Arianismo* (Arianstvi).
2 Graetz, cit. dilo, svazek I1I, str. 27.
! Graetz, cit. dilo, svazek I, str. 51-52.
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Rozvraceni rodiny, vykofenéni obyvatelstva, které pak jiz nezna zadnou vlast ani ma-
tefsky jazyk, je skoncovano s tradicnimi vazbami lidi k vlasti, vS§eobecny upadek mra-
vl az do nejmenSich detailii — tedy vSechno tak, jak to v sou€asnosti zaZivame. Jsme
na samém pokraji etnické potopy!

V pozadi tohoto neblahého stavu jsou Spojené staty americké, které jako vitézna
mocnost roku 1945 vnutily stfedu Evropy ,,Frankfurtskou $kolu®. VSichni piedstavitelé
tohoto institutu, zaméfeného na vytvareni duchli pro OSN, pochazeji z téze etnické
skupiny (viz vyse!).

Bylo bezpodminecnou a svatou povinnosti Cirkve branit ¢arodéjnickému sabatu to-
hoto institutu a pusobit jako korektiv!

Namisto toho klérus od ¢asi Jana XXIII. (1958-1963) spolupracuje s nejhorsimi od-
purci kirest’anstvi na jeho znetvoreni!

Papezi, kteti velkoryse trpéli Zidy u svych dvort a byli k nim vstiicni a prateliti, jiz
bezmala zplsobili zanik Cirkve.

Toto historické zjisténi je od druhého vatikanského koncilu (1962-1965) cirkevnimi
ptredstaviteli ignorovéno!

Pod ptetvofenim resp. ptesnéji ,,zni¢enim* Cirkve se rozumi dvé definice, tykajici
Sse jedné a téZe véci. Jiz v ekumenickych snahach, které jsou v zajmu Izraele, je zjevné
zidovské plisobeni. Obrat Cirkve k ¢isté¢ pozemskému mysleni, vénovani se tdajnym
potiebdm spolecnosti, tnavné omilani lidskych (!) prav a prinik demokracie do cir-
kevni struktury mluvi naprosto jasnou feci.

Kdo lidska prava urcuje? Je zfejmé, ze ta se méni a budou ménit podle dobovych
proudil a momentélnich politickych zajmi mocenskych struktur.

Pripusténim totalni ztraty své identity se Cirkev proménila v néco zcela jiného, ve
svétskou socialni instituci, v niZ je papezstvi definovano odlisné od dosavadniho.

Budouci papez, pokud se svét a jeho vladci neobrati k Bohu, bude pouze navenek
fungovat jako nejvyssi pontifex a patriarcha Cirkve. Také na jeji hierarchii se navenek
nic nezméni, ale ohledné Boziho ptikazu ucit vSechny narody a kitit je ve jménu Otce
I Syna i Ducha svatého (Mt 28,19-20) musi takovy ,,papez* nezbytn¢ selhat.

Lze snadno a bezvadné dokazat, Ze tato cesta byla od ukonceni druhého vatikanské-
ho koncilu skute¢né nastoupena, pti¢emz jeji ukazatele byly Janem XXIII. postaveny
bezprostiedné po smrti papeze Pia XII.

Vyznamny insider — od roku 1961 arcibiskup z Bruselu-Mechelnu a od roku 1962
kardinal Leo Joseph Suenens — pfirovnal druhy vatikansky koncil k Francouzské revo-
luci 1789!

Suenens tim tekl, ze koncil byl prodchnut zlym duchem ,,francouzské* zednaiské
revoluce.

Charakteristickym rysem revoluci je nasilné svrzeni stavajiciho tadu, pfevraceni a
zruseni uznavanych zakont. Ohledné katolicismu Pavel VI. (1963-1978) a Jan Pavel II.
(1978-2005) falesnym ekumenismem viru doslova epochaln¢ ohrozili.

Posmrtné kardindlem jmenovany bludaf Hans Urs von Balthasar byl hrdy na to,
kdyz sam o sobé mohl fikat, Ze ten, kdo jeho publikace vezme na védomi, ,,... jisté
tam najde spoustu diivi k jeho (Balthasarov€) upaleni na hranici®.

Jiny ,katolicky teolog®, Henri de Lubac, ktery ve své teologii smazava rozdil mezi
ptirodou a Bozi milosti, byl rovnéz ,,udélan“ kardinalem (2. unora 1983). A v listopa-
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du 1994 bylo oznameno, ze je jmenovan kardinalem Yves-Maria Congar, podporova-
tel faleSného, protoze do bludu vedouciho ekumenismu.

Jako reakce na tuto elitu podivnych teologli jsou naStésti 1 prelati, knéZzi a laici, ktefi
se stateCn¢ a vérné hlasi k neménné katolické vite. Tim, Ze ti, kdo pevné nesou kiiz
své dédi¢né Cirkve, jsou pravé touto novou cirkvi pomlouvani a pronasledovani, ma-
me jasné prokazano, jak se dvoutisicileté zaklady viry zdsadné zménily! A tim se také
znovu vracime k druhému vatikdnskému koncilu a na ném shroméazdénym koncilnim
otciim.

Koncil je vS§eobecné shroméazdéni cirkevnich hodnostaiti k objasnéni spornych ota-
zek viry a k upevnéni cirkevni discipliny a organizace. A protoZe se tam jedna o pora-
du k objasnéni a rozhodnuti mimofadné¢ komplikovanych otazek, nelze se vyhnout
dlouhodobé a peclivé piipravé vSech zacastnénych.

Jiz Pius XII. uvazoval o svolani koncilu a pfipravil i nékteré textové navrhy, ale po
nckolika letech (!) mySlenku na koncil opustil.

Pronikavé sledovani a svédomité zvazovani vSech danych skute¢nosti mu dovolilo
poznat, jaké sily by za takovym shromazdénim staly. Papez Pius XII. nechtél byt tim,
kdo by umoznil revoluci v Cirkvi a oteviel dvete k zdsadnimu pfelomu.

Pius XII. psal:

»Jsem znepokojen nebezpecimi, ktera ohrozuji Cirkev.“ — Pied zvolenim pa-
pezem (1939) Eugenio Pacelli fekl: ,,SlyS§im kolem sebe novotate, ktefi bouraji
mluvit Spatné svédomi ohledné jeji minulosti. ... Pfijde den, kdy civilizovany
svét popte svého Boha, kdy Cirkev bude pochybovat, jako kdysi zapochyboval
Petr. (Cirkev) se pokusi uvétit, Ze se ¢lovek stal Bohem, ze Jeho Syn neni nic nez
symbol, filosofie jako kazda jina, a v chramech se budou kiestané¢ marné¢ rozhli-
zet, kde je oc¢ekdva Buh, jak zvolala hiiSnice pfed prazdnym hrobem: ,Kam jste
jej ulozili?**

V listu z 13. srpna 1954 Pius XII. piSe:

,»V dnesnim svété, plném nastrah a nebezpeci, jsou pocetni ti, ktefi troufale
bojuji za Sifeni bludi mezi véficimi. Vefejna 1 Istivé skryvana propaganda vnika
mezi katoliky s cilem odvratit je od vérnosti Kristu a jeho pravé Cirkvi, a sou-
casné jim vyrvat ze srdei viru. Bohuzel vedle téch, ktefi svou viru state¢né brani,
jsou pocetni 1 ti, kdoZ od ni odpadévaji.*

Kdo by se pak jesté divil zidovskému povyku proti chystanému svatofeceni papeze
Pia XII.?

Bez ohledu na realistické konstatovani Pia XII. jeho néastupce Jan XXIII. rozklad-
nym silam nejenze nekladl odpor, nybrz je jest¢ podporoval!

Pouhé tfi mésice po zvoleni papezem (28. 10. 1958) oznamil (Jan XXIII.) v bazilice
Svatého Pavla pfed hradbami svolani II. vatikdnského koncilu. Varovné hlasy, pouka-
zujici na starostlivé obavy papeze Pia XII., byly zesméSnovany jako ,,proroci neste-
sti a ,,pesimisté*. Prestoze pripravna komise pod vedenim kardinala-statniho tajemni-
ka Tardiniho pe€livé pracovala pro planovany koncil a o jejimz védomi si odpovéd-
nosti nelze pochybovat, Jan XXIII. po ptedlozeni bilance komisi fekl: ,,Pfiprava tohoto
koncilu nebude dilem ¥imské kurie.***

%2 Acta antepraeparatoria, dil 1, str. 92.
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Jan XXIII. piedal pripravu koncilu nepidteliim Cirkve!

Tim umoznil iniciatorim tohoto shromazdéni revoluci shora. S vyznanim se k Zi-
dim: ,,Jsem Josef, vas bratr* a vypusténim slova ,,nevérni* z velkopatecni modlitby
(pro perfide Judaeis) dal Jan XXIII. signal, na n¢&jz byl pak navazan kontakt kurie se
Zidovstvem na nejvyssi urovni.

Zidé tedy védéli, Ze s ohledem na nadchézejici druhy vatikansky koncil mohou své
vyhrady vici katolicismu plné€ prosadit.

20. listopadu 1964 bylo shromazdéni vSech biskuptl, arcibiskupt a kardinali pfi tie-
tim sezeni predlozeno schéma, tykajici se postoje a stanoviska katolické cirkve k Zi-
dim a judaismu.

Podle schéma méla Cirkev prohlasit, ze se — v¢etné cirkevnich Otcli — po dva tisice
let v Zidovské otazce mylila a Ze je na Gase revize jejiho postoje k Zidom a judaismu.
28. fijna 165 bylo takové prohlaseni piijato a slavnostné ohlaSeno.

Cirkev kapitulovala!

V Casopisu ,, Tribune Juive*® z prosince 1987 publikoval Lazarus Landau piispévek
0 pozadi vzniku odstavce (o Zidech) deklarace ,,Nostra Aetate®.

Landau tam tika, ze pied zapocetim koncilu prob&hlo n¢kolik setkani predstavitell
Vatikanu s reprezentanty fadu B’nai B’rith 1 dalSich Zidovskych organizaci. O setkéani
ve Strasburku Landau pise:

,Na zavér $abesu piivital tucet nasich lidi (Zid®; pozn. aut.), dominikana v bi-
1ém habitu, patera Yvese Congara, které¢ho kardinal Bea jménem Jana XXIII. po-
véfil zeptat se nas (Zid; pozn. aut.) v predveéer koncilu, co od katolické cirkve
ocekavame. (...).“

Zidé, po téméf dva tisice let z kfestanské spole¢nosti vylu¢ovani a obvykle za ne-
ptatele a bohovrahy povazovani, pozaduji (!) plnou rehabilitaci. Jako pfimi potomci
monoteistického kmene Abrahamova, z néjZ vypucelo kiestanstvi, vyzaduji (!) uznani
za bratry a rovnocenné partnery kiest’anskeé cirkve.?

Za zménami, zavedenymi druhym vatikanskym koncilem do tisiciletého postoje a
uéeni Cirkve k Zidovstvu, staly vedle jednotlivych Zida také celé Zidovské organizace.
Jules Isaac, prezident fadu B’nai B’rith, Label Katz, prezident Svétového Zidovského
kongresu, Nahum Goldmann, atd., méli na véc mimotradny vliv, jak zdiraziuje zidov-
sky spisovatel Jules Isaac. Isaac nalezl u progresistickych biskupt podezielou podporu.
On sam byl hlavnim teoretikem a zastancem boje proti tradi¢nimu uceni Cirkve
ohledn¢ judaismu a nakonec mohl triumfovat, protoze z 2 309 (dvou tisic tii set deviti)
koncilnich Otcti hlasoval 2 221 (dva tisice dvé sté dvacet jeden) pro a jen 88 (osm-
desat osm) proti schéma o Zidech v ,,Nostra Aetate.

28. fjen 1965 vesel do dg&jin Cirkve jako den, kdy Zidé naplno vyhrali svou hru!

Pted druhym vatikanskym koncilem davala liturgie 1 obfady katolické cirkve najevo,
ze k Zidovstvu je tfeba pfistupovat opatrn&. Bylo proto v zajmu Zidovstva toto va-
rovani z mysli kestanii vymazat, tzn., ze muselo byt dosaZzeno naprosté zmény liturgie
a obfadil. A to se také Zidiim na ekumenickém koncilu 1962-1965 dokonale podatilo.
Navic byla odstranéna i tradice jako zdroj Zjeveni. Neslo o ,,antisemitismus‘ resp. ju-
daismus, nybrz o vlastni podstatu katolického uceni!

2 7Zidovska tribuna®, &. 1001; pozn. piekl.
2 Fraktur®, 31. 1. 1993.
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Pro ptisvédcujici koncilni Otce jiz tedy nebyly zavazné svaté knihy Pisma, nybrz
protikiestanska zidovska literatura Jules Isaaca, Josue Jehoudy, rabina Benamozegha,
Memmiho, a dalSich.

Vedle Julese Isaaca to byl pfedev§im Augustin kardinal Bea, ktery se mimotfadné
angazoval jako spolubojovnik pfi nieni cirkevniho pokladu viry. Pro skute¢ného kies-
tana stézi predstavitelny obraz postavy odporného zradce. Bea velice vehementné
vtahl pervertovany Zidovsky teologicky postoj do kiestanské vérouky, a to tak vyrazné,
7e pro jeho prozidovskou horlivost byla proti nému v Rimé vznesena zavazna obvinéni.

Jules Isaac mohl pies kardindla Beu uplatiovat zna¢ny vliv pfi svych (Isaacovych)
castecné uspésnych snahach o jinou interpretaci Nového zakona, spisi cirkevnich Otcii
a katechismu ve svém (Isaacov€) smyslu.

Na vypracovani nové ,,mSe* se podilel také rabin, takze misto ptivodni obétni mod-
litby byly do ni zapracovany dvé modlitby pted jidlem ze Zidovské liturgie!

25. ledna 1966 se v americkém casopisu ,,Look objevilo senza¢ni pojednani s titu-
lem ,,Jak Zidé zménili katolické mySleni*. Tak zavazné tvrzeni pottebuje doloZeni.
V tomto piipadé to oviem nebylo nic tézkého. Mezi Zidovskymi prelaty, ktefi v Rimé
pracovali na prohlaseni o Zidech, byli msgre Baum a msgre Oesterreicher soudasti
Beova $tabu, a saim Bea byl podle kahirskych novin ,,Al Gomhuria® Zid jménem Beja
nebo Behar.

,,Look* dale podrobné informoval o tajnych kontaktech kardinédla Bey s viidci B’nai
B’rith, nejmocngjsi a obavané svétové zidovské organizace se sidlem v New Yorku a
také s Zidovsko-americkym vyborem v New Yorku. Snimky ukazuji kardinila Beu
v rozhovoru s rabinem Herschlem a dal$imi piedaky fadu B’nai B’rith.

Ale nehledejme obétniho beranka jen v 0sobé¢ kardinala Bey! Vzdyt' i1 dal§im kato-
lickym biskupiim se dostalo pochvalného vyznamendni, jako tfeba innsbruckému bis-
kupu Stecherovi a lyonskému kardinalu Decourtrayovi. A dokonce i §éf pokoncilni
cirkve — jak si sam fiké& — Jan Pavel II. se pravidelné kazdy mésic setkava s delegaci zi-
dovského tadu B’nai B’rith. Ptijima jejich ptikazy?

Pod zaminkou usmifeni mezi naboZenstvimi (ekumenismus) vyrazeji Zidé ke gene-
ralnimu Otoku na kiestanstvi s cilem znicit hradby katolické tradice, které Josue Je-
houda nazyva ,,starou pevnosti kiestanského obskurantismu*.”® To znamen4 byt nici-
telem Cirkve a zhoubcem dusi!

Takto se Zid stava po zbytek dé&jin lidstva pfisluhovaéem zla!

Neoddiskutovatelnym ptikladem toho je zde Rocco Buttiglione. Tento Sestapade-
satilety filosof byl v srpnu 2004 za Italii nominovan viceprezidentem Evropské komise
a komisafem pro justici, svobodu a bezpe¢nost. Kdyz pak v evropském grémiu jako
katolik vyjadril své nadzory na hiich (homosexualitu) a postaveni Zeny ve spolecnosti,
propuklo zac¢atkem fijna 2004 roz€ileni a bouflivé scény, takze jako prvni €len od lis-
topadu 2004 afadujici komise EU byl vyborem EU odmitnut! Buttiglione k tomu uvedl:
,,Bylo mi prosté feeno: ,Protoze jednas podle svych (katolickych; pozn. aut.) nézort,
nejsi pro urad komisare EU vhodny.

Nejrozhodnéji a nejzufivéji byl Buttiglione napadan zidovskym piedstavitelem EU
S ptiznaénym jménem Cohn-Bendit!

Po této piihod¢€ je nasnad¢ tusit, kam cesta vede. Vyhybky pro budoucnost jsou na-
staveny tak, Ze ptiznany katolik (nebo dokonce kazdy skutecny kiest'an) nebude moci

% Obskurantni = pokoutni, mravné zavadny, podeziely, nekaly.
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zastavat zadny vefejny urad ani ucit ve Skole. Podly utok komise EU diskriminuje kie-
stanstvi, ¢est 1 svédomi!

K doplnéni obrazu si jesté uvedeme piislusné Buttiglioneho vyroky, jimiz vyvedl
Z miry komisi EU. Ohledné homosexuality mj. fekl:

... soudim, Ze homosexualita je hfich...” a jeho nazor na manzelstvi: ,,slovo
manzelstvi (marriage) pochazi z latinského ,matrimonium®, coZ znamena tolik ja-
ko ochrana matky, a takto existuje rodina, aby Zenam umoznila mit déti a Zit pod
ochranou muze, jenz se o n¢ stard. Takovy je tradi¢ni pohled na rodinu, ktery za-
stavam...*“ Tolik Rocco Buttiglione.

Zde se kruh uzavira... Tak jako kdysi museli prvni kiestané podkutrovat zboznélé
0s0b¢ cisafe, aby si uchovali pravo na Zivot, vyzaduje se dnes povinné padani na ko-
lena pted ,,nabozenstvim holocaustu‘!

Kdo se jen nesméle odvaZi holocaust zpochybnit, vystavuje se trestnimu stihdni.
Na druhé strané byl 7 trestniho zdakoniku vySkrtnut paragraf o trestnosti popirani
Boha Stvoritele!

»--- ale jako kralové obdrzi moc se Selmou na jednu hodinu.

Ti maji jednu mysl a davaji silu a moc svou Selm¢.

Ti budou bojovat s Berankem, ale Beranek je piemuze, nebot’ on jest pan nad
pany a kral nad krali, a s nim jsou ti, ktefi jsou povolani a vyvoleni a vérni (Zj
17,12-14).
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Glosar

AMBROZ: Latinsky cirkevni uéitel, (* kol. 340 v Treviru, ¥ 397 v Milanu), miléansky
biskup, pfedtim tamtéZ mistodrZici. Potiral arianstvi a zasahovani cisait do cirkevnich
véci. Svymi hymnami, ambrosianskym chvalozpévem (Te deum laudamus), se stal vy-
znamnym pfiznivcem a obnovitelem cirkevnich zpévii. Misionar sv. Augustina.

ARIANISMUS: Podle alexandrijského presbytera Aria nazvany teologicky smér, po-
dlehl ve vérou¢ném sporu ctvrtého/patého stoleti po Kr.

ARIUS: Presbyter z Alexandrie, T 336, zakladatel uc¢eni o pouze Bohu podobné, ne
vSak s Bohem souznaéné podstaty Krista (popirac trojjedinosti). Z toho vznikly arian-
sky blud dlouho ohrozoval Cirkev. Arius byl r. 320 sesazen, arianstvi koncily v Niceji
325 a Konstantinopoli 381 zavrzeno a stanovena soupodstatnost Syna s Otcem (ho-
moustie) jako ¢lanek viry proti arianskému uceni o pouhé bytostné podobnosti.
Arianismus se mezi pokiténymi Germany udrzel az do sedmého stoleti, a nejdéle mezi
Langobardy.

AUGUSTINUS, AURELIUS: (Augustin), * 354 v Tagaste (Numidie), ¥ 430 v Hippo
Regius (severni Afrika), svaty cirkevni ucitel, roku 387 byl Ambrozem obracen ke
Kristu a od r. 395 biskupem v Hippo Regius. Jeho spisy mély zna¢ny vliv na celou za-
padni teologii a filosofii az do vrcholného stfedovéku.

BEA, AUGUSTIN: * 1881 v badenském Riedbohringenu, ¥ 1968 v Rimé, jezuita, bib-
lista (AT), od r. 1959 kuridlni kardinél, r. 1966 obdrzel Mirovou cenu némeckého
kniZniho obchodu.

BENEDIKT XVI.: papez

B’NAI B’RITH: (hebr. SYNOVE SMLOUVY), zkr. U.0.B.B. = United Ordre Bene
Beriss, také Ordre Free Sons of Israel. Roku 1843 v New Yorku zaloZena ,,nezavisla
zidovska spole¢nost” (16ze). Rad B’nai B’rith si dal za ukol spojit viechny lIzraelity
takovym zpiisobem, ktery by co nejdiive umoznil rozvoj nejvyssich zajmt Zidovstva.
CLAUDIUS: * 10 pt. Kr., T (otraven) 54 po Kr., fimsky cisaf, provolany pretoriany,
velmi vzdélany a ve své vladé uspesny.

CONGAR, M. Joseph (Yves): * 1904 v Sedanu, dominikan, 1931 profesor systematic-
ké teologie na dominikdnské vysoké Skole Le Saulchoir u Patize, 1939-1945 distojnik.
Congar patii k hlavnim podporovateliim ekumenického sjednoceni odloucenych kies-
tand.

DEUTERONOMIUM: (fec.) ve Vulgaté oznaceni pro 5. knihu MojziSovu. G’erschom:
Gerson ben Jehouda; * kol. 960 v Metach, { kol. 1040 (1028?) v Mohuc¢i, zidovsky
spisovatel a soudce. Gerschom byl viiddcem Zidovstva své doby, zaloZil studia Talmu-
du ve Francii a Némecku. Na asi r. 1000 jim svolané synod¢ vydal véroucné rozhod-
nuti, ptijaté Zidy v celé Evropé. Jeho hlavnim dilem byl komentat k Talmudu.
GNOSIS: (fecky), meditativni sledovani nadpfirozeného svéta.

GNOSTICISMUS: hnuti, které se na Vychod¢ objevilo kolem Kristova narozeni a pro-
niklo 1 na Zapad. Jeho rizné projevy (zidovské, helénistické, kiest'anské) jsou spolec-
né v tom smyslu, Ze spasu lidi a poznéni tajemstvi svéta prohlaSuji za nezavislou na
Bohu. Kfestanska gnose (Marion) se ve druhém a tfetim stoleti stala nebezpecim pro
Cirkev, ktera se vSak bojem s gnosticismem upevnila a semkla.
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CHLODVIK: (Chlodowech= Ludvik), kral Franki z dynastie Merovejcti (482-511), *
466, zalozil franskou 1iS1 odstranénim ostatnich mistnich vladaitu 1 vitézstvim nad Ri-
many, Alemany a Zapadnimi Goty. Roku 496 piestoupil na katolickou viru.

CHRYSOSTOMOS, Jan: (fecky ,,Zlatousty*), * kolem 345 v Antiochii, T 407 v Ko-
mana (Pontus), svaty cirkevni ucitel, od r. 398 patriarchou v Konstantinopoli, pro svou
spolecenskou a politickou kritiku byl nenavidén zvlasté na cisaiském dvote a r. 404
vypovézen. Nejvyznamnéjsi kazatel kiestanského Zapadu.

JAN XXIII.: (Angelo Guiseppe Roncalli), * 1881 v Sotto il Monte (provincie Berga-
mo), T 1963 v Rim&; 1958 zvolen papezem, piijal opatieni: rozsifeni kolegia kardinald,
svolani II. vat. koncilu (1962), pfevrat v liturgii.

JERONYM: (fecky ,,se svatym jménem* Eusebius), * kol. 347 v Stridonu (Dalmécie),
T 419 nebo 420 v Bethlehemu; svaty cirkevni ucitel, zil jako poustevnik v Syrii, 382-
385 poradce papeze Damasa v Rimé, poté predstaveny klastera a podporovatel fehol-
nictvi, povéfen papezem Damasem pielozenim bible do latiny vytvotil Vulgatu.

JOSEPHUS: (Flavius Josephus, vlastn¢ Joseph ben Mathitjahu, * 37 po Kr. v Jeruzalé-
mé, 1 kol. 100 v Rimé¢; Zidovsky d&jepisec, byl piitomny povstani Zidi proti fimské
nadvlade (66-70) v Galileji, pozd€ji oblibenec cisaii Vespasiana a Tita, kterého po do-
byti Jeruzaléma doprovazel do Rima. Zde napsal v fectin€ ,,Valku zidovskou®, dale
,,Zidovské starozitnosti i ptibéh vlastniho Zivota.

JOVIANUS, Flavius Claudius: * 332 v Panonii, T 364 v Dadastan¢ (Bithynie), po
smrti Julidna Apostaty byl vychodni armadou jako sluzebné nejstarsi distojnik cisai-
ské télesné gardy provolan cisafem. Uzaviel potupny mir s Persii (mj. se vzdal kies-
tanské Armeénie) a podle ediktu svého piedchiidce obnovil prava kiest'ant.

JUDAISMUS: zidokiestanské, na vérnost zdkonu zaméfené hnuti v prvotnim kiest'an-
stvi, pozadovalo také od pohanokiest’anii dodrzovani zidovskych zakont.

JULIANUS, (Julian) Flavius Claudius, * koncem r. 331 v Konstantinopoli, padl 363
Vv bitv€ u Maranga na Tigrisu; svym vojskem r. 360 provolan Augustem a od r. 361
samovladce. Piestoze byl vychovan v kiestanském duchu, snazil se proti kiest'anstvi
postavit neoplatonovsky zformované pohanstvi. Proto byl kifestany nazyvan ,Julian
Apostata“ (= Odpadlik).

KABBALA: (hebr. ustni podani, tradice), na staré mystice spocCivajici tajné zidovské
uceni, které mj. hleda skryty smysl svéta za Cislicemi a pismeny.

LEV III.: (Lat. ,,Leo*), Syfan, nespravné nazyvan ,,Isaurijsky* (717-741), byzantsky
(vychodotimsky) cisaf, odrazil napor Arabll, zreformoval armadu a statni spravu, vy-
stupoval proti uctivani obrazi a byl proto papezem Rehofem III. exkomunikovan.

MAIMONIDES, Moses: vlastné¢ Mose ben Maimon, * 1135, T 1204, zidovsky filosof,
sbératel a vydavatel zidovskych ndboZenskych zakonl. Vedle kodifikovaného Talmu-
du je jeho kniha ,,Prtivodce zbloudilych® povazovana za nejvyznamnéjsi dilo zidovské
religidzni filosofie a dodnes &teno a studovano v §irokych kruzich Zidovstva. Maimo-
nidav postoj k Nezidiim a zvlasté ke kiestanim byl neptatelsky.

MARRANI: ($pai. marranos), pokiténi Zidé a Maufi na iberském poloostrove; vétsi-
nou dal potaji Ip€li na své staré¢ (Zidovské) vite.

NERO, Claudius Drusus Germanicus: pfed nastoupenim na triin se jmenoval Lucius
Domicius; * 37 po Kr. v Antium, t sebevrazdou 68 pobliz Rima; fimsky cisaf, zpo-
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catku vladl umirnéné, ale zhruba od r. 59 despoticky; nechal zavrazdit svou matku
Julii Agrippu (59), manZzelku Octavii (62) 1 svého nevl. bratra Britannica (55). Po po-
7aru Rima z n&j obvinil a pronasledoval kiestany. Nero byl senatem prohlsen za ne-
pritele statu a poté se nechal svym propusténcem zabit.

NOVOPLATONISMUS: posledni filosoficka Skola antiky se ve tfetim stoleti po Kr.
snaZzila ptizplsobit svét ideji fecké filosofie a orientalnich nabozenstvi gnosi; hlavni
byla Plotinova Skola (204-269 po Kr.).

OROSIUS, Paulus: span¢lsky presbyter a teologicky spisovatel, 1417-1418 z Augusti-
nova podnétu napsal apologetické d&jiny svéta (Historiae adversus paganos).

PACELLI, Eugenio: viz papez Pius XII.
PAVEL VI.: (Giovanni Battista Montini), * 1897 v Concesio u Brescie, T 1978 v Cas-

tel Gandolfo; 1963 zvolen papezem, Janem XXIII. 1962 zahdjeny II. vatikansky koncil
dovedl do konce.

PIUS XII.: (Eugenio Pacelli), * 1876 v Rim¢, T 1958 v Castel Gandolfo; 1939 zvolen
papezem; bojovnik za mir, obhéjce kiestanstvi a zdpadni kultury. Béhem némecké
okupace neopustil Rim a po odchodu wehrmachtu se snazil uchranit Vé&né mésto pred
spojeneckym bombardovanim. Pro svilj postoj k zidovské otazce byl stale znovu ne-
opravnéné napadan.

POPEJA, Sabina: fimska cisafovna, poprvé provdana za Rufa Crispina, podruhé za
Othona a od r. 62 za Nera. Toho lichocenim jeho ctizadostivosti a marnivosti podnitila
k zavrazdéni jeho prvni manzelky Octavii i jeho matky Agrippiny. Sama Popeja ze-
miela r. 66 na Nerovo tyrani.

PRESBYTER: (fec.), oficialni oznaceni svétskych i sakralnich ufednikl antiky. Pozdé-
ji nejstarsi, predstaveny prvotni kiestanské obce, dnes protestantsky; v katolické cirkvi
knéz.

REHOR IX.: * kol. 1160 v Anagni, + 1241 v Rimé&, papez 1227-1241, mecena§ fran-
tisSkdnského tadu, 1237 zorganizoval cirkevni inkvizi¢ni metody a 1234 vytvofil prvni
papezsky zakonik.

REHOR VELIKY: * kol. 540 v Rim¢, + 604 v Rimé, cirkevni ugitel, papez 590-604;
polozil zéklad pozdéjsiho cirkevniho statu, zreformoval liturgii a cirkevni hudbu.

TALMUD: (hebr. = ,,pouceni, nauka®), souhrn nejvyznamnéjsich uceni, predpisu a tra-
dic postbiblického Zidovstva. Talmud se sklada z Misny (zdznami religiéznich zako-
nll) a Gemary, sepsani diskusi o Misn¢. RozliSuje se jeruzalémsky (spravnéji palestin-
sky (,,Jeruschalmi*) a obsahlejsi babylonsky (,,Babli*) Talmud, ktery je jako jediny
uznavany za zavazny. Talmud je dodnes zdkladem kulturniho a religiézniho Zivota
Zida.

TERTULLIAN, Tertullianus Quintus Septimus: * po 150 po. Kr. ve Florencii, 1 225
ve Florencii, nejstarsi lat. cirkevni Otec, zpoc¢atku fecnik a znalec prava, pak kiestan a
presbyter; jiz zahy v obrané proti gnosticismu, vyznamna jsou jeho uceni o trojjedi-
nosti a dédicném htichu, pozdé€ji stoupenec montanismu; jeho dogmatické spisy na
obranu kiest'anského uceni se z&asti jesté zachovaly.

THEODOSIUS, Flavius: Veliky, * 347 v Causa (Spanélsko), T 395 v Milanu, fimsky
cisaf 379-395, jako nastupce Valense také cisaf vych. Casti fiSe. Svolal druhy ekume-
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nicky koncil 381 v Konstantinopoli, prohlésil katolické u€eni za statni nabozenstvi a
zakazal vSechny pohanské kulty.

TIBERIUS, Claudius Nero: 42 pt. Kr. v Rimé, T (zavrazdén?) 37 po Kr. v Misenum;
fimsky cisat 14-37 po Kr., rdzn¢ a spravedlivé myslici panovnik.

TITUS, Flavius Vespasianus: * 39 po Kr. v Rimé&, T 81 u Reate; ¥imsky cisat 79-81,
roku 70 rozbofil Jeruzalém.

VALENS, Flavius: * 328 v Cibalae (Panonie), padl 378 u Adrianopele; vychodo-
fimsky cisaf 364-378; Valens byl arian. Svym bratrem Valentinianem I. byl povySen
na Augusta Vychodu a proto 1 jeho spoluregentem.

VALENTIAN 1., Flavius: * 321 Cibalae (Panonie), T 375 v Brigetio (Panonie), cisaf
364-375; ptevzal vladu jen nad Zapadem a svému bratru Valensovi pfenechal Vychod.
Valentinian I. podporoval nabozenskou politiku athanasianského sméru.
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marran

Matous

Matter, John Yarker
Nero, Lucius Domitius
Nostra Aetate
Oberammergau
Oesterreicher
Orosius

Pacelli, Eugenio
Pavel, apostol
Petr, apostol
Poncins, Leon de
Popeja, Sabina
Popejus

presbyter

Risco, Vicente
Roth, Cecil
Rothkranz, Johannes
Rehot IX.

Rehot Veliky
Severo

Stecher

Suenens
Suetonius

Simon Magus, Mag
Stépan

Talmud

Tardini, Domenico
Tertulian
Theodosius 1.
Tiberius

Titus

Valens
Valentinian
Villoslada
Zollitsch



