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Uvodni slovo editora ¢eského piekladu

Dilo skupiny autorli o bliZicim se ,,zakoSerovani* Iranu pfedklada ¢tenafi mno-
hem vic, nez jen izolované téma jedné zemé. PfedevSim jej naprosto piesné a ne-
zvratné seznami se silou, stojici za dal$§im chystanym zlo¢inem neptedstavitelného
rozsahu a dopadu. O bombardovani {ranu mj. i radioaktivni uranovou munici — po-
kud se nepodafi jej dostat na kolena jinymi metodami — jiz davno rozhodla skupina
planovaci (predevsim) v USA. At uZ fran proti tomu udéla co chee, nic to nezméni
na ocelové vili onéch tajnych stratégl svétovlady, kteti v pribehu devadesati let jiz
zlikvidovali Sest politicky dualezitych statt, Némecko (s Rakouskem-Uherskem),
Japonsko, Vietnam, Koreu, Afghanistan a Irdk. Na musce je jeSté zhruba Sedesat
dal$ich udajné padousskych statd. Postupné budou napadeny ni¢ivymi akcemi vo-
jenské aliance mezi USA a Izraelem, pokud se v posledni chvili nepodrobi. Ideolo-
gie za touto nekonec¢nou fadou zlo¢int proti narodtim, jejich kultute i celému lid-
stvu je jiz tisice let stard a lze ji prosté oznacit za d’abelskou (proto v dile ndzvu
symbolicky ,,Samma¢l“). Kniha nejenze tyto skutecnosti bezohledné odhaluje, ale
také ukazuje, co vSechno proti nim miZzeme piesto d¢lat.

., Viude ve svété si déti zatim venku klidné hraji, i v {ranu. Ale jiz ne piilis
dlouho, protoze neviditelna moc davno rozhodla o valce proti této zemi, a dva
viditelné staty jsou rozhodnuté spolecné tuto valku vést bez ohledu na to, co
iranska vlada ud¢la, aby ji zabranila. To je pouze naléhavy a jediny mozny za-
vér z tzv. ,mezinarodniho vyvoje véci‘, ktery je jenom zdanlivé nikym nefize-
ny. Vélka proti franu, jak si dale ukaZeme, je ve skuteEnosti pevnym bodem
disledného a netistupného programu, ktery za dobu své existence stal zivot jiz
nesc¢etné miliony lidi (poc¢itame zde jen hromadné obéti a ne pocetné ,stfedni
a men$i‘ vrazdéni jako napt. v Srbsku a Bosng). Kone¢nym cilem feceného
programu je ziizeni politicko-vojenského svétovladného systému, ktery je ne-
viditelnou moci bagatelizovan jako ,Novy svétovy fad‘.

Kdo se ptad po smyslu tohoto Nového fadu, dostava zpocatku ne pravé nerozu-
mné zné&jici odpovéd’. Ale jiZ pii prvnim poslechu ¢i Cetbé jeho teoretickych zakla-
di se vkradéa zcela zvlastni pocit: Na tomto novém pofadku se néco nezda byt v
potadku, ale nelze to okamzité formulovat. Teprve intenzivni uvazovani a systema-
ticka analyza umoziuje odpovéd’ — a je zcela neuvéfitelna! Mize totiz pochazet jen
od d’abla nejvyssi inteligence, velkého protihrace v Goetheho ,,Faustovi®, nebo také
od ,,Sammacéla“ (od 3. stoleti), satana v judaismu a ,,hlavy vSech démont* v zidov-
ské kabbale. (Odtud také nazev nasi knihy!) Cilem ,,Nového svétového fadu* totiz
neni ,,svét dobra“ nebo ,,globus spravedlnosti, ale na Machiavelliho ,,I1 Principe*
(,,Vladare®) orientované, chladné vykalkulované a mimotadn¢ brutalni panstvi jisté
mocenské skupiny, ktera se citi jako legitimni pan svéta.

,» Lak naptiklad neskodné slovo ,transformace‘ resp. ,reforma‘ ve skutec-
nosti znamena, ze dlouhodobé nesmi zustat nic tak, jak dosud je (i kdyby to
bylo sebelepsi). VSechno se musi ménit, ale nikoli samo od sebe (potom by
tomu nebylo piece tfeba napomahat), nybrz vyhradné bezohlednym a moc-
nym zasahem ,revoluénich sil‘. Cim nepochopitelné&ji, ba ,blaznivéji‘ vypa-
da oficidlni zdivodnéni n&jakého politick¢ého pozadavku, tim si mizeme
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tovat a dikladné porovnavat s tim, co se kolem nds (a hlavné proti ndm) us-

tavicné a zdanlivé nikym nefizené déje.

Dilo také presveédcive ukazuje, Ze ,,rozbuskou ke vS§em novodobym agresivnim
valkam pod viditelnym komandem (USA) a skryvajicim se v pozadi (lzrael) bylo
11. zafi 2001. Ten den byl nejen vypuknutim nasili, ale také zlomem v dosavadnim
obrazu valky. AvSak 11. zafi znamena je$t€ mnohem vic, totiz skute¢nou revoluci!
Poprvé probchla bez spolut¢inkovani ,.lidu®. Jeji disledky jsou zatim neptedvida-
telné. V kazdém piipadé vSak budou pro narody svéta mit mnohem dramaticté)si
dasledky nez tnorova revoluce 1848 ve Francii a bfeznova revoluce 1848 v Ne¢-
mecku a Rakousku. Z celosvétového pohledu jeji dusledky piekonaji také ruskou
fijnovou revoluci roku 1917! V orwellovské novoteci panti nového svétového radu
se naptiklad svrzeni legitimni vlady alibistickymi bandami zoldakt tika ,,asistovana
zména rezimu®. Neni to dostatecné jasné feceno?

Ctenat by mél mit ustaviéné na paméti, Ze v dile odhadovany dalsi Gasovy i teri-
toridlni postup aliance USA a Izraele je skute¢né pouze odhadem. Stale vSak plati,
ze satanskymi silami rozhodnuty plan likvidace vSech narodi mize byt z taktic-
kych ¢i jinych divodi rizné modifikovan ¢i piipadné odlozen na vhodnéjsi dobu,
ale nikdy ne opustén!

Vsechny hriizy chystané diktatury humanity, at’ jiz dnes existujici, nebo teprve
beklamu o ,,vyvoleni“ k totalni vladé nad svétem. Opravdu nam i tohle mtze byt
Ihostejné?



Kdyby jen maly clovek védel,

Ze ve sveté to skutecné chodi tak,
jak si to, udajné mylne,

jen on predstavuje...

Franz Mehler (némecky narodohospodat, T 1986)

Smysl a ucel této knihy

Na dalsich strankach budou uvadény véci, které mohou mnohym znit tak pie-
kvapivé nebo dokonce hrizostrasné, ze by rad¢ji zase knihu s potfasdnim hlavy
odlozili. Do jisté miry spontanné se zdrahaji uvétit zde vylicenému. To by vSak ne-
m¢éli délat. Zde se totiz nesiti Zadna politicka ,,vira®, nybrz jsou pouze uvadeény sku-
tecnosti a vyvozovany z nich odiivodnéné zavéry. Proto maji autofi této knihy pra-
vo ocekavat, ze se Ctenaf nebude pfinejmensim piedem uzavirat jejich myslenko-
vym pochodlim jen proto, Ze jeji zavery nejspiS nezapadaji do jeho nauc¢eného zpu-
sobu politického a historického nazirani svéta.

Informace tohoto druhu jist¢ dokazi zpocatku vyvolat neklid, mohou nas iritovat
a vyvest z rovnovahy. Odpovédnost za to vSak nepadd na autory — pravda méla
odedavna svou nepfijemnou stranku. Mizeme jen doufat, ze Ctenai nebude pova-

Autori vSak od ¢tenafe nepozaduji pouze zasadni zajem o nové poznatky k da-
nému tématu, nybrz také ochotu nechat se presvédcit dolozitelnymi skute¢nostmi
a logicky jednozna¢nymi vysvétlenimi, i kdyZ mnohé mu misty asi doslova vyrazi
dech. Mozna pravé proto pak bude ¢tenai ochoten doplnit si svilj dosavadni politic-
ky obraz svéta, ktery mu az dosud piipadal tak vystizny, a snad si jej dokonce i di-
kladn¢ zrevidovat.

Nase kniha ptedpoklada nakonec jesté néco dalSiho — Ze totiz Ctenat uzna etické
zésady lidskosti, spravedlnosti a svobodného sebeurceni narodt jako hlavni hodno-
ty, které nelze v Zzadném ptipadé poSlapavat. Autofi vychazeji z toho, Ze ¢tenafi ne-
ni lhostejny osud lidi a narodt, a proto bude ochoten napomahat, aby byl od nejhor-
$tho uchranén lid franu, ohroZeny mimotadné krutou popravou. Autofi této knihy
budou $t’astni, kdyz jejich slova u co mozna nejvice ¢tendii probudi tak ¢asto hor-
livé zminované, ale bohuzel prave tak ¢asto postradané ,,svédomi svéta®.

Toto dilo vzniklo z hlubokého poznani a osobniho otfesu lidského svédomi.
Mnozstvi zde projednavanych skutecnosti vyZaduje podrobné a dikladné dokazo-
vani jako u kazdého seriozniho soudniho fizeni. To samoziejmée nechtéji autoii za-
stat Gtenafi dluzni. Ale pravé vice nez aktualni piipad franu hrozici likvidaéni val-
ky, kterd by mohla rychle vést k velké valce na celém Blizkém i1 Stfednim vychodé
— a pokud se proti tomu nevzepieme, pak i dokonce ke III. svétové valce — vyzadu-
je co nejrychlejsi jednani. Podrobné dilo se vS§emi potfebnymi divody, dikazy, do-
klady a prameny by si vyzadalo pfili§ mnoho cenného ¢asu. Jeho vydani by mohlo
byt docela dobfe predstizeno samotnymi udalostmi a proto bude pozdéji nasledovat
jako druhy dil této knihy. Ten bude tvofit nezbytnou myslenkovou jednotu s nasi
knihou (coz by neméli kritici prehlédnout), ktera je koncipovana jako samostatné



a Citelné dilo, jez ¢tenafi uSetti namahavé prodirani houstinou odkazii na prameny,
doklady, literaturu a podrobné probirani specialnich otazek.

Autof1 vSak povaZzovali za nebytné na klicovych mistech vlozit alesponi stru¢nou
citaci dokladu nebo pramene [hranaté zavorky]. Kdo tedy i pies Gsili autort ztistane
skepticky ohledné urcitych sdéleni a vypovedi, miize si zjednat jistotu mnoZzstvim
dolozenych skutecnosti ve zminéném druhém dilu nasi knihy.

Autofi prosi Ctenafe o akceptovani nasi dosti neobvyklé metody, kterou je nedo-
kladani vlastnich tvrzeni v témze dilu knihy. Jsme totiz toho nazoru, ze pii — juris-
ticky feCeno — nebezpeci z prodleni je védecka seridznost prekonana vyssi hodno-
tou co mozna nejrychlejSiho pfispéni ohroZzenym lidem.

Abychom nezklamali ¢tenafe, ktery klade diraz na analytickou dukladnost dila,
pripojili jsme alespon strucny prehled mimoiadné dulezité literatury k jednotlivym
projednavanym bodiim. Musime totiZ pocitat s tim, Ze Ctenaf je vystaven rafinova-
né argumenta¢ni manipulaci, s niz zde nami obZalovani aktéti politiky, propagandy
a médii byli az dosud tak uspésni. Pfesto jsme se rozhodli véfit zdravé soudnosti
Ctenare.

V jistém ohledu se naSe kniha li8i od ¢Cisté obZalovaciho spisu. V posledni a za-
meérn¢ podrobné kapitole obsahuje pocetné navrhy Kk praktickému konani ¢tenare.
S ohledem na hrozici genocidu iranského lidu povazujeme pravé tento aspekt za
mimoradné dulezity. VétSina spist s politickymi tématy se omezuje na pouhé vy-
svétleni stavu. Jakkoli je to dulezité, nemizeme se s tim spokojit, je bezpodminec-
n¢ tieba také néco délat. Jinak se jednoho dne i my ocitneme v désivém tabofe typu
Guantanamo nebo Abu Ghraib — novi pani svéta, o nichz dale bude fec, jiz pro
,,podporovatele terorismu‘° maji néco takového davno ptipraveno! A jakmile se tam
jednou ocitneme, pak pro nas informace o pti¢inach a souvislostech naseho uvéz-
néni bude jen stézi utéchou.

Musime se tedy starat, abychom sami jednou jako ,,zatraceni opozicnici® také
neskoncili v takovém lagru. Musime ze vSech sil pracovat na tom, aby zustaly na-
vzdy prazdné tyto koncentracni tdbory, kterych se podle naprosto spolehlivych in-
formaci v samotnych USA jiz stavi vice nez 600 pro ,,nerozumné* a ,,neposlusné*
obyvatelstvo.



1. IZRUSA — valKky v zajmu ,,Nového svétového Fadu®: nyni iran

Léto 2006. Viude ve svété si déti zatim venku klidné hraji, i v franu. Ale jiz ne
ptilis dlouho, protoZe neviditelna moc davno rozhodla o vélce proti této zemi, a dva
viditelné staty jsou rozhodnuté spolecné tuto valku vést bez ohledu na to, co irdnska
vlada udéla, aby ji zabranila. To je pouze naléhavy a jediny mozny zavér z tzv.
,mezinarodniho vyvoje véci®, ktery je jenom zdanlivé nikym netizeny. Valka proti
franu, jak si dale ukaZzeme, je ve skute¢nosti pevnym bodem diisledného a netistup-
ného programu, ktery za dobu své existence stal zivot jiz nescetné miliony lidi (po-
¢itame zde jen hromadné obé¢ti a ne pocetné ,,stfedni a mensi“ vrazdéni jako napf.
v Srbsku a Bosng). Konecnym cilem fe¢eného programu je ziizeni politicko-vojen-
ského svétovladného systému, ktery je neviditelnou moci bagatelizovan jako ,,No-
vy svétovy fad®.

Kdo se pta po smyslu tohoto Nového fadu, dostava zpocatku ne pravé nerozum-
né znéjici odpoveéd’. Ale jiz pii prvnim poslechu ¢i Cetbé jeho teoretickych zaklada
se vkrada zcela zvlastni pocit: Na tomto novém potradku se néco nezda byt v porad-
ku, ale nelze to okamzité¢ formulovat. Teprve intenzivni uvaZzovani a systematicka
analyza umoziuje odpovéd — a je zcela neuvéfitelna! MiiZe totiZ pochdzet od d’abla
nejvyssi inteligence, velkého protihrace v Goetheho ,,Faustovi* nebo od ,,Samma-
€la“ (od 3. stoleti), satana v judaismu a ,,hlavy vSech démont‘ v zidovské kabbale.
(Odtud i nazev nasi knihy!) Cilem ,,Nového svétového fadu* totiz neni ,,svét dob-
ra“ nebo ,,globus spravedlnosti®, nybrz na Machiavelliho ,,I1 Principe (Vladate*)
orientovan¢, chladn¢ vykalkulované a mimofadn¢ brutalni panstvi jisté mocenské
skupiny, ktera se citi jako legitimni pan svéta. Dale (viz kap. 9 a 10) uvidime, o ko-
ho a o co se zde piesné jedna.

Pokud jde o cile, samozvani pani svéta se v Zadném piipad¢ neohliZeji na vyssi
hodnoty, jako je napt. pravo osob a narodl na sebeurceni. Sice rafinované ustavic-
né mluvi 0 ,,hodnotach®, ale rozhodné¢ nemaji na mysli totéz, co se pod nimi pri-
marn¢ rozumi v eticky zamétenych kulturach. ,,Novy svétovy fad“ je naopak for-
movan tzv. sekundarnimi hodnotami jako naptiklad ,,poradek* (ktery ovsem vladne
I v koncentra¢nich taborech), ,,spolehlivost® (jiz se mize vykazat tieba i kat) a ,,lo-
gjalitou* (jakou ve vnitrostatnich vécech pozadovali 1 dosavadni rekordmani ,,0¢is-
ty vyhlazenim®, bolSevici).

Témto ciliim odpovidaji i metody, jejichz prostiednictvim ma byt ,,Novy svétovy
rad“ prosazen a které¢ — jak si dale podrobné ukaZeme — jsou jiz také dalekosahle
prosazovany. Jsou to metody, pti jejichz pouhém jmenovani se lidé zachvéji hrlizou
a vydési. Ve stitedovéku se obétem také pied samotnym mucenim nejdiive ukazo-
valy pfislusné néstroje a vysvétloval jejich ucinek. Kdo to chce znat konkrétnéji,
tomu Ize doporuéit pohled do historie sedmi desetileti komunismu ve SSSR. Kdo
dava prednost pouhé literatufe, ma k dispozici proslulou Orwellovu vizi budoucno-
sti ,,1984. Tam jiz neni zddna soukroma sféra, nybrz vSudyptitomné ,,oko* statu,
Velkého Bratra. Novym idedlem je pruhledny ,,obCan v akvariu®“. Podle svatous-
kovského (diky G. W. Bushovi jiz v USA bézného) odivodnéni se tim pry dosahne
,»dafové poctivosti“ a ,,bezpecnosti pied terorismem®. V ,,Novém svétovém fadu*
je udavacstvi nardz ctnosti, tupa ,,vérnost statu jiz ndhle neni charakteristikou na-




cistického statu nebo sovétské diktatury, a koncentracni tabory (které se tak ovSem
nenazyvaji) pro vnitrostatni ,,sabotéry Nového svétového fadu“ i pro vnéjsi ,.tero-
ristické nepratele* se stavaji normalni véci. Zdanlivé sebeomezovani opozi¢nich sil,
chladnokrevné odstranovani svobody nazort a vymyvani mozkt (obét'mi jen sotva
vibec vnimané) i reedukace k poslusnosti vici udajné ,,civilizaci® ztélesnujici fidi-
ci moci — to vSechno neodmyslitelné patfi k tomuto ,,novému* fadu! A muceni
K vynuceni ,,pravdy* z ,,podezfelych z terorismu* je potom uz jen poslednim ,,lo-
gickym* dasledkem. Prvni ,,prominentni zastanci toho navratu k barbarstvi, které
se tak davno povazuje za pieckonané, jiz davno pozdvihli své daleko slySitelné hla-
sy. (Napiiklad v Némecku profesor na mnichovské vysoké skole bundeswehru Mi-
chael Wolfsohn, i ministr vnitra a policejni feditel ve Frankfurtu Walter Schiuble.)

Neni tieba byt nezbytné kiest’an, aby tvaii tvar tomu clovék nepomyslel na Jezi-
Sova slova: ,,Vy jste z otce d’abla!“ (Jan 8,44). A na$i Ctenafi sami pozdé€ji poznaji,
Ze pojem ,,Sammaél* rozhodné neni nijak pfehnany. Nyni se vSak vratme k hrozici
vojenské popraveé franu.

Jedno je predem jisté — bude to krajn¢ nerovny boj. Proto je také, pfinejmensim
vojensky, vitéz jiz dopfedu jisty. Iran je totiz ohroZovan dvéma v soucasnosti asi
neporazitelnymi nepftateli, ktefi jsou (jak se pozdéji ukaze) svazani tajnym poutem
a svij postup planuji spolecné, na vSechno neocekavané reaguji pruzné a své od-
plrce nemilosrdné zbavuji moci, mrzaci a pti sebemensSim odporu likviduji.

Kdo jsou tito nepfatelé franu (i kdyz se za takové formalné neprohlasuji, jako
tieba ,,Dohoda* v prvni a ,,Spojenci® v druhé ,,svétové* valce proti Némecku)? Nu-
z7e, jednak je to svétova vojenskd moc Cislo 1, tedy USA, a jednak svétova politicka
moc Cislo 1, Izrael. A protoZze obé tyto mocnosti jiz davno (dale uvidime, jak dav-
no) spole¢né postupuji jako rodni bratii, mize se nejpozd€ji od prvni protiiracké
valky pted patnacti lety mluvit jiz oteviené o tzv. ,,USRAEL®. Pfesngjsi je zde ov-
Sem oznaceni jako aliance IZRUSA. Slovo aliance (tj. spojenectvi s cilem spolec¢-
spoleCenstvi smysleni, z n¢hoz je vSak jiz dadvno vojenské spolecenstvi.

Poznani, ze tato navenek jako takova sice nevystupujici, ale o to mocn¢jsi alian-
ce jiz existuje davno, ma nepodcenovatelny prakticky vyznam. Neni zde v Zadném
ptipad¢ pouze ,izraelska lobby* v USA, jak prokdzal byvaly americky kongresman
Paul Findley ve své stejnojmenné knize (viz literaturu). Teprve logické a z mnoZstvi
pozorovatelnych skutecnosti odvozené poznani skutecné aliance nam rdazem objasni
az dosud nevysvétlitelné a zdanlivé rozporné jevy.

Ze je v prekladané zkratce IZRUSA na prvnim misté Izrael a ne USA (coZ mo-
hou mnozi povrchni pozorovatelé povazovat za neptfiméfené), ma divod v tom, ze
izraelskd vlada a ,,izraelsky* myslici osobnosti v USA dokonce i podle vlastnich
vypoveédi vnucuji Spojenym statiim své minéni, a jen velice ziidka naopak. A to do
té miry, ze i V této zkratce ,,nevrti pes ocasem*, nybrz prave naopak.

Existence aliance IZRUSA ohledné¢ politickych i1 vojenskych souvislosti pronikla
az dosud do obecného povédomi jen jako nejasné tuseni. Proto je tfeba o ni mit jas-
nou védomost. A toto védéni mé pro nés rozhodujici dusledky:
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e Nechceme-li ,,Novy svétovy fad* valek se hibitovem narodl ani ,,mir“ na
zpusob ,,Velkého Bratra® z Orwellova romanu ,,1984* spolu s pro n¢j vytvoie-
nou feci ,,political correctness®,

e chceme-li zabranit, aby ,,neptatelé svétového statu“ byli psychiatricky ,,pa-
cifikovani* a ,,sabotéii miru“ museli trpét ve véznicich,

e chceme-li dale, aby koncentra¢ni a mucici tabory pro ,,teroristy” i vymyvani
mozkl pro ,,nepoucitelné* pattilo uz kone¢n¢ barbarské minulosti,

pak musime své dosavadni mysleni 1 ¢innost v rozhodujicich bodech diikladné zmé-

rrrrr

nasi budouci politickou ¢innost.)

2. ,,Odpiirce Nového svétového radu“ zostouzet
a znemoziiovat nebo rovnou zabijet?

Jak snadno se libovolna zemé& muze stat ,,nepfitelem Nového svétového fadu a
tim 1 kandiddtem na seznamu vojenské popravy zcela zvlastniho druhu, to si uka-
zeme v kapitole 7. Nyni se nejdiive podivime na momentalné nejaktudlnéjsi pii-
pad, na kandidata smrti, na {ran. Proti tomuto statu jiz dlouho — od roku 2000 do-
konce 1 oficidln¢ prokazatelné — planovana valka bude vedena s naprosto nerovny-
mi zbranémi. Ze strany utocnika, tj. [ZRUSA, se na téméf bezbranné obyvatelstvo
snese krupobiti raket a giganticky koberec bomb stejné tak, jako jiz r. 1991 v prvni
utocné valce proti Iraku, roku 2001 v ,,trestné valce* proti Afghanistanu i v druhé
itoéné valce roku 2003 proti Irdku. Navic budou proti franu nasazeny jesté nové a
2006. Lidé v franu budou umirat za nepiedstavitelného utrpeni, poztstali budou
oplakavat statisice mrtvych. A v némém zdéSeni z ¢int d’abla pak v jejich srdcich
nadobro vyhasne vira v dobro a spravedlnost.

Pokud se vlada franu bezpodmine&n& a pokorné nepodtidi viem pozadavkiim
IZRUSA, nebude-li tedy zhanobena hrdost tohoto naroda, pak bude {ran podle vile
svych nepftatel ,,zakoSerovan®, tedy odsouzen k pomalé smrti vykrvacenim bez se-
bemensi moznosti zachrany. Irdn, jak jej nyni zndme, ztrati svou dosavadni exis-
tenci, a jeho zdeptany lid uz poté nebude tenty?.

Stejné se vedlo pied vice nez Sedesati lety Némecku a Japonsku. Jen o malo let
pozdéji to byly velké obéti ¢islo 3 Korea a 4 Vietnam. V piipadé obéti ¢. 5 a 6,
Afghanistanu a v kratkém odstupu hned dvakrdt po sobé napadeného Iraku byly
jiz v8echno jesté€ zhorSujici ,,ISR“-komponenty IZRUSA mimotadné zietelné jak
Vv psychologickém, tak poté i vojenském vedeni valky. A pravé tento aspekt je az
piekvapivé stejny ve vSech Sesti vySe jmenovanych piipadech. K tomu si pozdé&ji
fekneme vice.

Co ceké obétované staty v piipad¢ prohrané valky? Na to je okamzitd odpoved.
Bud’ budou rozdéleny na severni a jizni ¢ast (jako Korea a Vietnam) nebo dokonce
na tii staty, jak se ,,navrhuje* pfinejmensim pro Irak, nebo budou doslova roz¢tvr-
ceny jako v ptipad¢ Némecka.
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Afghanistan zdstal rozd¢leni usetien, ale zato bylo jeho obyvatelstvo ,,bombar-
dovanim vraceno do doby kamenné®. Rovnéz po porazce nerozdélené Japonsko se
stalo obéti — nikoli vitéznymi mocnostmi jako takovymi, nybrZz neviditelnymi pla-
novaci svétovych valek — ulozeného ,.trestu” dvou atomovych pum, z toho jedné
plutoniové (na Nagasaki), jejiz pouZiti je jiz samo o sobé obrovskym zlo¢inem proti
lidskosti vzhledem k nepiedstavitelné¢ dlouhému polo¢asu rozpadu plutoniové radi-
ace (24 110 let)! Atomové bomby byly podle vile tehdy jiz prevazné v USA sidli-
cich zlo¢innych dirigentli svéta pivodné zamysleny na Némecko, které tomuto osu-
du uniklo jen kapitulaci svych armad (v o¢ich neptatel Némecka ovSem ,,pfedcas-
nou®). A ze japonsky cisaf rovnéz Kapituloval jiz pfed svrzenim atomovych bomb
(1 kdyz nejprve jen telefonicky), o tom nechtéli nic slySet samozvani soudci svéta,
posedli starozékonni myslenkou vyhlazeni narodi.

Na nasledky neptedstavitelné dlouhodobého radioaktivniho zafeni dodnes po vi-
ce nez 60 letech umiraji v Japonsku kazdoro¢né tisice lidi. A jesté i v roce 2100 na
n¢ budou Japonci trpét diive, nez zemfou. ,,Nelze stat beztrestné na Spatné strané!*
znélo jiz roku 1945 osudné heslo. Jeho ,,architekti® jej o 55 let pozdéji nechali zno-
VU zaznit z ust G. W. Bushe v mnohem prostsi, ale tim srozumitelnéjsi podobg,
kdyZ §lo americké vladé o postoj ostatnich statii ke strategii ,,Nového svétového
fadu*: ,,Bud’ jsou s ndmi, nebo s ndmi nejsou. Potom jsou proti ndm!*

Cernobilé mysleni, jehoz pfekonani bylo jesté nedavno povazovano za vymoze-
nost duchovni kultury, se ovSem neobjevilo jenom tak bez pti€iny. Ma své koteny
v ideologii politickych teoretiktli ,,Neo-Cons®, zamérné nespravné oznacovanych za
,heokonzervativce®. Tato skupina teoretikll je usazena predevsim v USA a lzraeli.
Redena teorie, piesnéji fe¢eno ideologie, je asi od roku 1980 stale ¢astéji zmifova-
na v souvislosti s velkou celosvétovou politickou hrou IZRUSA. Této nesmirné se-
bevédomé a mimoradné vlivné skupiné zidovskych emigranti a jejich — az na né-
kolik malo vyjimek — rovnéz zidovskych duchovnich zakd musi byt pro jeji vyz-
nam jako kli¢e ke svétové politice od roku 1970 vénovana zvlastni kapitola. (Jedna
se o ,,skupinu intelektualli, ktera se rekrutovala z liberalnich a socialistickych pod-
nécovatelu II. svétové valky*.)

Pii planovaném d’abelském utoku na fran neni zadna $ance na pfiméfenou obra-
nu. Bombardovani letectvem USA a jejich spolupachatelskych stati bylo jiz ddvno
velice peclivé naplanovano a neziidka také i hrizostrasné provedeno. Nejdésivej-
Sim piikladem toho je noC z 12. na 13. inor 1943 v Drazd’anech, kde bomby padaly
zameérné tak, aby pii naslednych pozarech zaZiva uhotelo co nejvice lidi. Méli byt
,upeceni®, jak se vyslovné vyjadril tehdejsi britsky premiér, vysokostupnovy zed-
naf a ovSem demokraticky* bojovnik proti ,,barbarskym Némcam®, Winston Chur-
chil, i kdyZ po smrti ,,starého* Némecka jemnocitné prohlasil, ze asi bylo ,,poraze-
NO nespravné prase.

Pro Iran planované plo§né zasaZeni raketami a zasypani velké Gasti jeho uzemi
bombami vSeho druhu vnese novou ,.kvalitu“ do jiz tak hrizného vale¢ného utrpe-
ni: obyvatelstvo Iranu totiz po mnohé desetileti a snad i staleti (!) nebude mit $anci
uniknout smrtelnému nebezpeci leukémie a dalSich pocetnych chorob z ozéfeni,
protoze USA vedle stiel s ,,ochuzenym uranem®, nasazenych jiz v iracké valce,
hodlaji tentokrat pouzit i ,,malé* atomové bomby (,,Mini-nukes®).

12



Na strané obrancti neni nic ani pfiblizné rovnocenného. Z vojenského hlediska je
fran doslova trpaslik vedle USA a Izraele, ktery se mezitim jiz vypracoval na tieti
misto mezi jadernymi mocnostmi (s udajné vice nez 400 jadernymi hlavicemi). Do-
konce ani irdnskym prezidentem ohlaSenych 40 000 sebevrazednych obranct ne-
miiZze zabranit peklu ve vlastni zemi, protoze iran nikdy nechce napadnout USA,
nybrz naopak USA Iran. Proto také tyto specialni jednotky mohou zareagovat nej-
drive bezprostiedné po prvnim vojenském uderu IZRUSA, jestlize toho budou vi-
bec schopné. Pokud viechno piijde podle dosud znamych pland ,,Shock and awe*?
uder z roku 2003 proti Irdku. Svétovou vefejnosti odsuzované pouziti atomovych
zbrani je USA a Izraelem zcela ignorovano a politickymi jestiaby dokonce pozado-
vano! IZRUSA obviiiuje Iran jiz z pouhé moznosti vyvoje jaderné technologie.

Kritické pozorovatele obou valek IZRUSA proti Iraku jiz roku 1990 napadlo, ze
ve vetfejné vyhlaSovanych planech vojenské popravy této obéti je viditelné az na-
padné mnoho vyslovené nendvisti. Hrlizostras§né fantazie ohledné zpuisobu, jimz mé
byt protivnik (oznaceny za nepfitele lidstva) potrestan za svou vzpurnost, piivedl
nemalo pozorovateld k asociaci s pojmem ,,zakoSerovani®, a to vzhledem k vysoce
vateli valky. — Pfi zidovském koSerovani zmird neomracené zvite velice tryznive,
tj. pomalu a az do konce pfi plném védomi. Z etického hlediska je to jednoznacné
barbarstvi vii€i zvifeti, a na véci nic neméni ani skutecnost, ze v mosaickém zidov-
stvu a islamu je koSerovani odivodnéno religidézné.

V jedné z dalSich kapitol uvidime, ze také v ptipadé¢ podobného barbarstvi viici
lidem, a to zvlasté spocivajicim na myslenkovych pochodech talmudského i ame-
ricko-evangelikanského zakladu, se vyuziva religiozniho hlediska k ospravedlno-
vani bezpravi a satanskych ukrutnosti.

Pokud je politicky rigorismus3 se svymi doprovodnymi jevy brutalitou a krutosti
odliivodiiovan religiézné (o ,,svétském* ospravedliiovani si povime pozdéji), vznika
zde pro eticky a lidsky smyslejici mimotadné obtizny problém:

,,Pokud se lidskost nema projevovat pouze v teorii a v nedélnich kazanich, musi
byt na jedné stran¢ zpochybnény urcité religiézni zédklady zminéného véroucného
postoje. Na druhé stran¢ se (pfinejmensim v evropskych kulturnich kruzich) od
kazdého Cloveka ocekava, ze nebude sméSovat nabozenstvi se vSeobecné zavaznym
zékonodarstvim. Mnoho lidi povaZzuje ndbozZenstvi za absolutni tabu a proto v n¢-
kterych zemich zarucuje istava nabozenstvi mimofadnou pravni ochranu.

V posledni kapitole nasi knihy se pokusime na tuto zdanlivé nezménitelnou bez-
vychodnost podivat z jiné perspektivy. Musime si ovSem piitom vzdy byt védomi
obrovskych dimenzi tohoto problému.

Vratme se viak po odbogeni zase k tomu zasadnimu, K planované popravé franu
ze strany IZRUSA a k otazce, zda je vyraz ,,koSerovani v tomto ptipadé opravné-
ny. Rekneme si to velice struéng. Obéti bombardovéni, raketového ostielovani a
nastrazenych min budou pfi pouziti dnes jiz téméf oteviené vyhlaSeného pouZiti ra-
dioaktivnich a chemickych prvkl umirat jesté mnohem déle a tryznivéji nez uboha

2 & o <
Sok a hruza, dés.
® P#isné pojimani mravnich piikazi; pozn. piekl.
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zvitata pfi ritudlni porazce. Jejich utrpeni se ¢asto nebude méfit na minuty nebo ho-
diny, nybrZ na roky. A to vSechno rovnéz pii plném védomi! Tento zplisob zabijeni
obé&ti se nejenze podoba koSerackému zabijeni zvitat, ale ohledné doby utrpeni jej
jesté daleko prekonava.

Je zde jesté dalsi shoda, kterd vyraz ,,.koSerovani“ opraviiuje. Stejné jako pii ritu-
alnim poraZeni neni zvifeti piivodce utrpeni obé&ti znam, nybrZ je s nim smifena.
A pokud se pii pfedchazejicim vale¢nickém Stvani vklada do hry 1 nenévist, je utr-
peni obéti nejen Zadouci, ale dokonce s potéSenim piipravované, jako jsme vidéli
Vv ptipad¢ zaludné hriizostrasné propagandy ,,spojenct®, li¢ici démonizované Ném-
ce jako ,,Huny* a ,nacistické barbary“. Z tohoto pohledu pak jiz vyraz ,,zakoSero-
vani“ z podtitulu nasi knihy, ktery na prvni pohled vypadal tak premrStény, neni
sebeméné neopravnény. Vyraz je spise potiebny a zadouci k ukazani zridného cha-
rakteru vedeni valky, jak ji praktikovaly USA vici Irdku a Afghanistanu, a nedavno
Izrael proti Libanonu. Svétova vefejnost tedy musi byt pravé timto vyrazem vybur-
covana.

Co Iran, je presné totéz. Dost mozna, Ze této zemi hrozi cosi je§té mnohem hor-
siho, protoze jeho vlada na rozdil od rovnéz tak démonizované¢ho Saddama Husajna
udélala z pohledu IZRUSA néco absolutné neodpustitelného: Séf iranského statu
pred celym svétem naplno jmenoval pevné pouto, které mezi USA a Izraelem exis-
tovalo jiz od samého pocatku zidovského statu, ale nikdy nebylo oteviené ptiznano.
Tim pevnym poutem je ,,sionismus®, jak to formuloval iransky prezident. Zda jde
0 vystizné pojmenovani, je zde zatim druhotadé. Naproti tomu bylo dilezité, ze tim
— 1 kdyz verbalné dosti radikalni formou — oteviel svétu o¢i k poznani pro svét té
nejnebezpecnéjsi ideologické a militaristické aliance.

Nase kniha svym pojmem [ZRUSA jen vyvozuje logické dusledky ze skutecnos-
ti, které analytici politickych svétovych udalosti poslednich Sedesati let jiz davno
rozpoznali a po trefném vyjadieni prezidenta Ahmadinedzada mohou piivést k za-
mySleni i duvérivé stoupence soucasnych vlad USA a Izraele, a dokonce je i primét
zastydét se nad vlastni zatvrzelou naivitou.

V této souvislosti je tfeba si otevien¢ promluvit také o dal§im choulostivém as-
pektu. Je mnoho Némchu, ktefi se stydi ba dokonce ptimo boji, ze by si svou Kkriti-
kou metody ritualniho koSerovani, odporného zidovského 1 islamského obyceje, vy-
slouzili vytku z ,,antisemitismu*.

K otazce tohoto doslova smrticiho a v sou¢asném Némecku velmi pouZivané¢ho
slivka jiz vSechno podstatné fekl odvazny autor Johannes Rothkranz. Jeho argu-
mentace je pro davy horlivych a nekritickych uzivatelii tohoto faleSného vyrazu ne-
jen zahanbujici, ale duchovné pfimo znicujici. Ve vymezeném ramci nasi knihy ne-
muzeme tento dulezity pojem v souhrnné formé piredstavit a proto musime Ctenaie
odkazat na druhy dil, kde bude podan s potiebnou dikladnosti. Zatim se tedy musi-
me spokojit s odkazem na piislusnou literaturu.

Miize viak rdn v posledni minuté svému zako$erovani bombami a raketami za-
branit prostfednictvim ,,sebevrazednych bojovnikd®, jak to vyhlasil $éf statu Ahma-
dinedzad? Jasna odpoveéd zni: Ne! Tito bojovnici sice mohou po celém svété pro-
vést uCinné odvetné akce, ale k zabranéni valce by museli jednozna¢né identifiko-
vat jeji skute¢né planovace a piivodce, jejich hlavni stany a napadnout je. Je jasné,
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ze (nejen) pro iranskou tajnou sluzbu je to naprosto nefeSitelny ukol. Omezené
moznosti sebeobétovani se jasné ukazuji také na piikladu palestinskych sebevrazed-
nych bojovnikt, ktefi jesté¢ nikdy nedokazali zabranit proti nim zaméfenym vojen-
skym opatfenim, a navic se museli smifit s tim, Ze jejich zoufalé ¢iny jsou proti jim
samym vyuzivany jako propagandisticka zbran (protoze ptitom také umiraji i ne-
vinni lidé).

3. Prijatelny duvod K valce zde musi vZdy byt!

Agresofi si pfirozené nemohou dovolit (zatim jesté ne, jak se brzy ukdze) zaclit
valku bez alespon pfijatelného — tedy na prvni pohled ptesvéd¢ivého — ospravedl-
néni. Zbytkem svéta by to bylo chapano jako brutalni piepadeni a vyvolalo by ne-
jen spontanni mezinarodni nesouhlas, nybrZ 1 okamZitou otazku, pro jaké zajmy k
tak velkému zlo¢inu viibec mohlo dojit a zda je takovym statim mozné v mezina-
rodnich vztazich v ¢emkoli divérovat.

Pokud néco takového USA a Izrael nechtéji riskovat, zustat v OSN po dlouhou
dobu izolovany a nést z toho plynouci diisledky, museji si najit resp. vymyslet ofi-
cialni divody k valce, které¢ by v oCich ostatnich vlad i tzv. svétové verejnosti vy-
padaly rozumné nebo alesponl piijatelné. To vSak jeSté¢ nikdy nebylo pfili§ tézke,
jak nam ukazuje pohled na tisicileté dé&jiny valek ¢lovéka, zvaného Homo sapiens.
V kazdém pripad¢ se zde agresorovi nabizi hned pét velkych kategorii odtivodnéni
valky:

Kategorie A: OhroZeni bezpelnosti

Ptfedné se bude tvrdit, Ze se na obzoru kupi zlovéstné mraky ,,ohrozeni celé nasi
bezpecnosti®, naptiklad udajnymi zbranémi hromadného niceni v rukou urcitych
statli — tedy argument, ktery jiz sdm o sob¢ je schopen rozpoutat preventivni valku
proti idajnému ohrozovateli. Pokud maji byt v takové valce skute¢né zlikvidovany
masy lidi, je uz sama tato ,,skutecnost” hromadné ni¢ivou zbrani, byt’ i zatim jen
verbalni. Jeji €innost byla désivym zptisobem viditelna jiz na ptikladu Irdku. Po
chladné kalkulaci byla proti nému zaméfena a stala jej narodni zivot pfinejmensim
Vv té podobé, v jaké jsme tento stat a hlavné jeho obyvatele znali. Nebylo by v tom
ptipadé na misté disledné odmitnuti a potrestani tak vrazedné 1zi? To se samoziej-
m¢ nestalo a mnozi naopak s obdivem opakuji Churchillovo sice duchaplné, ale cy-
nické ospravedliiovani politické 1zi: ,,V Casech valky je pravda tak vzacnym zbo-
zim, ze na svou ochranu potiebuje télesnou gardu 1zi.“ (Blizs§i k tomu v zavérecné
kapitole.)

Argument k popravé Iraku byl nakonec i svétovou vefejnosti odhalen jako rafi-
novan¢ zkoncipovana lez. Je dilezité pochopit a rozpoznat diivod toho zpozdéni,
pro Irdk tak smrtelné¢ osudného. I kdyz se tomu nechce véfit, je praveé tak zvané
svétové minéni zpocatku témet vzdy na strané kiivdy a bezpravi. Pokud se vSak
nad véci zamyslime dikladnéji, je to zcela pochopitelné: pevna a vSudyptitomna
sit’ ,,informaci, posuzovani ,,v§eobecné piijatelnych hledisek®, zvanych ,,svétove
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minéni“, je vSechno jiné nez nezavislé na cileném ovliviiovani. Pravé ony mocen-
ské skupiny, které se pro svou neodpovédnou politiku museji obavat nezavislého a
objektivniho vefejného minéni, jim systematicky manipuluji zcela podle svych po-
tteb. A témer vzdy v tom také maji ispéch, protoze pro viditelnou a jesté vice pro
skrytou propagandu maji k dispozici nesrovnatelné vétsi finanéni prostiedky nez
obhajci pravdy, poucovani, svobody minéni a prava. A kdyz jde o manipulaci s ve-
fejnym minénim ve smyslu IZRUSA, pak je zde vzdy k dispozici neunavné pracuji-
ci giganticky medialni systém.

Oblibeného argumentu ,,ohroZeni bezpecnosti* uzivd ato¢nik dokonce i tehdy,
kdy je hospodarska, politickd 1 vojenska sila udajné ,,darebackého statu® vyslovené
smésnd V porovnani s agresorem. A byt 1 je navic vzdalenost obou hlavnich mést
pies 10 000 kilometrt (jako napt. mezi USA a Afghdnistanem), neostycha se napf.
mluvéi americké vlady v masmédiich se starostlivym vyrazem varovat ,,svét™ pred
hrozivym ,,neptitelem celého lidstva‘ a drze tvrdit, Ze svoboda ,,Ameriky* musi byt
branéna v Afghanistanu! (Byvaly némecky ministr obrany Struck tuto argumentac-
ni kreaci zjevné prevzal od svého velkého amerického vzoru, kdyz na némecky na-
rod vypustil sugestivné ohlupujici vétu, Ze bude Némecko branit ,,na Hinduksi*.)

Kategorie B: Potencialni hrozba bezpecnosti

Neziidka byva urcity stat predstavovan svétové verejnosti jako potencialni hy-
perhrozba, jako takiikajic statni ztélesnéni satana. V tom ptipad¢ adajné predstavu-
je pro vlastni stat (liCeny samoziejmé jako uslechtily) a mozna i pro celou planetu
bezpecnostni riziko, byt tfeba jen potencialni. Podle ndhledu smérodatnych valec-
nych planovact jak v lzraeli, tak i v USA, to plné ospravedliuje prvni uder, tedy
preventivni valku. Protoze je vSak podle mezindrodniho préava néco takového dovo-
leno danému statu jen v piipadé skutecné bezprostiedniho nebezpeci, zacali valec-
nici razit s preventivni valkou snadno zaménitelny vyraz ,preemptivni valka*. Jiz
v osmdesatych letech minulého stoleti s nim v USA pfisli planovaci ,,Neo-Cons*
pod vedenim Paula Wolfowitze. K tomuto vyrazu se pozdéji jesté vratime podrob-
n¢ji. Jak sami uvidime, je prvnim pokusem v déjindch, vytvoiit imperialistické po-
litice arogance a pokrytectvi (podle vzoru Strycka Sama: ,,Colt a bible®) teoretic-
ko-ideologickou zdkladnu s drzym ndrokem byt udajné vysledkem rozumného
uvazovdni.

Je to dalsi podobnost, ktera kriticky myslici lidi musi pfivést k spravnosti hypo-
tézy existence IZRUSA: Také v Izraeli jsou domaci ,,Neo-Cons“. Zidovsky spiso-
vatel a mirovy aktivista Uri Anvery dokonce oteviené piSe, Zze mysleni i politika
G. W. Bushe jsou Fizeny fidovskymi Neo-Cons. Jednim z nich je Nathan Scaran-
skij, ktery se svou knihou ,,The Case of Democrary* snazi ,,preemtivni* princip za-
sadn¢ etablovat, ovSem nejspiS jen pro ,,vyvolené®. Soudi totiz, ze kazdy kritik 1z-
racle by mél skoncit v tabore GULAGU — opravdu pozoruhodna sympatie pro ne-
lidsky vynalez komunistického totalismu.

Na Scaranského vyroku je nepochopitelnd a matouci okolnost, ze pochazi od
¢lena naroda, pro ktery by vlastné méla byt mysSlenka koncentraéniho tabora na-
vzdy tabu. Nebo snad piece jen urciti zidovsti politici tyto koncentracni tabory za-
sadn¢ neodmitaji, nybrz jen tehdy, kdyz jsou v nich podle jejich minéni drZeni ne-
spravni 1idé?
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Zastanci preemptivni valky ptirozené zamlcuji néco zcela rozhodujiciho: ze totiz
takovou valku Ize jesté mnohem méné ospravedlnit nez klasickou preventivni valku
— tedy ani moraln¢, ani z hlediska mezinarodniho prava vibec ne! Skupinou ,,Neo-
Cons* vymysleny pojem, ktery se jiz roku 1995 objevil ve zprave strategického ve-
litelstvi USA (STRATCOM), ma totiz ospravedlnit valku, jejimZ ucelem je potlacit
Jjiz v zarodku vnik moZného nebezpeci! Naproti tomu pii preventivni valce musi byt
prokazatelné bezprostiedni nebezpeci, nebo jiz k agresi doslo. Novy pojem tedy
neni v zasadé nic jiného nez zdanlivé logické a zdanlivé moralni ,,ospravedInéni‘
svévolného valeéného skutku statu nebo jiného militaristického aktéra. Jeho smys-
lem je tedy timto zpisobem ukdzat mocenské zajmy jako ,,odivodnéné®. Nebo jes-
té jinak feceno:

» Preemtivni vilka“ je Istivy, klamny pojem, vysly z myslenkového svéta ,,Vel-
kého Bratra*, pied nimz ndas George Orwell pravem varoval ve svém (jen zdanli-
vé , utopickém*) romdnu ,, 1984

Ur¢ité neni ndhoda, Ze jiz pted 25 lety (!) se jisty stat snaZzil ospravedlnit svij
barbarsky letecky utok. Tim statem byl Izrael. Roku 1981 znicil iracké vyzkumné
jaderné stiedisko Bagdad-Tuwaiha (zvané také Osirak), konkrétné tii jaderné reak-
tory.

Se stejné ucelovym argumentem napadla roku 1993 letadla USA ustfednu tajné
sluzby v Bagdadu.

Smutna skutecnost, Ze tzv. svétové minéni jiZ roku 1981 zavielo oc¢i pred hru-
bym izraelskym porusenim mezinarodniho prava, zjevné vladu USA povzbudila ke
stejnému zlo¢inu o dvandct let pozdé&ji. Protoze tehdy byla aliance [ZRUSA nepo-
znana, ale tim G¢inné&ji mohla oteviené¢ udavat ton, byly si USA ¢im dal jistéjsi, ze
narodniho prava. Proto se také intervaly takovych demonstraci nového imperialis-
mu napadné rychle zkracovaly:

Jestlize od piratského utoku Izraele na Bagdad (ktery sice OSN odsoudila, ale
bez vysledku) uplynulo dvanact rokt, pak jiz po péti letech (roku 1998) znicily
USA farmaceutickou tovarnu pobliz Chartimu, hlavniho mésta Sudanu, oznacenou
za ,,pravdépodobnou vyrobnu jedovatych bojovych plynti“. Protoze 1 tato agrese
zustala pro uto¢nika prakticky bez néasledkli, bombardovaly USA jesté téhoz roku
také udajné ,,vycvikové stiedisko teroristi* v Afghanistanu (tedy jiz tfi roky pied
trestnou valkou za udajné ptechovavani Usamy bin Ladina). A v rozjafeni nad Us-
péchem bombardovalo letectvo USA v tom samém roce také ministerstva, nemoc-
nice a obytné ¢tvrti Bagdadu, zatimco britské letouny napadaly iracka radarova za-
fizeni a vojenska letiste.

Jako varovani pro budoucnost v§ech ndrodit nelze dost hlasité zvolat: znovu
bylo oficidlni odiivodnéni ,,preemptivni“:

USA argumentovaly tim, Ze iracka vlada ptedtim rozhodla zastavit spolupraci se
zbrojnimi inspektory OSN, coZ dovoluje tusit (znovu)vyzbrojovani Irdku. Kazdy
jen trochu objektivné myslici clovék miize takové zdiivodnéni povazovat za imper-
tinenci, tedy v zasad¢é za vysméch zdravému rozumu. Piesto vsak toto ,,zdGvodné-
ni“ mélo celosvétové ty nejhorsi myslitelné nasledky pro pravé dané obéti, protoze
[ZRUSA se svou nesrovnatelnou moci ovliviiuje také velkd média a tim 1 vyrobce
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,,Sveétového minéni® ve svém smyslu — Kk ¢emuz pfirozené patii i pravidelna (a po-
drazdéna) dementi takového vlivu! Néco podobného zname jiz od tradiéni mafie,
ktera se nikdy vefejné neoznadila za existujici, pfestoze jejich zlo¢inti byl bezpocet.

Kdo by snad chtél ve vyse zminénych velkych zloCinech vidét jen ojedinélé pii-
pady 20. stoleti, ten se musi nechat poucit tvrdou realitou. Dal$i oskliva skvrna na
udajn€ moralné tak bélostné vesté USA na sebe tentokrat nenechala ¢ekat pét let,
nybrz pouze tii: bombardovani Afhganistinu. S nestydaté arogantnim tonem prezi-
dent zemé¢ Sochy svobody oslavil tento imperialisticky uder do tvafe svobody naro-
da jako povzbudivy zacatek ,,nového tisicileti pod vedenim USA. A znovu bylo
odiivodnéni zlocinu preemptivni. ,,svobodny svét* se musel ,,chranit* pfed hrozicim
monstrem Al Kajdy, jehoz hlava, Usama bin Ladin, je hostem v Afghanistanu, ktery
jej prosté nechce vydat. S ,,t€Zkym srdcem‘ bylo tfeba se vydat jej hledat, protoze
~mdme snad cekat, az si on najde nas?*

Ani to vSak potad jesSté neni vSechno, pravé naopak: viid¢i mocnost ,,svobodné-
ho svéta“ nyni se svym dalsim uderem cekala jenom pouhé dva roky, tedy do 2003:
a byla znovu ¢inna preemptivné, tentokrat jiz zcela zfeteln€ a masivné kryta z boku
Izraelem — existence IZRUSA se jiz téméf oteviené piiznavala:

Zpocatku se svétu a predev§im narodim OSN dosti ledabyle nalh4vala existence
irackych zbrani hromadného nic¢eni. Kdyz vSak zbrojni inspektoii OSN nic nenasli,
a vzdor horlivému hledani nenasli opravdu nic, pak — zkratka nehledali spravné!
Nebylo prece mozné, aby Saddam Husajn nekul désivé pikle proti ,,svobodnému
svétu* — vzdyt néco takového bylo pfedem jasné!

Kdyz se vSak tentokrat (pfedevsim ve ,,staré Evropé, jak ji pohrdlivé nazval
,Neo-Cons“ D. Rumsfeld) zformoval silngj$i odpor proti agresivni valce, mozkova
ustiedna Velkého bratra rigordézné zasahla. Se v$i vaznosti pozadovala presunuti
ditkazniho bremene! Konkrétn¢ formulovano: Nikoli USA nebo lIzrael musi doka-
zovat, ze Irak vlastni nebo je schopen vyrabét zbrané hromadného ni¢eni, nybrz na-
opak ,,masovy vrah Saddam® musi prokadzat, ze Zadnou takovou zbran nema a ani
V budoucnosti mit nebude. V opacném piipadé¢ je Irdk mrtvola, nebot’ se musi ,,vy-
chazet z toho*, Ze by mohl svét ohrozit.

Do tak désiveé ,,orwellovské logiky* pouhych domnének se IZRUSA zahaluje
vzdy, kdykoli to potfebuje pro své svétovladné plany.

Navzdory d’dbelské obratnosti [ZRUSA vSak mezitim také v USA existuje silici
skepse vii¢i argumentiim ohroZeni jakozto odiivodnéni valek. Prezident George W.
Bush mé vSak pro takové ptipady velmi nebezpecny, protoze rozum vylucujici pro-
scenoval velké finale: ,,God bless America“.* Mr. prezident se mohl spolehnout, e
si nikdo nedovoli diskutovat o nelogi¢nosti a rozporech ,,jedenactého zaii*“ 1 mnoha
dalsich podivnych ptipadech nebo dokonce chovat néjaké osklivé myslenky. Vina
tsunami vlasteneckych emoci jeho posluchact splachla tpln€ vSechno — pravy opak
dokazujici informace, pochybnosti o upfimnosti vlady, bdély rozum a piedevsim
svédomi.

Tolik tedy zatim k druhému, dnes nejcastéji se nabizejicimu odivodnéni valky,
eventudlne ohrozené bezpecnosti ,,nas vsech®. Existuji pfirozen¢ piipady, kdy je ta-

* Biih Zehnej Americe®.
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kové obvinéni zcela nepravdépodobné, a uziva se také udajného ohrozeni bezpec-
nosti jedné jediné zemé. V posledni dobé se tak déje, mozno fici preventivné, v pii-
padé Izraele, kdy se ostatni svét neciti byt franem ohrozen. Je samoziejmé, Ze Iran
jako takovy nikdy integritu statu Izrael neohrozil, nybrz se pouze stavél proti jemu
oteviené hrozici izraelské vlade, pokud provozuje ,,sionistickou® politiku, agresiv-
né zaméfenou proti franu.

Jisté neni ndhodné, ze USA ucinily opatieni pro ptipad, Ze by zbytek svéta v Cele
s OSN vzdor masivni dlouholeté propagandé proti {ranu nespatioval v tomto staté
zadné takové ohrozeni, a ze by s uto¢nou valkou nesouhlasil a nepodilel se na ni.
V takovém piipadé vlada USA se vs$i vaznosti tvrdi, ze fran ohrozuje ,,Ameriku‘.
Vzhledem k absolutné nesrovnatelnému vojenskému potencidlu USA (vyrovna se
25 dalSim statim v sestupném potadi dohromady) je to sméSn¢ znéjici tvrzeni. V1a-
da USA se snazi (podobng jako Irak roku 2003) bezdiivodné davat iran do spojeni
s udajné¢ existujicim ,,mezinarodnim terorismem® a tim vhodit na misku pomysl-
nych vah jeho nebezpecnost. Proto se fika, Ze nebezpecnost terorismu je horsi nez
arméda statu, jakoby teror nebyl pouze bojovou metodou, nybrz na zpiisob statu
organizovanym jednotnym utvarem. S Oporou Vv tomto tvrzeni je pak jeho nebez-
pecnost interpretovana jako zcela neprithlednd. Touto metodou, tedy tak fikajic
zadnimi vratky, se vale¢nym planovaciim za vladou USA az dosud vzdy daftilo (viz
Afghanistan a Irak) bez namahy vyvolat takovy stupen strachu, jaky potiebovali,
aby mohli vydavat ,,obranu* za ,,nezbytnou*.

Nyni si kratce ukdzeme mimotfadné G€innou variantu vySe zminéného argumentu
,,ohrozeni bezpecnosti statu*:

Urcity stat neujistuje sdm o ohrozeni své bezpecnosti nebo existence, nybrz ne-
chava o ném mluvit reprezentanty jiného statu. Tim je tvrzeni diveéryhodnéjsi, pro-
toze je viditelnd objektivni. (Ze je pfitom piirozend viechno jiné neZ nestranné,
a byva dokonce obratnym Sachovym tahem, o tom se z manipulovanych masmédii
samoziejmé nedozvidame.)

V této souvislosti si zaslouZi nasi pozornosti zvlastni pripad zminéné varianty,
toti argument ,,je ohroZen Izrael! “ jako ospravedinéni jakékoli preventivni utoc-
né vilky. Pokud jej nevyslovi sam Izrael, je tento argument doslova zazra¢nou
zbrani.

Dokonce i pouhy poukaz na mozné ohrozeni Izraele sta¢i v USA — a jesté vice
snad v Némecku — pouhé piedneseni tohoto ,,argumentu* ke spusténi emocionalni
reakce, probihajici téméf jako repriza nacviceného programu, a to zvlasté tehdy,
kdyz je zminéné heslo proneseno S jistym zanicenim: Okamzité se zac¢ina Sifit zdeé-
Seni, odevsad se ozyvaji projevy samoziejmého a bezvyhradného souhlasu s izrael-
skou vojenskou akci, a diskuse nebo dokonce kritické otazky neptipadaji absolutné
Vv tvahu, jakoby se jednalo o bohosluzbu! Poukazy na ohrozeni jinych statii nemaji
ani zdaleka takovy ucinek!

Izrael ma tedy mezi ostatnimi staty zcela zjevné jedinecny statut. Jeho existen-
ce je jedinecna a téSi se naprosté imunité.

Chceme-li se tudiz né&jak postavit proti IZRUSA, tedy také proti Izraclem plano-
vané toéné valce proti Iranu, musime nezbytné hledat a vzit v Gvahu tajny divod
tohoto udivujiciho fenoménu. Z oficidlnich informaci si takovy diivod nemtzeme
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racionaln¢ odvodit! JestliZe zastance miru zanedbd reSeni této zdakladni ulohy,
jsou pak jakékoli sebeinteligentnéjsi koncepce piredem odsouzeny k nezdaru.

V kapitole o zde navrhovaném novém pojmu ,,judeanismus®, ktery by mohl mj.
ucinit bezpiedmétnymi vSechny dalsi diskuse o ,,antisemitismu®, se budeme témito
diuvody zabyvat. Zde nam zatim postaci pouhé konstatovani problému v souvislosti
s oficialnimi divody pro agresivni valku, v nagem p¥ipadé proti franu.

V tecené kapitole bude prozkoumana také fada dalSich jedineCnosti, které se tak
napadn¢ tykaji vZzdy dvou uréitych statd, a jenom jich — totiz Izracle a USA. Pouze
USA a Izrael se az dosud egoisticky stavéji nad mezindrodni pravo. Oba staty jsou
si také napadné podobné v naprostém pohrdani mezinarodnim odsouzenim tako-
vych agresi ze strany OSN, a stejné pfiznacné se po dlouhd 1éta vzpiraji podepsat
mezinarodni konvenci proti muceni z roku 1984!

Kategorie C: Porusovani zdkladnich svobod nebo lidskych prav

Dalsi moznosti k ospravedinéni zakazané uto¢né valky je tvrzeni, ze vyhlédnuta
obé&t’ poslapava lidskad prdava nebo jiné nejvyssi hodnoty. Jisté obyvatelstvo je tedy
napt. vystaveno nejhrozné¢jsi diktatute, prondsledovani, tyrdni a nakonec i uplné
likvidaci. Tvrdilo se to v druh¢ iracké valce, pficemz méné zaleZelo na tom, zda ta-
kova obvinéni souhlasi, nezli na tom, zda jim svétova veiejnost veri (je snad uz
zbytecné dodavat, ze tzv. svétova verejnost byla zmanipulovana gigantickou medi-
alni siti, kterou planovaci agresivnich valek maji k dispozici).

Jednou z variant je zde tvrzeni, Ze nepratelska vlada se sice k obyvatelstvu jako
takovému chova vcelku slusné, ze vSak poruSuje lidska prava opozi¢nich sil nebo
mén¢ zadoucich skupin, a ze brutalné potlacuje jakykoli jejich odpor. Bylo to na-
ptiklad ptedhazovano Iraku ohledné nakladani s Kurdy. DalSim stupném pak byla —
také az prili§ pozdé€ jako propagandisticka lez odhalena — vytka, ze pry iracti vojaci
brutaln¢ vyhazovali novorozence z inkubator. Bestialni ¢iny americkych vojaka
vici pozdé€ji porazenym Ird€antim pak mély mit svilj divod v tom, ze je Americané
povaZzovali za takové podlidi, jak jim je propaganda piedstavila. Také v prvni své-
tové valce stala smrt a utrpeni mnoha zcela nevinnych Némct propagandisticka lez
spojencii o ,,usekanych rukou déti (ktera tehdy svétovou vefejnost nesmirné po-
boufila proti némeckému obyvatelstvu). Pomsta za tidajné zloCiny na détech je pak
logickym dusledkem tak podlé propagandy, zvlasté kdyz jeji ptivodci sahaji k tako-
vym prostiedklim z nenévisti.

Ministryn¢ zahrani¢i Condoleezza Riceova pouzila pravé argumenta¢ni munice
Z posledné zminéné kategorie, kdyz pfi slySeni pfed sendtem USA 18. 1. 2006 po-
krytecky prohlasila: ,,Nedopiejeme si klidu, dokud posledni ¢lovek, zijici ve spo-
le¢nosti strachu, neziska koneén& plnou svobodu.“ Tim nepfimo zamifila na Iran,
presnéji na strach pied ajattolahy, prosazujici islamské pravo §arija s tresty bicova-
ni a utinani rukou.

Condoleezza Riceova tim jiz pfipravovala svétovou vefejnost na pozdé€jsi projev
prezidenta G. W. Bushe u pfilezitosti ,,9.11%, v némz zminil budouci vojensky po-
stup proti fad¢ asi 60 stathi (viz dale), v nichZ lidé nemohou zit bezpecné kvili ,,te-
roristickym rejdm®.

Podobn¢ rafinovan¢ formulované zdivodnéni se jiz jednou osvédc¢ilo v podobé
pobufovani ,,svéta® proti nacionalné socialistickému Némecku (protoze vétSina sta-
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ti tehdy rozhodné nebyla jeho nepftitelem, spiSe obdivovatelem). Tehdejsi prezident
USA, Franklin Delano Roosevelt, nemohl svoji neukojitelnou nenavist viici némec-
kému lidu pfirozené vetejné ptiznat (nicméné ji potvrdil jeho zet’ plukovnik Curtis
B. Dall ve své knize ,,Rooseveltova valecna politika“).

Roosevelt proto vytvofil jisty druh moralni viceticelové zbran€. Vyhlasil ,,chartu
humanity* se zakladnimi ,,Ctyfmi svobodami®. Propagandisticky nejacinnéjsi (pro-
toze kazdému ¢loveéku srozumitelnd) byla mezi nimi ,,svoboda od strachu®. Jako
mavnutim kouzelného proutku byli vSichni v diktatute Zijici lidé (tedy také Némci)
politovanihodnymi vézni, kteti musi byt bezpodminecné ,,osvobozeni — piirozené
zcela neziStnou ,,Amerikou®, zemi dobra — a to 1 kdyby méli pfitom pfijit o Zivot.

Kategorie D: ,,FaleSna ideologie, svétovy nazor nebo naboZenstvi“

Ctvrtym druhem odivodnéni valky je stejné dogmatické jako arogantni tvrzeni,
Ze jisty stat resp. jeho vlada md falesnou ideologii, svétovy nazor nebo nabozenstvi,
a proto je naléhavé nezbytna ,.zmeéna rezimu*.

Pov§imnéme si zcela neskodné zné¢jiciho nové vydefinovaného pojmu ,,zména
rezimu* ze slovniku nadchézejici diktatury humanity! Architekti ,,Nového svétove-
ho fadu®, kteti nepoliticky mirumilovnym obCanim chtéji timto pojmem prezento-
vat ,,vé¢nou valku pro vécny mir®, spolu se zplisobem mysleni ,,Velkého Bratra®
zjevng prevzali i jeho jazyk, zaloZeny na systematickém klamu a podvodu. Pro tuto
kategorii odivodiovani valky jsou mezi Sesti velikymi obét'mi planovact svéta
hned ¢tyfi jednoznacné piiklady: nacionalné socialisticky reZim Némecka, cisafska
monarchie Japonska, rezim Talibanu v Afghénistanu a Saddama Husajna v Irdku.

Neudivuje, ze si planovaci valek IZRUSA nekladou pfimo se nabizejici sebekri-
tickou otazku, zda maji viilbec pravo na prosazovani ,,zmén rezimu“, protoze jasnéji
fe¢eno nejde o nic jiného nez o svrzeni z néjakého duvodu jim nepohodinych vlad.

Pti bd¢losti planovact IZRUSA vSak mizeme mit za to, Ze si piesto otazku po
pravu na (krvavé) ,,vymény* rezimt kladou, a zodpovidaji ji kladné — ovsem v Zad-
ném pripadé takové prdvo nepriznavaji jinym statium! S oporou Vv tak zvané ,,semi-
religiézni* ideologii, viz kap. 10 a 11) si narokuji vyssi ,,instanci® proptijéené vy-
hradni pravo na moc a vladu.

Kategorie E: Nedbani smluv a rezoluci

P4ta a posledni kategorie odiivodnéni agresivni valky spo¢iva v tom, ze za obét’
vyhlédnuty stat nemordalné porusuje néjakou dilezitou mezindarodni dohodu a nedo-
drzuje rezoluci OSN. Pravé to USA, Velka Britanie a Izrael predhazovaly Iraku jak
v letech 1990/91, tak i 2002/03.

Dalsi variantou mlze byt vytka, Ze porazeny stat neplni podminky, ulozené mu
mirovou smlouvou, odmita vitézi diktované reparacni platby nebo se jakkoli jinak
nechova ,,podle dohody*. Pfitom se samoziejme¢ zamlcuje, Ze dotycna ,,mirova do-
hoda“ je pokazdé porazenému vnucena vitézem.

Skryti manipulatofi svétové politiky se vzdy snazi ,,svétové minéni“ poStvat pro-
ti ,,delikventim* a dbaji také na to, aby vSeobecné voldni po mezinarodnim odsou-
zeni a potrestani bylo stale silnéj$i a nepieslechnutelné. Poté jsou ,,vypracovany*
zdanlivé ,,rozumné* psobici navrhy, jaky rozsudek mé byt vynesen nad obéti a ja-
ké potrestani by vypadalo ,,pfimétené*. V zakulisi skryti programatofi se jiz ptiro-
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zen¢ postaraji o to, ze z celkové spektra zminénych névrhit bude vybran takovy,
aby vyhlédnutd obét’ v zadném piipadé nemohla uniknout chystanému ,,hlavnimu
trestu.

Kormidelnici svéta vSak sami sebe témét nikdy nenabizeji jen za soudce, ale
soucasné 1 za vykonavatele trestu. VétSinou jde o trest nejvyssi — o kolektivni roz-
sudek smrti likvidaéni valkou proti celému narodu — ktery je uloZen a bez ohledu
na néjakou moralku také vykonan. Pisobivym piikladem je zde newyorsky list ,,Ju-
dea“ (piedstavitel ,,14 miliontl Zidd v celém svéte®), ktery 24. biezna 1933 pred
celou svétovou veiejnosti vyhlasil valku Némecku. Denik ,,Daily Express® pak vy-
hlaseni valky triumfalné petiskl na prvni strané jako senzaci.

Na tomto misté je tieba povsimnout si né¢eho velmi zasadniho. Od tohoto data
je zde stale se vracejici totozny ,,rukopis® v oficialnich ospravedInénich agresi vse-
ho druhu, a to pfedevsim ze strany USA a v nich zijicich zidovskych emigranti! Od
doby zalozeni statu Izrael roku 1948 je to i tam zcela bézna praxe. V druhé polovi-
né 20. stoleti se politické vyroky této mocenské skupiny projevuji stale ztetelnéji:
sebevédoma intronizace tzv. ,,preemptivniho® jednéani jak vici jednotlivym lidem,
tak i proti skupinam a celym narodim. Podstatu preemtivniho principu, ktery se
mezitim jiz davno dalekosahle etabloval, nam asi nejlépe oziejmi znama zidovska
anekdota:

Mose si jednou vysel na prochézku a vidi Smula, jak silnou holi mlati neznamé-
ho ¢lovéka. Jde rovnou k nému a pta se: ,,Pro¢ toho ¢lovéka bijes? Ublizil ti?* —
,Ne,“ odpoveédél Smul, ,,ale mam snad &ekat, az...?

A tato chorobné piehnana potieba, a to i bez objektivne danych ditvodii, pro pocit
ohrozeni a z toho vyplyvajici pfedbézna (,,preemtivni®) agresivita, jez je vsak jed-
najicim povazovana pouze za rozumné ,,reagovani‘ a vii€i ostatnim je tak i prezen-
tovana — tedy pravé toto mysleni doslova nabada k bezohledné mocenské politice.
Takovy zpuisob mysleni také vsem tém, ktefi bazi po svétovladé, vytvaii ideologic-
ké (Casto nabubftele ,,filosoficky* nazyvané) ospravedlnéni pro jeho rigordézni pie-
meénu V ¢in. Tim zpiisobem je razem spolecensky prijatelna dokonce i genocida!l

Praktikovani tohoto stejné rafinovaného jako bezohledného zptisobu mysleni mi-
mo jakoukoli moralku a etiku jiz padly za obét’ mnohé staty, které jen zdanlivé sta-
ly v cesté ,,pouze” zajmim Spojenych statl, ve skuteCnosti vSak zajmim ,,zidov-
sky* uvazujicich skupin v USA a/nebo lIzraeli. Toto nebezpeci zde existuje dnes
stejné jako odedavna:

Pokud v posledni chvili neudélaji planovadi svéta néco nepiedvidaného, pak
bude Irdn aktudlni obéti této trvalé konstelace, ¥ivotné nebezpecné pro vSechny
nezidovské (,,gojské”) ndarody a stdty.

V kapitole 6 si ukdzeme, jak se mezi zidovskymi skupinami a politickymi tfida-
mi v USA mohlo vytvorit stale tésnéjsi spojeni, které nakonec vedlo az k alianci
IZRUSA. Protoze vSak takovy spolek mezi USA a statnim i duchovnim ,,Izraelem*
oficidlnée neexistuje, zustava prakticky neznamy. Pro vefejnost je tedy vnéjsi vzhled
politiky USA pouze do jisté miry formovany jeho charakterem, ne vsak jako piimo
fizeny. Dokonce i v zésad¢ tak ,,neamerické* atributy politiky USA, jako jiz roku
1933 vetejné az hystericky projevovany pocit ohrozeni a stthomamu, byl obecné
pocitovan jako néco podivného a temného, nebyl vSak spravné rozpoznan a uz vi-
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bec ne nalezit¢ pojmenovan. Véci dosly dokonce tak daleko, Ze kritika zplisobu
mysleni a jednani Americ¢ant Zidovského ptivodu byla nespravné chapana jako od-
mitani typického amerikanismu.

Vratme se vSak k valecnému vyhlaSeni listu ,,Judea® z 24. bfezna 1933. V ném

projeveny zpusob mysleni ma rozhodujici vyznam pro odpovéd’ na otazku, zda a
jak mizeme alespoi teoreticky piece jen jestd zabranit valce (nejen) proti franu.
v celych nam zndmych dé&jinach jesté nikdy nebylo. Jeho ,,odivodnéni® mélo Cisté
,preemptivni* charakter, protoze z némecké strany zde objektivné (az na jednotlivé
protizidovské ¢iny nestatniho ptiivodu) nebylo nic, co by takovy krok alespon pfi-
blizné¢ mohlo ospravedlnit! Takovy druh vyhlaSeni valky byl tedy ,,vyjimecny*,
abychom pouzili vyrazu pozdéjSich zidovskych historikii a politikti ohledné ,,holo-
caustu®. Celosvétoveé Zidovské pozdviZeni (od toho dne se Zidovsky narod nachazel
ve valce s Némeckem, tikaly Zidovské organizace po roce 1945) tedy nemohlo byt
logicky rozhodné nijak spontdnni, nybrz dobte a peclivé pfipravené — jen se cekalo
na ocekavané. Jak praktické, ze Hitler byl tak snadno vypocitatelny. Je ostatné zaji-
mave, ze zde nahle prece jen byl Zidovsky narod, vzdor dlouholetému zarputilému
popirani a tdajné vylucéné ,,loajalité* vici hostitelskému narodu! Jinak by ptislusna
tvrzeni riznych némeckych hlasi byla ptece pouhou ,,nacistickou propagandou*!

Hodnota tohoto historického ptikladu pro nase téma muiize byt zpochybnovana
snadno pochopitelnou otazkou: Netykalo se ,,preemptivni* vyhlaSeni listu ,,Judea“
Z roku 1933 spise hospodarského bojkotu nez valky?

Takovy nahled neni zcela nemistny, pokud posuzujeme véci pouze zvenku, z je-
jich viditelné stranky, tedy z obdobi asi osmi roku, tj. do prvni ,,preemptivni® vo-
jenské akce USA v dubnu a ¢ervenci 1941 (preventivni obsazeni Islandu a Gronska
americkymi jednotkami), na jehoZ ptiprave se ,,judednské* sily jednozna¢né podile-
ly. ,,Judednskou’ stranou bylo sice okamzZité a oficidlné pouzito slovo ,,valka®“, ale
ve viditelné oblasti se skuteéné zpocatku jednalo 0 hospodaiskou, ovSem zcela jed-
noznacén¢ také o politickou rovinu.

Jiz kratce pred koncem svétové valky mluvili prosluli reprezentanti mezinarod-
niho Zidovstva — napf. sionista Siegfried Moses roku 1944 — o tom, Ze ,,Zidé* jiz
,»0d roku 1933 patii k narodum, vedoucim valku s Nemeckem*. Toto prohldSeni se
také stalo zakladnou pro pozdéjsi izraelské ndroky na vdlecéné reparace. Ale jiz
roku 1940 generdlni tajemnik Svétového Zidovského kongresu prohlasil, ze je
,,Sedm let v nepretrzité valce s Néemeckem*. Predni zidovské noviny Anglie ,,The
Jewish Chronicle” 8. kvétna 1942 psaly: ,,My Zidé jsme ve vdlce s Hitlerem ode dne
jeho uchopeni moci.*“ O téchto faktech sice oficialni historiografie ml¢i, ale totalni
,judednské vyhlaseni boje z roku 1933 je klasickym piikladem preemtivniho vy-
povézeni valky, nebot’ se nevyckalo valeCnych akci za nepfitele prohlaSeného statu,
nybrz byl nepravem obvinén z budouciho nepftijatelného jednani a ,,reagovalo se*
podle vySe zminéného hesla ,,mam snad cekat, az...?*

Role prvniho a skute¢ného iniciatora ,,zidovské valky* méla ovSem ze snadno
pochopitelnych divodl dlouhodobé vymizet. Proto se muselo udélat vS§echno moz-
né, aby na ni ostatni svét co mozna nejvice spolupracoval. Jde o stejny ,,rukopis
jako pii Gspésném pokusu IZRUSA zatahnout roku 1991 do valky proti Irdku co
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mozna nejvice ostatnich statt véetné OSN. Jen tak se mohla v pohledu povrchniho
pozorovatele ze ,,zidovské valky* stat ,,svétova valka“! Takto bylo ,,svétu* slibeno,
7e S porazkou Némecka definitivné skonci cas valek! Dnes jiz vime, Ze m¢li pravdu
ti (i kdyz to byli Némci), kdo to jiz tehdy oznacili za licomérnou propagandu: Od
roku 1945 do dnesniho dne vedly samotné USA vice nez 200 vojenskych akci a
vdlek. V Zdadném z téchto piipadit nebyly USA samy pi'edem napadeny ani jim na-
padeni nehrozilo!

Kdo o 70 let pozdéji srovnava odiivodnéni Gtoéné valky proti franu s tehdejsi,
jisté si spontdnn¢ pomysli: ,,Jak jsou si oba obrazky podobné!“ Brzy uvidime, proc.

4. Planovaci maji problém

Planovaci nadchazejici valky proti Iranu nemaji zdanlivé zadny problém vzhle-
dem k Sirokému vybéru ,,moznosti* divodu k valce, nebo 1épe feceno jejimu ospra-
vedlnéni. Je zde nasnadé zvolit preemptivni odiivodiiovaci metodu, protoze nejlépe
pronikne jako niz maslem i sebelépe vedenou mirovou protistrategii doty¢ného sta-
tu. Kazda véc ma vsak 1 svou rubovou stranku.

Zaprvé nesmi byt ptili§ napadné nicemnost slibné strategie. Musi byt zachovano
zdani ,,demokratické® poctivosti, protoZze jinak by nemusela k akci dat ,,zelenou*
potifebna grémia. Zadruhé by mohla byt preemptivni strategie prezentovana veiej-
nosti az ptili§ ukvapené a sebejisté. Skupina kritikli vlady USA (a mezitim také 1z-
raele) se v oblasti mezinarodnich komunikaci zvétsila mnohem rychleji, nez se ce-
kalo. Prace téchto vlad s faleSnymi nebo matoucimi argumenty provokuje stale sil-
néji.

Militanti a sympatizanti IZRUSA na tuto plné opravnénou kritiku odpovidaji
prudkymi verbalnimi utoky, které pfipominaji nejnovejsi obavanou zbran Izraele —
v Uzkych ulickach mést budou zanedlouho Palestinci pronasledovani a srazeni mi-
Kroraketami, zvanymi ,,bionicky srSen“. Armada IZRUSA a jeji ochotni pohiinci
(pfedevsim v nacismem traumatizovaném Némecku) pouzivaji proti kazdé kritice
slovnich jedovatych strel, které mohou zasazeného na misté pfinejmensim ochro-
mit, ale ¢asto i spolecensky a politicky zlikvidovat. Jde o Istiva likvidacni slivka ja-
ko ,,antisemitismus®, ,,neonacismus®, ,,nechutna kritika®, ,,neslusné pomlouvani Iz-
raele®, ,,podeziely antiamerikanismus* nebo ,,hloupé teorie spiknuti‘.

Zvlaste v tom pripadé, kdy ma byt (jen z maskovacich divodi) OSN zalobcem
ziskat vétSinu pro princip preempce, mozna i proto, Ze kazdy mensi resp. méné
mocny stat musi pocitat s tim, Ze jednou by se jako ,,darebacky stat”“ mohl sam stat
obéti impéria, které tuto zdsadu praktikuje.

V piipadé planované valky proti franu tisni také ¢as, protoZe prezident Bush jej
chce podle vlastniho prohlaseni ,,vytidit™ jesté béhem svého ufedniho obdobi. Jiz
jen proto se planovaci nemohou zdrzovat s pracnou popularizaci myslenky preem-
tivni valky. Kromé toho také neni pravé snadné piijit v p¥ipadu frdn s argumentaci,
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ktera by nebyla snadno rozpoznatelnd jako pokrytecka, protoze verejnost je jiz pie-
sycena stale novymi zpravami o uto¢nych valkéch.

Planovaci v USA museji krom¢ toho tentokrat mnohem vice dbat na to, aby me-

ceni konstrukce 1zi pred obéma valkami proti Irdku. V roce 2003, pted druhou irac-
kou vélkou, byla jejich uloha snadnéjsi. Husta sit’ 1z kolem ,,11.9% sice po barbar-
ském bombardovani Afghanistanu jiz v ocich vyznamné menSiny obyvatel USA
dukladné zpuchfela, ale vSichni pochybovaci jesté na jafe 2003 neméli zadnou me-
zinarodni autoritu. Planovaci je tehdy mohli prosté ignorovat.
Sly stovky kritickych a objasnujicich knih i tisice ¢lank, a mnoho z nich také ve
vlastni zemi. Vladou USA (ptesnéji IZRUSA) po desetileti spfadana giganticka pa-
vouci sit’ polopravd, dezinformaci, 1zi a arogantniho opovrhovani jakoukoli etikou
je v soucasnosti zna¢né dérava. Pojem ,,hnusné USA* jiz prosel celym svétem. Od-
por a hnév se poji se strachem z tohoto monstra, které stale cynictéji opovrhuje ele-
mentarni lidskosti (viz napt. skandaly kolem muceni v Abu Ghraib a Guantanamu).
V USA je dokonce zmanipulovano 1 pravni védomi soudcti, pfinejmenSim v prvni
instanci, protoze piiznali vladé prdavo na ziizovdni koncentracnich taborit a uZi-
vani urcitych metod muceni, pokud se jedna o ,,teroristy“.

Samostatnou knihu by si vyZadala analyza stale neupfimnéjSiho a IstivéjSiho za-
chéazeni s Gstfednimi pojmy ,,teror” a ,terorismus®, viditelného zejména od roku
1948, jimiz svétovi planovaci via USA a Izrael zcela zneplatnili dosazeny kulturni
pokrok i elementarni etiku.

Od 11. 9. 2001 vsak pfislo navic néco dalsiho, co problém planovaci svéta jen
dale zvétsilo. Vzedmula se jesté vice — a zvlasté v arabském svété — vina nendvisti
proti svatouskovskému a soucasné brutalnimu ,,Strycku Samovi® i jeho kumpanim
(tedy vedle Izraele také evropskym ,,vazalskym statim® jako je Némecko a Anglie,
pfipadné 1 Turecko): stile zfetelngji viditelné a Bushovou administrativou stale se-
bejistéji predkladané stanovisko, e USA spolu s Izraelem jsou povoliny nejen
kK moralni a hospoddiské, ale i vojenské a politické svétovladé. A na koho ma byt
ptitom pfeneseno duchovni vedeni a kdo ma predstavovat ,,duchovni hlavni mésto
svéta® Jeruzalém? Samoziejmé néarod, ktery je toho schopen a ptipada v uvahu jako
jediny spole¢ny jmenovatel ,tii velkych abrahamskych® nabozenstvi, tedy na ,,lid
Izrael”. Hlavni proud kiest'ansko-teologické strany (piedevs§im pak v osobé Hanse
Kiinga) jiz dokonale ptipravil pidu pro ,,spiritudlniho* ducha Izraele (,,naSeho [!]
starsiho bratra®“, jak dnes fika pokoncilni papez Benedikt).

Je tedy zcela pochopitelné, Ze vzhledem k tomu jsou stale hlasitéj$i mezinarodni
kritiky a vytky na adresu stejné gigantické jako nebezpecné arogance imperialismu
IZRUSA.

Jaké si tedy planovadi svéta tvdii v tvdri takovému problému zvolili nejnovéjsi
ospravedInéni valky resp. jak se piizpiisobili situaci?

Mizeme tomu véfit nebo ne — ale Gtékem vpied! Ani stopy po né&jaké zdrzenli-
vosti, po stazeni zamérné prehnanych obvinéni na adresu své budouci obéti. Ne,
pravé naopak podle hesla , Kdyz nemiizes, pridej!“ jsou proti Iranu vypoustény no-
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vé verbalni salvy, které jiz pted patnacti lety dokazaly vyvolat zcela neodlivodnény
strach aZ paniku z Irdku, ,,naruSovatele svétového miru®.

Takovy strach neni pfili§ téZké vyvolat, a zvlasté nyni ne, kdy je pro planovace
tak potiebny. Valeéni stratégové v USA pomoci neuvéfitelné vysokého poctu nej-
ruznéjsich a finan¢né bohaté¢ vybavenych organizaci a central (jen v samotném Wa-
shingtonu je asi sto takovych ,,think tanks®, celkem v USA 1 200) znovu vyvolavaji
emocionalni vinu tsunami, jen s tim rozdilem, Ze tentokrat nikoli pozitivni (,,God
bless America!*), nybrz negativni — pocit ohroZeni a strachu! Cilem této kampané
je predem zamezit kazdému klidnému a rozvaznému posOuzeni situace.

K tomu ucelu si vynalézavi dirigenti svéta zvolili manipula¢né velmi uc¢innou
trojitou drogu. Prosté, jak se fika, je tam pro kazdého néco. Kazdému mirumilov-
nému, demokratickému a tolerantnimu ob¢anovi ma jiz pouhé zaslechnuti slova
fran nahnat takovy strach, Ze jim bude ochromeno jeho veskeré védomi. Jde o troj-
kombinaci udajné zasadnich nebezpeci, a to dokonce i pro ,,lidstvo* celého svéta
(fran tedy zjevné ohrozuje napf. i Svycarsko nebo Lichtenstejnsko).

Prvnim nebezpecim jsou ,, hrozivé jaderné zbrane“ v rukou Persani. Toto kiivé
a nepodlozené obvinéni je odvozovano z legitimniho pfani franu vyuZivat atomo-
vou energii K mirovym uceltim ptesné tak, jako to déla mnoho jinych statt, které za
tim Gcelem obohacuji uran. (Velka vyhoda tohoto ,,argumentu® spoc¢iva v tom, ze
k porozuméni této hrozb¢ a jiz nyni obavam z ni nepotiebuje fadovy ob¢anek zad-
nou zvlastni inteligenci.) Pocit ohroZeni ,,bezpecnosti nas vSech* je jeSté posilen
ropnou zbrani, protoze nas civilizované lidi, zavislé na dovozu energie, mize ,,ne-
smirné bohaty fran* drzet v klestich a libovolné vydirat (nejpozdgji v tuto chvili uz
za¢ina takovy ob&anek fran nenavidét).

Druhym nebezpecim — na rozdil od téch, ktera zde byla jiz v ptipadé Iraku — jsou
v franu vladnouci fanatiéti ,,ajatolldhové”! Jak uz maji v povaze, pouziji vyse zmi-
nénych zbrani mocichtivym, nelitostnym a barbarskym zpisobem, aby nakonec
z celého svéta udélali teokraticky muslimsky stat. V ném by polovina svéta, totiZ
zeny, nemohla vyjit na vefejnost jinak nez zahalena jako mumie. (V tuto chvili jiz
pobouieni po médé bazicich zZen nabyva obrovskych rozmeéra.)

Tim to ovSem potad jesté nekonci! Na vSechny lidi by samoziejmé bylo uplatiio-
vano islamské pravo, neuprosna saria, podle néhoz se za kradez utina prava ruka
(u levakd analogicky leva). (Nyni mé fran proti sobé viechny zlodgje a zlodgjicky.)
Pti prohfeSku proti pfisné sexudlni moréalce hrozi pachateli nelitostné verejné bico-
vani. (Kolik procent vSech muzii a Zen, o homosexualech a deviantech ani nemluvg,
pii takové predstavé zbledne zdéSenim a rad¢ji se utece pod ochranu dobrych a to-
lerantnich Neo-Cons!)°

A komu by to potad jesté nestacilo, poukazuje se na treti nebezpeci, které nelze
trpét: je jim hanebné antisemitské smysleni ,,iranu®. Nejzietelngji a soucasnd nejos-
tudnéji se to ukazuje tim, Ze jeho zdivocely a mimoradné nebezpecny prezident Ah-
madinedzad je protiizraelsky zaméteny a dokonce i zpochybniuje nadchazejici nové
wSvetové nabozenstvi holocaustu®, ¢imZ popira jeho zdkladni dogma, vyvrazdéni

® Jiz v osmdesatych letech ustavni soud v Spolkové republice Némecko rozhodl, Ze iransti homo-
sexualové maji zdkonny narok (!) na azyl, protoze jsou v Irdnu za vefejné praktikovani své
,»Zvlastni orientace* vystaveni hrozb¢ tvrdych trestl; pozn. editora.
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Zidt. (Zmin&né nabozenstvi holocaustu bylo ostatné zaloZeno roku 2000 ve Stock-
holmu za mezinarodni casti!)

Jakmile je toto eso ze ti'i hlavnich falesSnych karet vyneseno na stiil veiejnosti,
miiZe se jiz pristoupit k samotné véci: Vzhledem ke vSemu ieCenému je piece zce-
la pochopitelné, Ze takovym popiracim holocaustu, potlacovateliim prav Zen i ho-
mosexudli, energetickym vydéracum a utinacim rukou zlodéjii nemiize byt dovo-
leno vlastnit jaderné zbrané, a ,,pokud to nepiijde jinak*, musi byt dovolené vést
proti nim preventivai vdlku, ba dokonce ,,z pocitu odpovédnosti za celé lidstvo“ se
musi vést valka preemptivni!

Zda vlbec resp. do jaké miry obsahuje tato argumentace néco spravného, o tom
si promluvime nize. Na tomto mist¢ nam pro dal$i ivahy postaci konstatovat, ze
emocionalni sila téchto ospravedlnujicich argumentii ze strany USA a Izraele je
skute¢né velmi zna¢na. A navic miZze byt jesté vystuptiovana, pokud by se Iran do-
stal svym aktualnim jednadnim do svétla, které by ,,svétova vefejnost™ ohodnotila ja-
ko jesté horsi. Pak by ,,svétové minéni* vzdor v§em hlasim kritikd politiky USA
a lzraele naraz obrétilo a dost mozna by i souhlasilo, aby se v ,,nezbytném pripade*
pouzily i jaderné zbrané proti ,,svétovému nepfiteli ¢islo jedna“. K diivodu pro val-
ku by tedy pribyl i pfimy podnét!

Pted nebezpecim nasazeni atomovych zbrani (proti Japonsku a Némecku) se va-
rovalo jiz pred 65 lety, tenkrat ovSem jeSté za zavienymi dvefmi. A piesto jiz tehdy
zvitézily emoce nad rozumem, jako napiiklad u tolik obdivovaného Alberta Ein-
steina, ktery prvni prosazoval svrzeni atomové bomby na (,,nacistické*) Némecko,
a mezi zidovskymi emigranty z Némecka v USA s tim rozhodné€ nebyl sam.

Jedno by nam m¢lo byt jasné: Einsteiniiv pozadavek znamena dnes pro valecnic-
kou argumentaci [ZRUSA citelné usnadnéni. Pfinejmensim verejné minéni ,,svéta“
tehdy na Einsteintiv §ileny ndvrh nereagovalo s o¢ekdvatelnym pobouienim, coz je
dal$im diikazem, Ze ,,mainstreamova‘“ média jsou skute¢né cilevédomé fizena. Pro-
to muze aliance IZRUSA pravem doufat, Ze by jeji Gitok na fran mohl byt jiz vy-
zkousenou argumentaci naprosto uspesny.

Kromé¢ toho politicky vyvoj poslednich 65 let s konstantni doprovodnou mys-
lenkou o ,,atomovych bombdch v nespravnych rukou‘ v o¢ich zmanipulované veftej-
nosti ptimo podporuje pravy opak, totiz jejich pouziti ,,spravnyma rukama‘. Je 10
sice az desiveé nespravna logicka chyba, ale koho by uz to zajimalo, ,,kdyz by jinak
svet shorel v jadernem poZaru‘*

Stratégové IZRUSA jiZ davno poznali, ze bez vétSiho odporu svétoveé vetfejnosti
mohou jadernych zbrani pouzit pouze tehdy, kdyz svét uz nemysli jasné a klidné,
nybrz v uméle vytvorené panice akceptuje vsechno, dokonce i chystanou svétovla-
du — které stoji v cesté islam, po ,,nacistickém Némecku‘ novy svétovy nepfitel ¢is-
lo jedna.
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5. ,iranska valka“ — pouhé panika¥eni nebo pevny bod programu?

Stale Cast&jsi ,,opravitovaci davody“ k Gtoéné vélce proti franu ze strany hlavng
USA a Izraele jsou pfiznakem toho, Ze takova valka stoji doslova za dveifmi. Poza-
davek samoziejmé seridznosti nas vSak nuti pfezkoumat také opacné ndzory. Jasné
feCeno to znamena polozit si otdzku, zda stale Castéjsi proroctvi o brzkém tutoku
USA resp. IZRUSA na Iran nemaji pouze psychologické divody, tedy zda nejsou
dusledkem vseobecného strachu z valky nebo dokonce vysledkem cileného panika-
feni (napf. za ucelem zvySeni cen ropy).

Kromé toho je zde skutecnost, Ze utok na fran byl predpovidan jiz na rok 2005,
pak na jaro a pozdéji na léto 2006, a piesto se nic takového nestalo! Neni to snad
znamkou toho, ze vSechny takové predpovédi jsou motivovany nerealisticky nebo
dokonce hystericky?

Je snad trpéliva a zdrzenlivé vyhliZejici, 1 kdyz také ,,tvrda diplomacie* vlady
USA znamkou toho, ze valkou hrozi jen z taktickych davoda?

A konecné nejsou vSechny negativni pfedpovédi pouhym vysledkem naivnich
propoctt ze zkuSenosti poslednich 15 let (tedy od prvni protiiracké valky), ze Spo-
jenymi staty planovana valka bude také skute¢né zahajena? Musi se historie vzdy
opakovat? Nem¢li bychom radéji prestat takovou valku svymi fe€mi spiSe jeste pii-
volavat?

Polozme si tedy otazku, co si myslet o pesimistickém letdku ,,Mirového krouzku
Némecka®, ktery v roce 2006 zalozil byvaly korespondent ARD v Afghénistanu:

., Sedm diwvodii, pro¢ USA a Izrael napadnou Tran:

— prastary cil USA, posileny jesté aférou kolem rukojmi z let 1979-2000, znovu
deklarovany prvnim viadnim prohldsenim prezidenta Bushe

— od roku 2001 jiz soustavné pripominany: osa zla, mezindrodni terorismus atd.

— 2005 celosvetove ohlaseny Izraelem

— Iran se zaméiuje na Vychod: Sanghajsky klub

— Iran planuje ropnou burzu na zdkladé eura (spolu s Venezuelou)

— (ransky jaderny program

— [ran bude tak dlouho vilecnym vitézem nevispéchu USA v Irdku, dokud mu zii-
stane zachovana suverenita a nedotknutelnost. *

JiZ jen tyto divody a jesté vice jejich obsah jsou schopné vyvolat strach, ba pa-
niku. A panika je ovSem koncem jakéhokoli jasného uvaZovani a rozvazné reakce.
Je vSak vySe tvrzené opravdu jen reakce ze strachu nebo dokonce védomé panika-
feni, kterymi se krouzek chce prosté zviditelnit? Jsou snad autofi letaku pouhymi
chvastouny? Stru¢né (na jiné zde neni misto) kritické pfezkoumani uvedenych ar-
gumentll ndm ukazuje nésledujici:

Nelze popfit, ze mnohokrat a stale diraznéji bylo jako cil USA uvedeno napade-
ni franu, a to jiz pred desetiletimi a zv1a§té od roku 1979 se znamou aférou americ-
kych rukojmi. To by ovSem jesté nemuselo nezbytné znamenat, Ze takovy cil sledu-
je nadale i soucasna vlada USA. Nicméné soustavné vetejné opakovani takového
cile od prvniho vladniho prohlaseni G. W. Bushe roku 2000 mizeme pravem pova-
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zovat za dikaz, Ze davny cil rozhodné nebyl opustén! Na tom by se nic nezménilo
ani v tom piipadé, Ze by vlada USA sledovala tentyz cil i z jinych diivodii.

Druhy argument (vladni prohlaseni z roku 2000) je tim jiZ uznan za opravnény a
stejné tak i teti, k némuz je vak tieba dodat néco dilezitého: Zatazenim Iranu do
,08y zla* a do skupiny statli, udajn¢ podporujicich ,terorismus®, se starému cili na-
padeni Iranu dostava nejen nové potravy, nybrz hlavné zcela jiné zdvaznosti. Poli-
tickymi planovaci v americké vladé tvrzenému spojeni franu se ,,svétovou teroris-
tickou siti* se nepratelstvi k tomu statu stava z diive snad jesté jen prechodného jiz
zasadnim a nedozirnym.

Jestlize dosavadni argumenty predkladaly atoénou valku USA proti franu jako
pouze velmi pravdépodobnou, je celosvétové vyhlaseni protiirdnské vojenské akce
z roku 2005 jiz také podporou tvrzeni o podilu Izraele na valce proti této zemi. EXi-
stence tak nesmirn¢ vazné hrozby je jenom dalSim diikazem na podporu teze nasi
knihy o skute¢né a neptehlédnutelné — predevsim vojenské — alianci mezi USA a
Izraclem, zvané zde IZRUSA.

Skuteénost, Ze se chce Iran zaméfit na Vychod (Sanghajsky klub), by pro USA a
Izrael nemusela sama o sobé byt jesté divodem k ,,horké* protiiranské valce, i kdyz
by docela dobfe mohla byt zaminkou ke ,,studené®, politické nebo hospodaiské
valce. Spolu s ostatnimi divody v letaku iniciatort Mirového krouzku Némecka
tim vSak jejich teze jen ziskava na zavaznosti stejné tak, jako dalsi argument o zmé-
n¢ iranské ucetni zdkladny na ropné burze (euro namisto dolaru).

,Jaderny program* franu jiz sim o sob& v o&ich vlad USA a Izraele ospravedl-
fiuje pravo na preventivni resp. preemtivni valku, protoZe je Iran nepravem obvifio-
van, Ze se jedna o program jadernych zbrani. A protoze se ze strany IZRUSA jedna
0 oficidlné vyhlasovany divod ospravedInéni valky, ma i takovy argument pfiroze-
n¢ zna¢nou vahu.

Nesmime si ovSem hned myslet, Ze tento hlavni oficidlni argument pro Gtocnou
valku je skute¢né ustiednim. Je zde i dalsi, ktery se na piehledu Mirového krouzku
neobjevuje. Jde 0 skutecny hlavni ditvod, ktery je skrytymi planovaci USA a Izraele
drzen v pfisné tajnosti, jak jest¢ dale uvidime, a je vysledkem zde jiz zminovaného
duchovniho ,,propojeni“ mezi obéma partnery aliance. — V nasledujici kapitole si
ukazeme, ze nejde o zadné slepé akceptovani néjaké ,,temné spiklenecké teorie®,
nybrz o logicky zavér z mnozstvi ovéfitelnych skutecnosti.

Posledni z uvedenych argumentt letaku by byl co do zdvaZznosti nejslabsi, kdyby
zde stal sam. AvSak pravé v souvislosti s hlavnim pfedpokladem nasi knihy — exis-
tenci tajného politického dlouhodobého programu pldnovact v pozadi IZRUSA
s cilem svétovlady — ziskava i tento argument moznd dokonce velmi aktuélni vahu.

Uvedené divody pro piedpoklad rychle se blizici valky tedy nejsou ani domysli-
vosti autort, ani nepodlozenym panikafenim. Dokonce i kdyby zasadni pozndni
skutecného stavu véci dokazalo u mnohych vyvolat paniku, nic by se tim nezméni-
lo na pravdivosti zminéného poznani. M&li bychom uz kone¢né piestat myslet ,,bfi-
chem‘ misto hlavou! Pravé takovym ,,mySlenim zazZivacim traktem* vysvétlitelny
mylny zavér je velice rozSifenym nazorem, ze pokud uz nékde vypukne panika, je
pouze psychologickou udalosti bez objektivniho podkladu. Klidné uvazovani a po-
zorovani ukazuje, Ze existuji odlivodnéné 1 neodiivodnéné paniky. Ze skutecnosti
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vypuklé paniky, z jeji nebezpecnosti, jesté piece neplyne hned i jeji nepodloZenost.
Poukaz na panickou reakci nas jest€¢ nezbavuje povinnosti zkoumat jeji pficinu,
opravnénost ¢i pfinejmenSim objasnitelnost.

Negativni hodnoceni nebezpeci blizké iranské valky jako ,,panikafeni® bychom
m¢eli prozkoumat také z pohledu mozné navnady, protoZe neni vliibec nemyslitelné,
ze nas z pochopitelnych diivodl chtéji odradit od klidného a neptedpojatého analy-
zovani dané otazky. Takové pokusy o odvedeni pozornosti jsou v malé i velké poli-
tice na dennim poradku. Pfedkladané argumenty mohou byt v jednom piipadé vy-
stizné, v dal§im ne. Neni tedy jina cesta, nez ¢asové pomérné narocna, ale tim spo-
lehlivé}si analyza situace.

Rlzna zlehCovani (jako ,,panikafeni nebo ,,pesimismus‘‘) jsou ostatné tim pode-
ma premluvit namisto toho, abychom méli dost €asu presvédcit se.

Je zde ovsem jesté dalsi diivod, abychom se doptavali a patrali namisto sebejis-
tého prednaseni soudu. S tolik citovanou lidskou dustojnosti je jisté stézi slucitelné
stadle znovu ,,skdkat” na tutéz pojmovou navnadu a potom si stézovat, jak je t&zké
se z hacku dostat. V zavéreéné kapitole si ukazeme, ze z vlastniho osvobozeni od
manipulace pro nas vyplyva povinnost osvobodit i ostatni. Proto si i pfes pozitivni
vysledky nasi stru¢né analyzy ptezkouSime vyznam zdkladni otazky jeste trochu
blizeji:

Je nas predpoklad rychle se blizici utoné valky proti franu pouze ,,nikoli nero-
zumny*‘, nebo je spise velmi pravdépodobny? Teprve v druhém piipadé mize pied-
stavovat solidni zakladnu pro neodkladny program naseho jednani, které by snad
mohlo zplsobit néco pozitivniho, jak byla zminka jiz v pfedmluve.

Proto si poslechneme jesté dalsi a nesporné zavazné hlasy z dosud vzdy spoleh-
livych politickych zdrojii. VSechny shodné ukazuji, Ze nastavajici protiiranska
valka je velmi pravdépodobnd, ba moZno Fici jista. JestliZe zatim nezacala ve
formé vyhlaseni, pak to rozhodné neznamena jeji odvolani, nybrz pouze tolik,
Ze planovaci utoku c¢ekaji na jeSté vhodnéjsi okamzik k jejimu rozpoutani.
Dost moZna také jesté poti‘ebuji urcity ¢as k zinscenovani prijatelného divodu
k valce, jakym bylo pi‘ed I. svétovou valkou zavrazdéni rakouského naslednika
trinu roku 1914 resp. bombardovani Pearl Harbouru japonskymi letadly ro-
ku 1941 — nebo kone¢né i zniceni kultovnich budov v New Yorku a Washing-
tonu 11. zari 2001.

30. 1. 2002 piednesl prezident Bush velky projev pfed obéma komorami americ-
kého senatu. Je dilezité nezapominat, ze zminénou fec pronesl jesté¢ dlouho pred
zacatkem druhé protiiracké valky na jafe 2003 (ktera je z divodi utajeni pravého
agresora nazyvana iracko-kuvajtskou nebo tzv. II. valkou v Zalivu). Tehdy jiz Bush
naprosto zietelné¢ a jednoznacné mluvil o tfech zemich, ptedstavujicich ,,osu zla*:
0 Iraku, franu a Severni Koreji, které ,,pracuji“ na ziskani zbrani ABC® a tim ohro-
7zuji ,,svétovy mir®, coz by USA nemély pfipustit. Valka USA je ,,spravedliva™ a
proto jsou opravnéné i dodate¢né mnohamiliardové vojenské vydaje. O rok pozdéji
jiz Bush valku proti Irdku vyhlasil.

® Zkratka za atomové, biologické a chemické zbrang; pozn. piekl.
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Mezitim Bush i mnoho dalSich ¢lenti a poradct vlady piednesli bezpocet dalSich
projevil, v nichz vySe zminéné vytky a obvinéni nejen zopakovali, ale podrobné ro-
zebrali. Zatim také iracka valka formaln¢ skoncila a Bush vladl jiz dva roky ve
svém druhém ufednim obdobi. Armadu i politiky USA vSak ¢ekalo v Iraku mno-
hem vice prace, nez s ¢im pocitali. Neni tedy vyloucené, Ze puvodni pldan pro dalsi
vojenské udery se tim ukézal jako neudrzitelny. To v§ak neméni nic na samotném
cili.

Pusobivé potvrzeni pravé feCeného nam nabizi interview byvalého inspektora
OSN Scotta Rittera, ktery r. 2006 poskytl americké skuping ,,Democrary Now!«.”
Tam fe¢ené pak Ritter jednoznaéné dolozil ve své knize ,, Target Iran: ,, [rdn je pri-
mo na musce Bushovy vlady, jak je zcela ziejmé ze strategie ndarodni bezpecnosti
Spojenych statii. ... Prectéme si jen verzi z roku 2006, V niz je Irdn Sestndctkrat
jmenovan jako hrozba cislo 1 pro narodni bezpecnost Spojenych stati. ... V témze
dokumentu je schvalen navrh preemtivni agresivni valky jako legitimniho prostred-
ku k zabranéni takové hrozbe. * Jasnéji se uz vyjadrit nelze!

Ze protiiranska valka na sebe nenecha piili§ dlouho &ekat, je rovnéz zfejmé ze
zpravy listu ,,Neues Deutschland* ze 16. 8. 2006. Je tam zminka o nejnovéj$im vy-
dani novin ,,New Yorker®, v némz americky novinaé Seymour Hersh® s odvolanim
na byvalé vysoké Cinitele Bushovy administrativy, izraelské vlady i americké zpra-
vodajské sluzby vérohodné doklada dvé véci:

a) ze agresivni valka proti Libanonu spociva na spole¢ném izraelsko-americkém
planu, na némz se ob¢ strany shodly jiz na jate. ,,... Izraelské vale¢né plany proti
Libanonu byly do detailu projednany s vladou USA...* (a pak uvadi, co je zvlasté
zajimavé v souvislosti s nasim tématem):

b) ,,.Soubézné s izraelskymi leteckymi utoky by mohly byt vyzkouSeny preven-
tivni idery USA na jaderna zatizeni a infrastrukturu franu.“ Dale se tam pravi: ,,Iz-
raclci nam fekli, Zze by to byla levnéjsi valka s mnoha dal§imi vyhodami. Pro¢ by-
chom méli byt proti tomu? Byla by to dobra lekce pro ran,“ cituje Hersh poradce
viady USA.

A pro doplnéni jesté dalsi citat. Kritik globalizace a zakladatel institutu ,,Global
Research® (s pfislusnou internetovou strankou), kanadsky profesor ekonomie Mi-
chel Chossudovsky, poukazuje na vySe zminénou novou narodni bezpecnostni dok-
trinu USA (2006). Jde o rozhodné nejaktudlnéjsi dokument svého druhu. Vlada
USA si v ném vyhrazuje pravo postupovat i proti zemim, které nepiedstavuji
nebezpeci pro bezpecnost USA, pokud je na né pohliZeno jako na ,,nestabilni
staty*“.

fran tedy mize byt vojensky napaden dokonce i tehdy, kdyby se mu podatilo
pfesvédcit USA i svét o tom, ze z jeho strany Zadné bezpecnostni riziko nehrozi!

Dukazy ptiprav iranské valky ze strany USA i Izraele (IZRUSA) jsou jiz mezi-
tim doslova nespocetné. (Podrobnéji o nich pojedname v 2. dilu knihy.) Asi nejdii-

vvvvvv

ské zvldstni jednotky jif mezitim pronikly do Irdnu, aby tam nasly ,,ditkazy o vy-

" www.democrarynow.org ze 16. 10. 2006.
® Mj. odhalil americké praktiky muceni v irackém tabote Abu Ghraib.
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robé jadernych zbrani a samoziejmé se také vénovaly SpiondZi. Jesté snadnéji pro-
kazatelné je jiZ mésice probihajici narusovani irdnského vzduSeného prostoru vyso-
ko 1étajicimi vyzvédnymi letouny bez posadek (zvanych ,trubec*), kterd maji iran-
skou protivzdusnou obranu vyprovokovat ke stielb¢, tim odhalit jejich postaveni a
zajistit tak jejich spolehlivé zniceni v chystané valce.

Kromé toho je alarmujici také skute¢nost (podle ,,Washington Post z 9. a 13. 4.
2006), Zze Pentagon ,,vyzkouSel dvé verze leteckych utokd*. Ministryné zahranici
USA Condoleezza Riceova vyzvala OSN, aby ,,se v piipadé potieby pouzila proti
franu vojenska sila“, pfi¢emz poprvé poukazala na (zdanlivou) oporu v mezinarod-
nim pravu, na kapitolu 7 charty OSN. Spojené¢ staty ovSem nehodlaji cekat na n¢ja-
ké jednani resp. sankce OSN, jak je ziejmé ze ,,strategického dokumentu 495% Bilé-
ho domu, v némz se tika, Ze je nutné piistoupit k preventivnimu napadeni v ,,pripa-
de, kdy je treba zabranit utoku, i kdyz neni znam jeho okamzik ani misto*. Tak za-
ludnou formulaci je vladé dana naprosta volnost zvolit si sama dobu tatoku. Ze ani
rada bezpecnosti OSN neni nakonec ze strany [ZRUSA povazovana za Zadnou pie-
kazku, vyplyva jasné z vyroku zastupce USA pii OSN Johna Boltona: Pokud by se
USA neprosadily v radé bezpecnosti, ta bude povazovana za zméckcilou a zbyte¢-
nou instituci. Poté by zde USA stily pfed svétovou vetejnosti jako jedina akce
schopna sila. — Do daného tonu plné zapada také vyrok ,,Neo-Cons* Roberta Kaga-
na, ktery se vysmiva viditelné zdrzenlivosti Evropant ve sporu o udajné iranské
jaderné zbrané: ,,Evropané Ziji na Venusi, Americané na Marsu*.

Piipadné posledni pochybnosti o nastavajici valce proti franu by méla odstranit
az senza¢né znéjici zprava z USA z 2. 9. 2006. Reditel Néarodni tajné sluzby
Bushovy vlady, John Negroponte, pfed senatnim vyborem pro zpravodajské sluzby
v tnoru 2006 vyjadtil presvédéeni americkych tajnych sluzeb, Ze [rdn neviastni ja-
derné zbrane, ani nedisponuje stepnym materialem pro jejich vyrobu. Senatni vy-
bor poté tajné sluzby pokdral, Ze nejsou schopné dodat dilezité informace, ,,aby
mohl byt vynesen definitivni soud o zasadnich otdzkach narodni bezpecnosti Spo-
jenych stati*!

Srozumitelnéji feceno to znamenad, Ze senatni vybor USA naléhé na tajné sluzby
dodat ,,poznatky* k valce proti franu tak, jak to svét dodateéné a piili§ pozdé poznal
jiz béhem ptiprav iracké valky.

Pokud tajné sluiby hlasi pravdu, kterd vSak mluvi pro zachovani miru (stejné
jako pied napadenim Iraku), pak vilkou posedlé sily pracuji v pozadi na utajo-
vani, prekrucovani a deformovani takovych zprav tak dlouho, aZ jsou konecné
vhodné jako argument pro agresi.

(Toto jsou nezpochybnitelné skute¢nosti, a presto se najde dost takovych, ktefi
budou ,,teorie spiknuti* i nadale odkazovat do fise bajek!)

Zavér z nemnoha zde ptredlozenych faktl je stejné jednoznacny jako zneklidnu-
jict:

Vilecnicka strana IZRUSA je nezlomné rozhodnuta vést i tuto valku, at’ to
stoji co chce. KdyZ dokonce i vlastni tajné sluzby, které jisté nelze podezirat,
Ze by ignorovaly nebo dokonce zatajovaly material, pritéZujici nep¥iteli, nebo
jinak Fefeno jsou-li kritizovani i vlastni lidé, pokud p¥i nejlepsi viili nemohou
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z reality odvodit poZadované vysledky — pak nam to dovoluje nahlédnout azZ na
dno propasti!

A té se krok za krokem bliZime. Nezbyva, neZ si pfipomenout slova Friedricha
Schillera: ,,Pravda sidli na dn¢ propasti®.

6. Aliance IZRUSA jako nejsilnéjSi mocnost na svété

Vlastn¢ si o tom jiz cvrlikaji vrabci na stieSe: USA a Izrael jsou vétSinou politic-
Ky ,,jedno télo i duse”. Pro¢ ne, pokud by to soucasné pro jiné narody a narodnosti
neznamenalo nevyhody nebo dokonce vazné nebezpeci. Je niterné propojeni mezi
Ameri¢any v USA a Zidy skute¢né takové? V tom piipadé by hrozici valka proti
franu nebyla zadnym tématem rozhovort a studii.

Otazku ovSem nelze korektné zodpoveédét, protoze je polozena sice v obvyklé,
ale nespravné podobé: v navrhované zkratce [ZRUSA pro Izrael a USA jsou totiz
jména statil, nikoli ndrodl, zatimco vySe polozend otdzka stavi vedle sebe néarod
(Zidy) a obyvatelstvo (Ameri¢any v USA). Mezi obyvatelstvem USA je viak i jisté
procento piisluSnikli Zidovského naroda (protoze narodnost se statnim obCanstvim
neméni). Musime se tedy ptat spravnéji: Existuje niterné spojeni mezi americkym
obyvatelstvem a obyvatelstvem statu Izrael?

Nyni je jiz odpovéd’ jednoducha: Ano, protoZze zidovska Cast obyvatelstva USA
se citi byt bytostné ptislusnd ke svému narodu, ktery od roku 1948 z&asti Zije ve
staté Izrael. To sice plati i na ostatni narodnostni skupiny v ,,melting pot“® USA, ale
u Zidd se jedna o zcela zvidstni pripad. A zde za¢ina vysvétleni jiz zminéného tvr-
zeni o ,,singularité“10 Zidu, ktera se svym souasnym sebestfednym obrazem stala
pro vSechny Nezidy (hebrejsky ,,gojim*) problémem a nékdy dokonce i nestéstim.

Pro narod Zidi je Zivot v USA nebo jakémkoli jiném staté nez je Izrael zcela ji-
ny nez pro vSechny ostatni narody, je Zivotem v ,,diaspote®, ve stavu historického
rozptyleni po celém svété, které pro vétici Zidy téry hraje velkou roli. Zadny jiny
narod to tak neproziva a neciti, kdyz se nahodou nebo fizenim osudu stane ¢asti ci-
ziho obyvatelstva. Napftiklad Japonec v USA by nikdy netekl, Ze Zije v néfem ta-
kovém jako je ,,diaspora‘“, i kdyz se bezpochyby stale jesté citi spojen se svym na-
rodem, zijicim v Japonsku.

Zminény rozdil védomi k jinym, ve své domoviné neZijicim narodnostnim sku-
pinam, ma religiézni kofeny. Piinejmensim pivodné byt Zidem znamenalo také sa-
moziejmée piisluset ke zvlastnimu, zcela samostatnému mosaickému nabozZenstvi,
zatimco pro ostatni narodnostni skupiny, Zijici v cizim staté, to zd&dnd samoziejmost
nebyla, protoze hned mohly néleZet k riiznym ndboZenstvim.

Zakotenéni v mosaické vife se dnes v disledku vice ¢i méné silného zesvétsténi
(sekularizace) toto skupinové védomi rovnéz i u Zidi uvolnilo, ale stale jesté jeho
zbytky velmi silng€ ptsobi. Tim je vysvétlitelné, ze dokonce i ,,zesvetstély* prislus-

% Tavicim kotli®.
19 Zde ve smyslu jedineénosti; pozn. prekl.
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nik zidovského naroda, zijici v USA, se citi byt nejen ob¢anem Spojenych stat, ale
také jako Zid. Ne sice vSichni, ale pfesto velice mnozi Zidé i pies Zivot ve statech
mimo lzrael jej pocit'uji jako druhé, tak rikajic ,, niterné statni obcanstvi“, prestoze
Z nejrizngjsich diivodi v Izraeli Zit necht&ji.*!

Toto dvoji, rozdilné ,,realné* statni obCanstvi, mize vést k velmi vaznym problé-
mim, pokud jde v politickém déni o Izrael, jehoz vlada ma vsak jiné piedstavy nez
vlada statu, v némz doty¢ny pftisluSnik zidovského naroda Zije (pro zjednoduSeni
zde nadéle budeme mluvit o ,,rodné zemi®, kdy je minén ,,niterny Izrael®, a o ,,exis-
tencni zemi®, je-1i fe€ 0 statu, v némz spociva alespon prevazné ,,statni i soukroma
existence” dotyéného Zida). Mtize tedy, ba zakonité musi dochazet ke konfliktim
loajality, pokud jde o dulezité, existencné chapané otazky, jako napt. o problém Vvo-
jenské pomoci, pozadované od hostitelského statu. Na druhé strané mohou byt také
opacné piipady, kdy nejsou zZadné zajmové nebo nazorové rozdily ¢i je zde dokon-
ce shoda zajmi. V tom piipad¢€ nastupuje zesilovaci efekt. Ten pak v praxi znamena
znasobeni motivacni energie pro existencni zemi, kterd je jinak niterné trvale rezer-
vovana pro rodnou zemi.

A takovy ptipad zde skute¢né nastal. V obcanech USA je odedavna zakotfenéna
hrdost na vykony pionyrskych dob i na vSechno jimi vytvotfené. Z toho vyrlstajici
orientace na Uspéch, silu a moc, €asto spojend s extrémnim piesvédcenim o vlastni
neomylnosti je v politice Spojenych statt viditelna od samého zacatku. Pro ostatni
skupiny a narody byla vétSinou osudna (napi. Indiani nebo do USA z Afriky zavle-
¢eni Cernosi).

Tato politika potom v disledku piimo systematické bezohlednosti az brutality
V prosazovani vlastnich zajmi vedla na druhé stran¢ k vytvoreni bezkonkurenéniho
finan¢niho a tim 1 vojenského potencidlu (v neposledni fad¢ jadernymi fyziky mezi
némecko-zidovskymi emigranty, kteti ve 30. letech do USA prisli).

USA se tak staly piedni svétovou vojenskou mocnosti, z ¢ehoz pak vyplyva je-
jich v§eobecny narok na vadcovstvi, ktery se uz neptd po svém opravnéni. Zminény
narok se potom rozsifuje dokonce i na moralni vedeni v rodiné narodu (které by na-
opak podle svého svétového nazoru, jako napt. narody asijské, na uplatinovani tako-
vych narokl nikdy samy nepfisly). To vSechno spolu s nespocetnym mnozstvim
sektarskych proudi v USA, v nichz rozbujely mesianské ideje, pak toto ,,americké*
védomi tak casto vedlo — a praveé v tzv. vadcich vrstvach — k domyslivému pocitu
vyvolenosti se v§emi neblahymi nasledky pro ostatni, ,,nevyvoleny* svét.

A pravé v USA se tento druh pocitu vyvolenosti sesel s jinym, ptuvodné religidz-
n¢ odiivodiiovanym a tim jesté silnéjsim védomim vlastni vyvolenosti mosaickych
Zidu. Ti byli oviem vedle Tory formovani také a hlavné Talmudem (a je tomu tak
dodnes, i kdy? si toho je nezidovska vefejnost jen sotva védoma). Tim se mezi Zidy
vytvortil subjektivn/ virou podlozeny, velmi silny a neziidka az mesiansky pocit vy-
volenosti, po staleti ziveny intelektudlnim nadanim v oblasti slova, pfedevsim pak
Vv pravnictvi, literatuie a divadelnictvi, ale také v psychologii a filosofii. Skute¢nou
kvalitu téchto vykont zde ponechme stranou. To vSechno postupné v USA vedlo

' Ale hlavn& nesmime zapominat na fale$ny rabinsky vyklad ,,vyvolenosti“ ke svétovladg, ktery je
dnes ptevazujicim motivem Zidovského narodniho védomi; pozn. editora.
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K obecnému uzndni vedouci Zidovské role ve vSech oblastech Zivota. PrileZitostné
silné projevy odporu NeZidit na tom nic neméni.

Ruku v ruce s paralelné vzristajici obrovskou finanéni moci zidovskych obchod-
nik vzniklo nakonec spolecensko-politické impérium ,.tfetiho druhu®, které jako
kazda jina imperialni moc piedstavuje ustavicné pokuseni k jejimu soukromému
I politickému zneuzivani. Védomi nesmirné moci ve spojeni se zesvétstélou formou
religiozné ,,odivodnéné” vyvolenosti vede az K pocitu rasové nadiazenosti vici
nezidovskym lidem (,,g6jam®), ke specificky Zidovské varianté rasismu.

Takto béhem doby povstaly formy zidovské vlady, znamenajici pro nezidovsky
svct stale vEétsi omezovani a zhorSovani Zivota, a na druhé stran€ vyvolavaly usta-
viéné projevy odporu. Zvlasté nyni jsou vSak prakticky bezvysledné, protoze se jim
ihned dostava vrazedného oznadeni ,,antisemitismus®. Timto slovem se Zidiim po-
darilo zatlacit takovy plné opravnény odpor do oblasti nemordlniho jednadni, a tim
jeho predstavitele vykadzat ze spolecnosti jako ,nepiijatelné“ a ,,politicky neko-
rektni“.

Dnes tedy v USA existuje hospoddiskad a vojenskda moc ,,USraelcit, ktera mo-
mentdlné nemd ve svété nic ani piiblizné srovnatelného.

Etablovanim statu Izrael v roce 1948 se vsak rychle vyvinulo druhé mocenské
centrum svéta, politicky extrémné sebevédomé, agresivné si pocinajici a rovnéz si
narokujici viid¢i roli. Nesmime zapominat, Ze se u viid¢ich sil Izraele jedna o ten-
tyz typ lidi, ktefi se zmocnili vedeni v USA. M4 tutéz religidozni zakladnu, 1 kdyz
u ptednich zidovskych drzitelt politické, hospodaiské i kulturni moci v USA je
ptevazné sekularizovana. Jejich zdkladni svétovy nazor a vidci myslenky jsou pro
ostatni tabu, to znamend, Ze zde neni pripustna diskuse nebo snad dokonce kritika,
a proto mohou nerusené pusobit.

Na Blizkém vychodé takto povstal jistym zptisobem srovnatelné Spésny model
moci. Systematicky podporovdna svymi americkymi bratry se tato mald nova zem¢
v n¢kolika malo desetiletich stala dokonce tieti nejsiln€j$i vojenskou mocnosti své-
ta diky arzendlu jadernych zbrani!

Je ti‘eba si uvédomit, Ze v disledku niterného propojeni vSech lidi Zidovské-
ho piivodu a Zidovského svétového nazoru vyvolenosti dnes obé svétové moc-
nosti tahnou za jeden provaz. Rozlohou i poftem obyvatel proti svému ,,vel-
kému bratru“ USA doslova trpasli¢i stat Izrael v soucasnosti hlavné diky ar-
gumentu ,.holocaustu* muze podle libosti politicky dirigovat svého vojensky
nesrovnatelné silnéjSiho spojence. Vzhledem k tomu je zcela pochopitelna stale
vEtsi obava svéta pred alianci IZRUSA, nejsilnéjSi mocnosti dneSniho svéta.

Vsichni lidé, ktefi povazuji za samoziejmy ideal skute¢né a ne jen predstirané
pravo narodii na sebeuréeni (a patii k nim i néktefi nepodetni Zidé riznych duchov-
nich smért a statni ptislusnosti), se shoduji na nasledujicim:

Pokud se svét nechce stat obéti stale hrozivéjsiho ,,Pax americana“ resp. ,,Pax ju-
daica® s bytostnou tendenci k straslivé diktatuie, musi se o tyto véci opravdove za-
jimat a dikladné piemyslet o pricinach a puvodcich. Pouhé kritizovani symptomi
rozhodné nestaci.

Instalovani ,,nové*, demokraticky a humanitdrn¢ zamaskované diktatury jiz po-
krogilo az désivé daleko. Dnesni stav je vice neZ alarmujici: Retéz brutalné vykas-
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trovanych statii (uvadime pouze Sest nejvétSich obéti bez Jugoslavie, Libanonu ne-
bo Grenady), dale nepichledna fada bezohledn¢ zlikvidovanych rezimi, a kone¢né
1 deprimujici obrazek cynicky zdecimovanych nebo témér zcela vyhlazenych naro-
da (nezapominejme tieba na Indiany) — to vSechno by pfece mélo vyburcovat i toho
nejposlednéjsiho mezi politicky lhostejnymi. A coz teprve 60 k podmanéni ¢i do-
konce k popravé jiz vyhlédnutych statt. Co vSak proti tomu mizeme, ba musime
udé¢lat jako prvni? Nejprve néco zdanlivé samoziejmého: Nase cile (nejen cil) ptes-
n¢ definovat, protoze zamér dosahnout velice obtizného kone¢ného cile znamena
mit jasno o cilech jednotlivych etap. Jinak se vystavujeme nebezpeci, ze propadne-
me slep¢ kolem sebe kopajiciho aktivismu.

Cilem nasi prvni etapy musi byt snaha spolecn¢ zabranit, aby nds mimo jiné chy-
stané zlikvidovani franu nesvrhlo do propasti, z niz neni navratu. Konkrétné fece-
no, musime se pfinejmensim pokusit zabranit naplanované valce.

| bez ohledu na novou valku jiz pokroky v realizaci ,,Nového svétového fadu*
dosahly dramatickych rozmért, které ohrozuji svobodu i existenci vsech narodi.
Nejlepsi cestou k obrané proti tomu je uvédomovani a informovani. Nejprve je tie-
ba ve vetejnosti skoncovat s obrovskou internacionalni fikci, s predstavovanim
USA a Izraele jako sice dvou ptatelsky vychdzejicich, ale politicky, hospodaisky a
vojensky vzajemné nezavislych stat. Protoze po vSem, co jiz dnes vime, nic z toho
neodpovida skuteCnosti, je treba skutecnou alianci mezi USA a Izraelem také verej-
nosti ukazovat a nazyvat pravym jménem.

Mnozi se domnivaji, Zze v USA sice existuje proizraelskd lobby, ale ne skute¢na
aliance. Z nasledn¢ uvedenych indicii vSak jednoznacn¢ vyplyva:

Vedle nesrovnatelné silné proizraleské lobby existuje také zcela zi‘ejmé pred
veiejnosti skryvana a zufivé popirana, tedy nevyhlasena aliance, kterou zde
nazyvame IZRUSA.

G. W. Bush s fe¢nickym zanicenim 20. 3. 2006 v Clevelandu prohlasil: ,,USA
budou svého spojence Izrael branit v pripade potieby i ozbrojenou silou!* DalSich
dokladii zde vlastné uz neni tfeba. My si vSak nasi véc nechceme usnadnit a proto
si polozime tfi otazky, jejichz zodpovézeni je predpokladem dalsich ivah s cilem
naSeho aktudlniho politického jednani.

6.1 Jaké objektivni argumenty mluvi pro existenci nevyhlaSeného spojenectvi
mezi USA a lzraelem, tedy pro alianci IZRUSA?

6.2 Jaké objektivni argumenty cini velmi pravdépodobnou exkluzivni — tedy
piedem jiné cleny vylucujici — alianci obou statii?

6.3 Co mluvi pro predpoklad, Ze v alianci IZRUSA udava ton Izrael, a ne podle
ocekavani USA?

K prvni otdzce je tfeba pfedem poznamenat, Ze mnoZzstvi existujicich argumenti
daleko ptekracuje ramec nasi knihy. Proto si zde miZeme uvést jen ty opravdu nej-

1. Zidovsky Izraelec (tento vyraz neni nadbyte¢ny, protoze existuji také nezido-
V§ti statni obcané Izraele), spisovatel a mirovy aktivista Uri Anvery napsal: ,,Nikdy
diive neméli Zidé takovy vliv na centrum svétové moci. Takova tendence mne zne-
klidiiuje.
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2. Ve studii ,,Proizraclska lobby a zahrani¢ni politika USA“** dochézeji prozi-
dovsky a proizraelsky zaméieni (!) profesofi politologie John Mearsheimer a Step-
hen Martin Walt k zavéru, ze proizraelska lobby dokaze Ameri¢any presveédcit, ze
z4jmy USA jsou vice mén¢ identické se zajmy lzraele. Vystiznost tohoto konstato-
vani je potvrzena jiz tim, Ze jak izraelsti, tak 1 americko-zidovsti politici 1 publicisté
se podezieni ze zavislosti americké politiky na politice Izraele snazi dementovat
pfesné¢ stejnymi argumenty.

3. Ve vySe zminéné studii je jako cil protiirdnské valky USA uvedena ,,bezpec-
nost Izraele®. Jen pokud jde o skutecného spojeneckého partnera, snazi se prislusny
stat zajistit jeho bezpecnost vzdy ponékud riskantni utocnou valkou.

4.V téze studii je nasledujici formulace: ,,... nedostiznd moc izraelské lobby*.
Jeji diivod spociva v existenci (skryté a pravé proto tak nesmirné ucinné) alianci
mezi obéma staty.

5. Studie dochazi také k zavéru, Ze problém terorismu v USA vyplyva z ,,bez-
podmine¢né podpory Izraele“. Toto konstatovani by bylo dokonce vhodnym argu-
mentem pro jeste dale zachazejici spojitost mezi obéma partnery, protoze v klasic-
ké, vefejn¢ vyhlasené vojenské alianci, je podpora vzdy zavisla na vlastnich pod-
minkdch. Zde madme dikaz pro pozdéji formulovanou a ditkladné doloZenou tezi
0 existenci ,,judeanistické koalice™ (viz kapitolu 11).

6. Izraclska lobby je ve studii védecky definovana jako ,,volna koalice jednotliv-
cll a organizaci, jejiZz prace je zaméfena na fizeni zahrani¢ni politiky USA proizra-
elskym smérem®. Tento cil tedy spolu s vySe uvedenymi argumenty 1, 2, 4 a 5 mlu-
vi pro to, Ze ,,proizraelsky* smér prace lobby byl az dosud tak Gspé$ny proto, Ze
kulminuje v ,,non-declared alliance*™ mezi obéma staty.

7. Dlouholety ¢len amerického kongresu Paul Findley ve své knize ,,Izraelska
lobby* ptinesl detailni dikazy o jeji moci i 0 vysloven¢ napadné jednomyslnosti a
vstiicnosti vladnich mist USA.

8. 60-70 miliond fundamentalistickych kfestanti v USA spatfuje v Izraeli mani-
festaci bozi vile a v jeho intronizaci po rozpoutaném svétovém pozaru (!!) konecny
cil d¢jin. Pfinejmensim vojenska aliance IZRUSA je tedy jen logicka a dtsledna.

9. Pfedni politici ministerstva obrany ve Washingtonu, ob¢ané USA Zidovského
puvodu Richard Perle a Douglas Feith, roku 1996 izraelskému premiéru radili, aby
nedbal na dohodu z Oslo a okupovana izemi nikdy Palestincim nevracel — z ¢ehoz
plyne, Ze USA pfislibily 1zraeli beztrestnost (Izrael také skute¢né Zadnymi sankce-
mi netrpél). Rovnéz tento mimotadné podivny postoj mluvi pro existenci zminova-
né aliance. V naSem piipad¢ 1ze dokonce mluvit o spiknuti (vySe zminény pfislib
sabotovani oficialnich zavért konference v Oslo).

10. VySe jmenovany Richard Perle vzdor svému ptedsednictvi v rad¢ pro obran-
nou politiku USA (do roku 2003) slouzil izraelskym zajmiim. V sedmdesatych le-
tech vyzradil izraelskému vyslanectvi urcité skute¢nosti z jednani Narodni bezpec-
nosti rady. Pfesto nebyl potrestan, coz rovnéz mluvi pro existenci aliance IZRUSA.
Prozrazeni statniho tajemstvi alianénimu partnerovi neni bezpochyby tak zdvazné
jako v jiném pripade. Ohledné potrestani zradce asi také USA nechtély riskovat, ze

12 Kennedy School of Government Harvard University, 2006.
By ,hevyhlasené alianci®.
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si silnéjsiho partnera v alianci pohnévaji. V kazdém ptipadé¢ si byly dobte védomy
nasledki.

11. Americky komentator Vince Ryan poukazal na skute¢nost, Zze nevyrovnatel-
na moc lobbystické organizace ,,American Israel Public Affairs® (AIPAC) spociva
v tom, ze dokéze zmobilizovat dvoutretinovou vetsinu pro kazdou Zadoucit predlohu
zakona. To svéd¢i nejen o existenci aliance, nybrz je podobné jako argument ¢. 6
indicii pro nasi dalsi tezi i judeanistické koalici (viz kapitolu 11).

12. USA po desetileti chrani Izrael — a sice vyhradné jen Izrael — pied moZnosti
odsouzeni ze strany OSN nebo se piinejmensim staraji o to, aby se Izrael nemusel
obavat zadnych sankci nebo jimi dokonce trpét. Takova politika by byla srozumi-
telna pouze vici partnerovi (lhostejno zda formalni nebo nevyhlasené) aliance, ji-
nak ne!

13. Tajné sluzby USA a Izraele si vzdor obasnym nedorozuménim pravidelné a
intenzivné vymeénuji informace. Jiz jen tato skutecnost je doslova normalni soucasti
aliance.

14. Spolupraci obou statl na nejvyssi arovni potvrdil soucasny izraelsky premiér
Olmert 10. 3. 2006: ,,Izrael spolupracoval na tom, aby se piipad Iranu dostal pied
Radu bezpecnosti.“ Pravé takové spoluprace statii proti jinému statu je obvyklou
a zakladni soucasti spojenectvi, tj. aliance.

15. USA vsemozné kryji a podporuji Izrael pti jeho blizkovychodni politice té-
mét bez vyjimky i tehdy, kdyZ jasné poruSuje mezinarodni pravo, jako tomu bylo
tieba v pripad¢ valky proti Libanonu, kde se Izraelci po vice nez mésic dopousteli
vSemoznych zlo¢inl proti lidskosti. Témét bez vyjimky podporovat partnera je za-
kladnim atributem aliance a jde ptes pouhy spojenecky vztah.

16. Americké a izraelské plany na zniceni iranskych jadernych zatizeni jsou té-
mef totozné. Znovu skutec¢nost, Z niz lze soudit na existenci alian¢ni Spoluprace.

17. Vlada USA (Powel) vytkla roku 2004 Iranu podporu blize neoznaéenych mi-
litantnich protiizraelskych skupin a velmi neobvykle se tedy aktivné stara o zajmy
ciziho statu. Tedy dal$i argument pro nasi tezi o judeanistické koalici.

18. Americky viceprezident Cheney vetejn¢ poukazal na moznost, ze Izrael mi-
ze na Iran podniknout ,,atok bez varovani. Rovnéz chovani, které je srozumitelné
pouze vuci partnerovi v alianci.

19. Vlada USA stala vzdy na stran¢ Izraele, kdyz (2003) zadala napt. OSN 0 me-
zinarodni pfezkoumani jadernych zbrani Syrie (!) i vSech ostatnich blizkovychod-
nich statt. Piesné tak se chovaji partnefi v alianci.

20. V pravidelné piilro¢ni zpravé CIA 0 zbranich hromadného ni¢eni neni Izrael
zminén ani jedinym slovem. Vici partnerovi v alianci se nic takového samoziejmé
ned¢la.

21. V dubnu 2003 prob&hly mezi USA a Izraelem rozhovory s cilem zjistit, jak
by bylo mozné ropu z okupovaného Iraku dopravovat ropovodem do Izraele. Zcela
normalni véc mezi alianénimi partnery.

22. G. W. Bush podpofil plany izraelského premiéra na anektovani vétSiny za-
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akci Bushe je zfejmé, Ze s timto planem spontanné nesouhlasil. Viditeln€ zde znovu
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dostala pfednost vérnost spojenectvi a soucasné se jasné ukazalo, kdo v ném hraje
prvni housle.

23. USA a Izrael se tvrdosijné vzpiraji zpiisnéni a uplatnéni dohody OSN o za-
kazu muceni z let 1966/1984, i kdyZ v nestejné mife. Dosavadni vlady Izracle ote-
viené a sebevédomé — jako nedotknutelni vladci svéta — pohrdaly dohodou a provo-
kovaly ostatni svét. Naproti tomu vlady USA se snazily budit zdani, Ze dohody do-
drzuji, ale americti vojaci se jiz od II. svétové valky muceni a podobnych praktik
vZzdy dopoustéli. USA si nicméné provokativné prosadily mezinarodni beztrestnost
za vSechny vale¢né zloCiny v iracké valce! Od roku 2005 se ministryné zahranici
USA C. Riceova snazi americké vale¢né zlo€iny dodate¢né bagatelizovat jako pou-
hé ,,ojedin¢lé piipady*, k nimz v budoucnu jiz nedojde. Vzhledem k pokustim USA
sabotovat dodatecny protokol k dohodé¢, ktery by dovoloval nehlasené kontrolni in-
spekce ve véznicich a taborech, je vySe zminény slib Riceové zcela nevérohodny.
Je ptizna¢né, Ze soustavné porusSovani lidskych prav Izraelem je stejné beztrestné
jako pro USA. V pripad¢ porusovani lidskych prav (at’ uz skute¢ném nebo ne) jiny-
mi staty se pravé predstavitelé rechto dvou statu stavi do role nejvyssich moralnich
soudcti. Ohledné viastni viny si vzajemné projevuji benevolenci a porozuméni. —
V alianci zcela srozumitelné chovani.

24. Oba staty sebejisté a bezstarostné po dlouhd 1éta ignoruji rozhodnuti OSN,
tedy mezindrodni pravo, zatimco vSechny ostatni stity tahaji na lavici obzalova-
nych, pokud se to hodi do jejich planti. Take to je indicie pro vice nez alian¢ni spo-
lupraci, ktera se obvykle omezuje na praktické otdzky, ne vSak na pravni postaveni.

25. Oba staty maji napadné stejnou vojenskou doktrinu. Praveé fecené zde plati
jeste ve vetsi mite.

26. Jiz 19. 9. 2003 se na spole¢ném zasedani Ctyi zastupcti USA a Izraele pro-
jednavalo hlavni téma, iranska politika. V alianci se nic jiného ani nedalo Cekat.

27. Dne 27. 9. 2004 prob&hly konzultace americkych a izraelskych vojenskych
expertll. Téma rozhovori: preventivni uder proti franu, na némz by se mél podilet
Izrael, ale z finan¢nich i jinych divodi ma byt USA pienechana hlavni role. Pokud
toto neni znamkou vojensko-politické aliance, co uz potom...

28. Pii preventivnim uderu na iransky jaderny reaktor ,,Osirak dodaly USA 1z-
raeli dalezité informace. Znovu podle vSech pravidel aliance.

29. Pii volbé dne popravy Saddama Husajna a jeho dvou blizkych spole¢niki
(Saddamova nevlastniho bratra Ibrahima Hassana a byvalého $éfa iracké tajné sluz-
by Avada Hameda al-Bandara) se nebral ohled na iracké piedstavy, nybrz rozhodo-
valy americké, presnéji feceno starozidovské ritudlni predstavy 7 kabbaly, jez u sio-
nistl i v zednatskych 16zich hraji velkou roli. Pii popravé Husajnova nevlastniho
bratra se zaslo dokonce tak daleko, Ze se mu pii véSeni ,,¢isté nahodou* odtrhla hla-
va od téla (coz je pfi fadné popraveé obéSenim zcela nemozné).

Jiz tento stru¢ny piehled indicii pro existenci aliance IZRUSA postaci, abychom
ji pti dal$ich uvahach mohli povazovat za prokazanou. Jakykoli jiny postup by byl
doslova iraciondlni.

Pokud jde o druhou vySe poloZenou otazku, pak na zaklad¢ informaci k otazce
¢islo 1 postaci tfi nasledujici postiehy:
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1. Jen v ptipadé€ izraelskych zajmi se vzdy projevuje vSeobecna solidarita USA;
opacné to jiz tak samoziejmé neni!

2. Pevné provazani mezi zidovskym statem Izrael a USA je zajisStovano extrémné
vysokym poctem zidovskych politiki a vysokych uiednikli v americké exekutive,
zékonodarstvi, soudnictvi 1 masovych médiich.

3. Pouze politika téchto dvou stati ma naprosto stejnou teoreticko-ideologickou
zakladnu. Tato shoda je zcela nezdvisla na epochach i politickych stranach.

Take ohledné tfeti otazky postaci maly pocet indicii, které vSak spolu s ostatnimi
nabyvaji ptimo drtivé prikaznosti:

1. Vzhledem k moci izraelské lobby v USA museji predkladatelé predloh zakont
brat vzdy ohled na izraelské zajmy, pokud je chtéji prosadit. V opacném piipadé
nejsou ohledy na zajmy druhé strany nijak nutné.

2. Asymetrie mocenskych vztahli ve prospéch Izraele je ziejma také z nasleduji-
ciho zjisténi amerického novinare Vince Ryana: ,, Budoucnost Ameriky je svazina
S Izraelem, a budoucnost Izraele je zarucovana USA.“ Tato formulace na prvni
pohled mluvi pro symetrii vzajemnych vztahii. Pii pozornéjSim zkoumadni se viak
ukazuje ndsledujici: Existenéné jsou ,,vazany“ pouze USA (na svého partnera
v alianci) — naproti tomu existence Izraele je partnerem pouze ,,zajist’ovana“,
neni tedy naprosto zavisla (a svou jadernou vyzbroji je stile méné). Jemny rozdil
je tedy v citovaném vyroku formulovdn stejné precizné jako skryté.

3. USA plni vSechna ptani Izraele, obracené jiz jen stézi. Tak napiiklad jiz roku
2002 USA piislibily zdvazn¢ Izraeli dodéni 5 000 ,,chytrych bomb* pro preventivni
tder na Iran (tedy davno pred irdckou valkou!). Kromé toho se v USA jiz vyrobily
ptidavné nadrze pro zvySeni doletu vojenskych izraelskych letadel az za hranice
franu. Podobna vstiicnost z druhé strany neni znama, piestoZe by toho byl Izrael
schopen.

4. 1 ptes pratelské vztahy jiz tajné ,,sionistické skupiny po 1éta bezostysn¢ infil-
truji statni urady USA; o néjakych opaénych ptipadech neni rovnéz nic znamo.

5. Kdyz byla (pfes existujici alian¢ni spolupraci) odhalena v USA izraelska $pio-
nazni sit’, prislusné americké urady se tvarily nevidomé. Opacné by néco takového
bylo nemyslitelné. Také zde mame dikaz singularity Izraele!

6. Vyse zminény byvaly ¢len kongresu Paul Findley ve své knize ,,Izraclska lob-
by* konstatuje: ,,... vétSina [politikd, pozn. aut.] spatiuje v AIPAC [lobbystické or-
ganizaci American Israel Public Affairs] skute¢ného reprezentanta politické moci,
ktery dokdze zvysit nebo naopak znilit jejich Sance ve volbach.” — A dale fika:
,»AIPAC, to znamena moc, hrubou a zastraSujici silu.*

7. Nazor listu ,,New York Times* na AIPAC: ,Nejvlivnéjsi, nejlépe tizend a
nejucinngjsi zahrani¢ni zajmova skupina ve Washingtonu.* AIPAC dostava ro¢né
Sest miliard (!) dolart jako oficidlni pomoc Izraeli a dalSich Sest miliard z raznych
Ministerstev; rozumi se také americkych!

8. Izraelsky premiér Ariel Sharon roku 2001 triumfalné zvolal: ,,My, Zidovsky
narod, kontrolujeme Ameriku, a Americané to dobre vedi.* — Ani zde, jak se fika,
komentafte netieba.

Zaver ze vseho vyse feceného je jednoznacny:
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1. Skute¢né existuje aliance IZRUSA.

2. Je exkluzivni, tzn. Ze je sloZena ze dvou partneri bez jakychkoli jinych
srovnatelnych vztahii (jako ve skute¢né monogamii).

3.V alianci IZRUSA je rozhodujicim partnerem Izrael. Proti jeho vili neni
moZné nic, prinejmensim ne na delsi dobu.

Na této zakladné faktii tedy mizeme spolehlivé stavét a v tom smyslu tudiz mu-
sime akceptovat nasledujici:

Zcela nespornou (zatim) jesté ne v Cing, Severni Koreji a mozna (1) také v nékolika
dalsich malych statech, zavislych na Cing.

2. Aby si v pozadi za alianci IZRUSA stojici sily udrzely svoji moc, jejich mluv-
&i ji musi vehementné popirat. Cini tak (vét$inou) hanlivym ozna¢ovanim odptirci
za ,,antisemity* nebo jejich zesmésnovanim jako ,,stupidni teoretiky spiknuti“. Na
to nesmime zapominat, az se budeme v kapitole 12 zabyvat protivalecnymi aktivi-
tami, které jsou ptesto jeste stdle mozné.

3. Od zalozeni USA zcela poznendhlu povstal giganticky a jen nemnohymi zpo-
zorovany mocensky komplex, z néhoz IZRUSA piedstavuje pouze vrcholek ledov-
ce. Na vsechny pokusy zamezit mu reaguje razn¢ a nemilosrdné. ,,Zahadné* vrazdy
americkych prezidentll by se mély posuzovat také z tohoto hlediska. Naptiklad lon-
dynské stanice BBC v dokumentu uvadéla, Ze americky prezident Kennedy musel
roku 1963 nasiln¢ zemfit nikoli kvili ,,Vietnamu®, nybrz proto, Ze mj. blokoval do-
konc¢eni prvniho jaderného reaktoru v lzraeli ve snaze zabranit vzniku nové a po-
tencialné agresivni jaderné sily. Nékolik mésicii po tvrdych sporech s izraelskym
premiérem cely svét vidél, jak se i samotna velkd moc zméni v bezmocnost, pokud
se odvazi postavit do cesty Izraeli nebo judeanistické koalici (viz kap. 11).

4. Odhalovaci této moci (napf. ,,obtizni* novinaii) museji pocitat s tim, ze budou
(nejriiznéj$imi zpsoby) umlceni diive, nez IZRUSA ptizna sebeméné ze svych in-
trik, rafinované zinscenovanych atentatli (napt. 9.11) nebo mezinarodnich vale¢-
nych zloc¢inii. Pfedevsim vsak judeanistickd koalice nikdy nepfizna, Ze po sto let
pfesné realizovala program ,,Protokoll sionskych mudrct®, zarputile oznacovanych
za padélek.

5. Nejen v koalici IZRUSA vystupuje (pouze rozlohou) nepatrny Izrael i neméné
vlivni Ameri¢ané zidovského pivodu mimotadné sebevédomé, a neziidka az pro-
vokativné. Jaky to ma asi divod?

7. Po iranské valce — pokracovani v zotrofovacim programu!

Co ma piijit po valce IZRUSA proti {ranu, to nemiize nikdo presné védét. Hraje
zde roli pfili§ mnoho planovanych i nevypocitatelnych faktorti. Co v§ak znat muze-
me, jsou plany aliance IZRUSA, kterd chce tuto valku bezpodmine¢né rozpoutat.
Musime proto naslouchat oddélenym hlasiim z USA 1 Izraele, protoze oficialnée
IZRUSA neexistuje, i kdyz je prakticky realitou a nyni se dokonce podnikaji poku-
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sy zatdhnout do ni 1 ,,starou Evropu® — 2006 byla v Bruselu slavnostné zalozena or-
ganizace Evropského parlamentu S charakteristickym nazvem ,, Evropsti pratelé
Izraele“.

Neméli bychom se vSak ptat jenom na to, co planovaci svétové politiky ptichys-
tali pro frdn na povaleéné obdobi, nybrz by nas mélo také zajimat, co je pro toto
obdobi jimi chystano 1 pro ostatni svét. Od viditeln€ zinscenovan¢ho 9.11 v USA je
zde vSechno jiné neZ radostné vyhlidky. Abychom co mozna nejrychleji zjistili,
kam cesta vede, poslechnéme si nejprve jednoho z nejmocnéjSich muzi politického
svéta po konci II. svétové valky, zidovského velkobankéte z USA, Jamese Warbur-
ga. Pred senatnim vyborem pro zahrani¢ni zalezitosti ve Washingtonu fekl zcela
jasné a srozumiteln¢: ,,Budeme mit svétovou vladu, at’ se vam to libi nebo ne.
Otazkou pouze je, zda nasilim nebo po dobrém!*

Jako kontrast se k tomu dobie hodi soucasny hlas z USA: ,,Je to v zasad¢ chybné
a ptimo az absurdni, kdyZ se n€jakd zemé snaZzi vnutit jiné zemi svlj vladni systém
a hospodaiské instituce. Takové snahy piesné odpovidaji lexikonové definici impe-
rialismu.*

Zde nam definovany a (zavrzenihodny) imperialismus USA jiz dava prvni odpo-
véd’ na otazku ,,co bude poté*. Udalosti 11. zati 2001 ptfedstavuji v této odpovédi
prvni, predbézny vychozi bod, jak si hned ukdzeme:

«y

7.1 Bomby na Afghdanistan: zacdtek trestu pro 60 ,,padousskych stdati

Podivny tsmév prezidenta Spojenych stath pti jeho projevu 11. zafi 2001 prosel
sveho Casu celym svétem. Témét vSichni z neCetnych miliond televiznich divaki
tehdy nev¢ftili vlastnim o€im, protoze praveé se stalo néco strasné¢ho, az dosud ne-
ptedstavitelného, co by nikdo nepovazoval za mozné: dvé véze obchodniho centra
se zritily podle vSech pravidel fizené demolice, v oficidlni verzi vSak po narazu
dvou letadel, pilotovanych Araby. Kromé toho byla poSkozena také mala ¢ast Pen-
tagonu, 1 zde tdajn¢ unesenym letadlem, z néhoz ovSem nebyly na misté narazu na-
lezeny sebemensi zbytky.

Zminény podivny usmév G. Bushe se vSak béhem jeho projevu opakoval a ne-
mohlo tedy jit o opticky klam. Co vS8ak mél znamenat? V tak kiiklavém kontrastu
k momentalni tragické situaci plsobil opravdu zahadn¢ a zlovéstné. Tak n&jak by
se asi usmival ,,Velky bratr v Orwellové romanu ,,1984“, kdyby mé¢la byt zase
»eliminovana® vyhlédnuta obé&t’.

Bushiiv ismév byl gestem védouciho, silnéjSiho a soucasné skryté triumfujiciho,
které zasvécenci ukazuji lidem, neznalym jejich tajemstvi. Kdyby lidé u televizort
vedeli, ze zloveéstny usmeév patii seznamu odsouzenych k poprave, vyrazilo by jim
to dech. Program dobyti svéta, jehoz aktualni bod si prezident pravé v duchu spo-
kojené odskrtnul, se totiz tykal politickych rezimu a dokonce i statii. Na musce byl
vzdy pfirozené momentalni muz v Cele statu, pak také cely rezim, a nakonec i na-
rod. Program pocita s piiblizn¢ 60 staty (1), v nichz maji USA vojensky interveno-
vat, pokud se budou chovat ,ptatelsky k teroristim®. A zdtivodnéni? Drive ¢i poz-
deji budou nebezpecim pro demokraticky svet. Bush prakticky vyznam takového
kolektivniho oznaceni potencidlnich ,, padousskych statii“ ptirozené predstavil ,,ro-
zumné* znéjicimi argumenty. Stejné jako jiZ prezident Bush senior pfi prvni irackeé
vélce se odvolal na ,,poznatky* tajnych sluzeb CIA, FBI a NSA (pozdé&ji i ,,sprate-

42



leného* Mossadu), pfestoze pravé tyto ohromnym rozpoétem vybavené fizlovské
organizace ,,selhaly®, jak sam o dva dny pozdé&ji tvrdil, kdyz byl dotazovéan na ne-
pritomnost vcasného varovani ohledné ,,jedenactého zati“. Teprve nyni, prohlasil
Bush, vyslo najevo, Ze ztélesnénym zlem je — kdeze, tentokrat ne ,,nacistické N¢-
mecko® nebo ,,vychodni blok® — ni¢emna a Istiva arabska ,,Al Kajda“ v 60 statech
svétal

A protoZe by se tim masa pokojnych obcanil tieba jesSté dostateCné nevydésila,
Sokoval je prezident v jejich pohodlnych televiznich kieslech jesté dalsi hriznou a
uplné novou ,,informaci, Zze totiz mnoho z téchto stati je fizeno diktatory! Pro jis-
totu spravného pochopeni pak Bush jesté uvedl: tyto zemé& nejsou ,, opravdoveé “ de-
mokracie a ,,proto* skryté nebo oteviené podporuji ,,terorismus.

Aniz by si toho n€které Spiondzni centrum ,,svobodného svéta® povSimlo, piislo
nam na svét désivé hnizdo zmiji, z néhoZ by se bez udatného zdsahu USA vylihly
tisice dalsich, ty by pak zplodily nové a tak porad dal! Doslova apokalypticka pied-
stava! Proti takové hydie se musi samoziejmé pod vedenim statecného a bozskou
silou podporovaného muze v ¢ele USA bojovat vsemi prostredky. Bojovat? Ne, to
nestac¢i! Musi byt znicena vetné pidy, na nizZ by mohla rtst: ,,Btth tomu chce!*

To Bth tedy chce ,,Novy svétovy fad“! Jiz George W. Bush senior nastinil ,,NoO-
vy svétovy fad“ ohledné planované prvni trestni akce proti neposlusnému Irdku.
Ucinil tak v programové feci, a ne nahodou také 11. zdri o 11 let drive!

,,Ucel svéti prostiedky!“ Toto heslo, nepravem podsouvané jezuitim, se stalo
nevyhlasenym bojovym poktikem chystaného gigantického zotro¢ovaciho a ptipad-
n¢ likvidacniho taZeni proti 60 statim. D4t prostor mordlnim ivahdm znamena
Z pohledu samozvanych politickych ,,deratizatora* jednat ,,nedisledn¢*. Znamena-
lo by to sledovat velky cil nedostateén¢ intenzivné a projevovat tim malost ducha.
Z historie ptece vime, ze vSichni velci pretvareci svéta byli bezohledni.

»Moralka a etika prekazi a ruSi®. Takové je nejvlastnéjSi krédo veleknézi
»Nového svétového Fadu®“. Vojensky nejsilnéjSi zemé svéta je tedy zcela zjevné
rozhodnuta vnutit tento Fad vSem méné mocnym statim bez ohledu na obéti.

Ani velky rozsah zotro¢ovaciho a likvida¢niho seznamu nema v sob¢ pro prezi-
denta Bushe nic dé&sivého, protoZze z jeho pohledu je jen ,raciondlné disledné®,
kdyz ,,Amerika* a ,,svobodny svét™ chtéji ptezit. Nelze prece ,, cekat, az...” se tyto
staty skutecne dopusti néceho zIlého, nybrz je tomu tieba ptedejit. To znamena ,,pre-
emtivni“ vojenskd opatieni, v ptipad¢ potieby 1 valky, které 1ze dodate¢né osprave-
dInit a jsou tedy ,,spravedlivé®. Proti véénému terorismu (je s podivem, ze se mu
vzdor state¢nému boji USA podsouva ,,véCnost™) je tfeba vést vécny boj za svobo-
du a spravedlnosti. Kdo by zde nevzpomnél na Orwellova ,,Velkého bratra®, ktery
rovnéz vyhlasil ,,vé€nou valku za véény mir®.

Jak 11. zati 2001 ,,prezident svéta® a soucasné jeho hlasna trouba prohlasil, ze-
me, které se dostaly nebo jesté dostanou na musku boje s terorismem, se samoziej-
m¢é nemaji ¢eho obavat, pokud se ov§em podiidi ,,pravidlim civilizace* (ktera pfi-
rozen¢ uruje [ZRUSA). Americkym profesorem a ¢lenem ,,Neo-Cons‘ prorokova-
ny ,.stfet kultur (,,clash of civilization”) mize v tom piipadé skoncit nekrvave.
Z ¢ehoz obracené vyplyva, ze pii nepodtizeni se ,,pravidlim civilizace* bude tedy
,,stiet™ krvavy!

43



Ptipomenime si zde relativné nedavnou historickou skute¢nost. Pfed vstupem
USA do svétové valky vySla r. 1941 kniha (zidovského) autora Theodora N. Kauf-
mana ,,Némecko musi byt zni¢eno!* (,,Germany must perish!*). Je ptiznacné, jak
V ni autor zduraziuje, ze jeho kniha neni zaméfena pouze proti Hitlerové rezimu,
nybrz proti celemu nemeckému narodu jako takovému! Tehdejsi prezident USA,
Franklin Delano Roosevelt, bral tuto ucebnici chorobné nenavisti vazné a nékteré
z Kaufmanovych navrhti se dostaly do roku 1944 zkoncipovaného planu (rovnéz Zi-
dovského) ministra zahrani¢i Henry Morgenthaua. Pouze s pomoci takovych psy-
chologickych zbrani se Rooseveltovi viibec podafilo ziskat vétSinu americkych ob-
¢anil pro souhlas s valkou v Evropé.

Uvedeny prtiklad sice patii minulé politické epose, ale pii pozornéjSim pohledu
se ukazuje, ze podobn¢ jedovaté pojmy a smrtici vyrazy spolu s metodami izolace a
strategie obklicovani nesou totozny rukopis. Staty, zapsané na listinu k smrti odsou-
zenych, museji pocitat s tim, ze se nimi bude nakladat podobné — na prvni misté
ptirozend iran. Pokud jenom trochu sledujeme $tvavou strategii vii¢i nému, musime
I zde konstatovat, Ze ,,obrazek je stejny*.

~Kandidatka 60 je sice tajnd, ale skute¢ni dirigenti svéta v pozadi I[ZRUSA si
obcas dovoli (pokud to slouzi jejich momentalnim zajmtim) jednotlivé staty z ni
ukézat. V ,,nové bezpecnostni strategii USA jsou napiiklad (podle ,,Washington
Post* z 15. 3. 2006) uvedeny vedle franu také Severni Korea, Syrie, Kuba, Bélo-
rusko, Barma a Zimbabwe. Vldda USA je oznacuje za ,,padousSské staty, protoze
jsou fizeny diktatorsky, udajné se chovaji agresivné vici ostatni zemim, ,,podkopa-
vaji stabilitu® celych oblasti a souc¢asné se vzpiraji mezinarodnim jedndnim. Pti
tom je samoziejm¢é svatouskovsky zamlcovino, co USA resp. IZRUSA ,,mezina-
rodnim jednanim* rozuméji, tedy takové jednani, pii némz vybrana obét nakonec
podlehne natlaku nebo hrozbam aliance IZRUSA. Pokud tak necini, jako napt. Af-
ghanistan, Irak nebo Iran, padaji bomby. Také v tomto bodé je postup souasnych
vlad Izraele az napadné shodny s postupem vlad USA (bez ohledu na to, zda jsou
u vesla demokraté nebo republikdni): Palestinci jsou obviniovani ze sabotovani ,,mi-
rového procesu®, pfiCemz odmitani nepiijatelnych podminek je Izraclem jednoduse
oznacovano za ,,sabotdZ*“ a ma za nasledek odpovidajici potrestani.

Program vojenské, politické a hospodaiské kastrace resp. likvidace ,,ruSivych*
zemi podle mnohokrat jiz pfedvedeného vzoru ma byt podle minéni notoricky dez-
informujicich komentatorti pouze odstraSujicim gestem k vyvijeni tlaku na ,,nero-
zumné“ staty. Naproti tomu je jisté skute¢nosti, ze zminény seznam kandidatt smrti
je ptirozen¢ také prostiedkem zastrasovani. V idedlnim ptipad¢ (pro IZRUSA) na-
konec vzpouzejici se stat ,,uposlechne®, takze finan¢n€ i jinak nakladna valka neni
zapotiebi (takto uvazoval jiz stary imperialisticky Rim). Pokud vsak z pohledu pa-
nd svéta doty¢ny stat i nadale reaguje ,,vzpurn¢®, ,,nerozumné* nebo ,,agresivné®,
ceka jej ze strany IZRUSA skutecné trest podle jiz znamého modelu. Hospodarsky
bojkot je zde jesté velmi mirnou variantou.

Nezavisli analytici svétové politiky vSak naproti tomu v planu z roku 2001 na
zminény seznam statl vidi néco mnohem horsiho: zavéreény bod bezohlednych a
lidstvem pohrdajicich priprav na dosaZeni zajisténé politické svétovlady. Do-
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konce ani tehdy, kdyby bylo ¢islo 60 uvedeno pouze k zastraseni, nedala by se ni-
jak ospravedlnit ani pouha existence takové ,,cerné listiny*.

7.2 Stoleta valka proti ,,teroru*

| kdyby se vlade néjakeho statu podatilo chytrou politikou vyhnout tomu, aby se
dostala na takovou listinu, nebo kdyby se ji alespon zdatilo byt z ni znovu vyskrt-
nuta nebo na ni zafazena podstatné nize, jako tomu bylo v pfipadé Libye — neni tim
odstranén Damokliv me¢ kdykoli moZné agrese IZRUSA. Geostrategické pred-
stavy planovacu svéta se tim rozhodné neméni. V kapitole 10 (o klanu Neo-Cons)
si podrobnéji ukazeme celkovy koncept pro svét, ktery v jejich hlavach strasi. Zde
si uvedeme typické priklady ideologické posedlosti téchto lidi:

Predstavitel USA z okruhu asi téch nejvlivnéjSich planovact Neo-Cons, Paul
Wolfowitz, 14. 10. 2000 londynskym novinam ,,Observer uvedl nasledujici: ,, Tato
valka je namirena proti viru terorismu. Pri rakoviné kosti nestaci amputovat nohu,
je treba absolvovat celou chemoterapii. I kdybychom se méli pustit do pristi stoleté
valky, udelame to.“

List ,,Zeit-Fragen* (¢. 45/2001) kratce po ,,9.1 1t psal: ,,U vadcich intelektudl
USA se stale vehementnéji projevuje kolonialisticky pohled na svét, ktery se neza-
stavi ani pfed valkou, ni¢enim a zotrocovanim. Historik ekonomie Paul Johnson na-
psal 9. fijna v novindch Wall Street Journal zcela oteviené: ,Odpovéd’ na teroris-
mus? Kolonialismus!* Takovou aroganci nabyvaji plany a zaméry kontur, jaké ne-
maji prikladu v historii posledniho stoleti.*

7.3 ., Kandidatka“: nad kym se vznasi Damoklity mec?

Aliance IZRUSA pftirozen¢ nebude nikdy naléhat ani na vladu USA, ani Izraele
zverejnit uplny seznam potencialné nebo udajné i realné padousskych zemi, dopl-
nény rovnéz udajné ,,nestabilnimi staty*. Ale syntézou nejriznéjSich informaci ve
svétovych médiich je mozné sestavit piehled statl, ohrozenych s vysokou nebo ale-
spon urcitou pravdépodobnosti. Jeden z nich si zde ukazeme. (Jde o aktualizované
rozsifeni ,,valecného seznamu®, ktery roku 2006 umistil na internet Herbert Mas-
slau. Také zde je kritériem ,,padousského statu“ z pohledu IZRUSA 1udajny vztah
Kk ,.teroru a ,,demokracii, ale i zaména Gc¢tovani ropy z dolaru na euro.)

Je nezbytné zminit se zde o vysvétleni H. Masslaua, které predeslal svému pre-
hledu, protoze je dualezité pro aktualni vyvoj zahrani¢ni politiky USA v souvislosti
s naSim tématem (v kongresovych volbach v listopadu 2006 ztratil prezident G. W.
Bush dosavadni vétSinu, takze nyni udava ton demokratickd strana, coz mnohé sve-
dlo k nepodlozenému jasotu): ,,V tomto ¢lanku [minén je pfispévek Johna Laugh-
landa ,,Man of the Moment“]™ jsou analyticky porovnavani prezident George Bush
a jeho protikanditat na rad prezidenta John Kerry. Autor srovnanim vefejn¢ publi-
kovanych projevli obou muzi dochazi k zavéru, ze oba spojuje nejen ¢lenstvi v taj-
né spolecnosti ,Skull & Bones‘, nybrz ze ani jejich projevy se obsahové nelisi.
Zvlasté pak oba shodné spatiuji v nejméné Sedesati narodech (islamské) teroristy,
kteti usiluji o zni¢eni USA a ,svobodného svéta‘. Rozdil? Kerry fikd, Ze Bush to

' Takto neboli ,,nine eleven™ nazyvaji Ameri¢ané udalosti 11. zai 2001.
1> 8. brezna 2004 na http://sandersresearch.com
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nedéla dostatecné, on ze by byl jesté ptisnéjsi... a vytyka Bushovi, Ze jmenovité se
Saudskou Arabii zachdzi v rukavickach...” Také ne kazda zemé [na seznamu; pozn.
autora] nemusi byt hned cilem uto¢né valky.*

Jesté slovo k aktualizaci (abecedniho) seznamu: v podani nové bezpecnostni
strategie vlady USA, jak ji komentoval ,,Washington Post* z 15. 3. 2006, jsou uve-
deny také nékterée staty, jez se ve zpravach médii dosud prakticky neobjevovaly. Na
nasem seznamu je K nim piihlédnuto. Listina nevypovida o néjakém ¢asovém pota-
di, kdy by mély tato staty byt vzaty na musku. Jsou zde uvedeny i staty jako Libye,
které se vzdor momentalnimu ,,uvolnéni* situace vzhledem ke své politické struk-
tufe mohou rychle na seznam znovu dostat.

. Afghanistan (,,potrestan* jesté neznamena byt vyskrtnut ze seznamu)
. Bélorusko

. Bolivie

. Bosna (ano, v¢era jeste tak hyckana Bosna)

. Brazilie

. Cina (z taktickych daivodi to bude IZRUSA jist& popirat)

. Gruzie

. Guinea

. Haiti

10. Indonésie

11. Irdk (poslusnost nového statu neni zajiSténa)

12. Iran (stat, ktery USA kdysi podporovaly proti Iraku!)

13. Jemen

14. Kolumbie

15. Kongo

16. Kuba

17. Libanon (tento nest’astny stat lezi ptilis blizko IZR)

18. Libye (tento stat je jen udajné vyskrtnuty ze seznamu)

19. Barma

20. Severni Korea (jejiz jaderné zbrané uz alianci IZRUSA zjevné ned¢si!)
21. Pékistan (,,dnes pfitel, zitra neptitel®, nic neni jisté)

22. Saudské Arabie (,,moufenin jiz pomalu svou praci vykonal®)
23. Sudan

24. Syrie (tato zemé muiZe piijit na fadu hned po franu)

25. Ukrajina

26. Venezuela (IZRUSA nepromiji opusténi dolaru)

27. Zimbabwe

Pro co mozna realistické zodpovézeni nasi otazky je prirozené dulezité poslech-
nout si i hlasy z Izraele. Je piiznacné, Ze prave tam jsou ohledné konkrétniho vyjad-
feni k ,,valeénému seznamu* a podobné dosti zdrzenlivi. Jaksi pro rovnovéhu se
k t¢émto vécem vyjadiuji tim spiSe a tim zasadnéji pravé zidovsti politicti teoretici
Neo-Cons, Zijici v USA a udrzujici velmi dobré kontakty jak se svymi soukmenov-

cey

Ci v ,,zaslibené zemi®, tak samoziejmeé i s tam zijicimi teoretiky Neo-Cons lIzraele.

O©Coo~Noolh, WN -
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8. Udalosti ,,9.11“ — zarijova revoluce Neo-Cons

Vv

stoji. Jeho viditelné prvky se vyvijely jiz po vice nez 200 let, tedy od Francouzské
revoluce 1789 (pfesnéji vzato dokonce jiz mnohem diive), a sice v malém okruhu
iluminatskych a zednatskych 16zi, na zptisob adl organizovanych skupinach, v ze-
dnatsky formovanych a mezinarodné rozsifenych ,.tajnych spole¢nostech™ i v po-
liticky ¢i1 nepoliticky se tvaricich organizacich nejriznéjsiho druhu (jako napt. Ro-
tary nebo Lions-kluby). Na sklonku 19. a ve 20. stoleti pak tento vyvoj probihal ta-
ké v ideovych centrech (,,think tanks*) politickych stran a mocnych hospodarskych
skupin.

Kdo toto zjisténi (Ihostejno zda z predsudku, mysSlenkové lenosti nebo stranicko-
sti) povazuje za pouhé famy nebo vyplody ,,pomatené fantazie*, necht’ si ptecte, co
Winston Churchill (ktery se sam pozd¢ji na tomto monstréznim komplotu silné po-
dilel) napsal 8. 2. 1920 v anglickém c¢asopisu ,,Illustrated Sunday Herald*:

. ... Ze celosvetové a stdle rostouci spiknuti sehrdlo jasné rozpoznatelnou roli ve
Francouzské revoluci. Bylo hnaci silou za kazdym podvrathym hnutim 19. stoleti.
Naposledy se tato banda chopila mimoradnych osobnosti ruského ndaroda a oni se
stali neomezenymi pany této obrovské rise!

Kdo by uz mohl 1épe znat pisobeni iluminatl a zednait, ktefi kone¢né rozpouta-
11 1 ruskou revoluci, nez pravé tento zasvéceny anglicky politik, které se nikoli bez
divodu stal pozdé€ji premiérem a spolutviircem svétove politiky.

Vliv a tim i moc fecené skupiny rostly zcela poznenahlu a nepozorovany vetej-
nosti, protoze dualezité aktivity probihaly ,,v podzemi*. Jako vyhonky polniho pyru
byly pozorovatelné teprve tehdy, kdyz se za€alo patrat po pti¢inach tohoto ,,pleve-
le“, v tomto piipadé nevysvétlitelnych rozpord, udalosti nebo tmrti. Sir§imu publi-
kovani poznatkli v tom sméru také u mnoha lidi branila obava, ze pti odhalovani
zlo¢innych machinaci budou vydavani za obhajce ,,pomatenych teorii spiknuti‘.

Jestlize se zamé&tfime na podstatné v ¢innosti téchto skupin, dostaneme nasledu;i-
ci obrazek:

Skupiny jsou formovany prevazné vzorem fadu iluminatu nebo zednait, pokud
K nim pfimo nepatii (o jejich existenci jsou jiz celé knihovny, takze mizeme pied-
pokladat u ¢tenafe védomost o jejich podstaté a plisobnosti). Jejich spole¢nym ci-
lem je oficialné zuslechtovani lidi. Zde vSak zacina ,.fiSe klamu®, protoze v téchto
hierarchicky organizovanych svazech jsou vzdy dva druhy vyhlaseni: jeden druh je
urcen usim vetejnosti (v podobé tzv. ,.exoterické pravdy) a druhy ,,zasvécenym®,
to je jejich Clentim, a ani tém samoziejmé nikdy ve stejné mite, nybrz vzdy podle
,»stupné poznani“. Tyto informace se oznacuji za ,,esoterickou pravdu* (¢imz od za-
¢atku vznika interni problém divéry a moralky).

Jestlize zuSlecht'ovani lidi miZe byt snad povazovano za ,.exoterickou® pravdu,
pak pravda ,,esotericka“ zde vypada zcela jinak. Ta totiz spociva ve stanoveném cili
politického druhu, v dosazeni svétoviady.
tatury ,,star¢ho* typu, tedy jako takové zcela viditelné) staly resp. stoji v cesté po-
zadované vladni formé¢ téchto skupin a museji tedy byt odstranény. Obvykle se tak
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dnes dé&je plizivym nebo 1 nasilnym zavaddénim demokracie (vzpomenime na slova
Condoleezzy Riceové o cili USA, vnutit celému svétu demokracii)!

Nasilné odstranéni stavajici vladni formy nebo velké piekaZky jiného druhu se
jak zndmo nazyva revoluci. Je to tedy revoluce (jez podle moznosti nesmi byt od-
halena jako dilo cizich mocnosti, nybrz je zdanlivé ,,spontannim* dilem lidu), ktera
patii k hlavnim metodam skryté pisobicich politickych skupin. Je ptirozené, Ze ta-
kové skupiny se samy z donuceni oznacuji za ,,uzaviené spolecnosti* (jako napf.
zednafti). A pokud chtéji vypadat zcela neskodné, plisobi navenek ,,humanitarné*,
tedy napt. vydavaji ¢asopisy, v jejichZ nazvu nikdy nesmi chybét slovo ,,humanita“
a podobn¢.

Protoze témito skupinami sledované cile obvykle odporuji platnym zakoniim do-
tycnych zemi, jsou prakticky vSechny pfislusné dtlezité politické akce realizovany
tajné. Proto ma v zednaiskych 16zich takovy vyznam ,,ml¢enlivost®. V politice se
0 zachovavani tajnosti staraji 1zi a dezinformace.
cuji ptislusné ,,davéryhodnym* jednanim a spolu s dal$imi lidmi potaji pracuji na
dosazeni spolecného cile, mizeme pravem mluvit o spiknuti. Ta existuji jiz od sa-
mého vzniku lidskych spolecnosti, takZe je poSetilé apriorné popirat domnénky
0 n¢jakém spiknuti, a navic jest¢ zameérné znevazujicim pojmem ,,teorie spiknuti®.

Pozadi udalosti kolem ,,9.11* bylo v tomto smyslu jednoznac¢né spiklenecké. Ji-
nak je totiZ naprosto nemyslitelné, aby témét az piehnané zajistény vzduSny prostor
byl snadno prelstén amatérskymi leteckymi utoky. Kdyz se tedy prezident Bush
snazi od zacatku zesmésnovat nejriznéjs$i hypotézy o spiknuti, jen se tim zesmes-
fuje sam (vladni verze vysvétleni udalosti je sama o sobé dokonalou teorii spiknu-
ti) a navic tim i budi opravnéné podezieni, ze chce zatajit pravé to nejdilezitéjsi.
Svym zdkazem dalS$iho vySetfovani a zkoumdani udalosti po zvetejnéni oficialni
zpravy obvinil prezident jen sam sebe.

,,9.11% bylo tedy v kazdém ptipadé spiknuti, a tom uz dnes jiz nelze rozumné po-
chybovat. Otazkou jen zustava, zda piipad zorganizovala sama vlada USA, o ¢emz
mluvi drtivé mnoZzstvi indicii, nebo skupina Al Kajdy Usamy bin Ladina, pro coz
ovsem nemluvi nic podstatného, nebo néjaka jind skupina, o niz se vSak prakticky
nic nevi.

Kdo se otazkou pfticin udélosti ,,9.11° zabyva racionalné (tedy ne se zamérem
obhajovat alianci IZRUSA), nutné musi dojit k nejpravdépodobnéjsi ze vSech nabi-
zejicich se hypotéz, ze totiz pfinejmensim duchovni pivodcovstvi je nutné hledat
v fadach tzv. ,,Neo-Cons®. Je tfeba napadné, jak je tato skupina v médiich pocetné
bagatelizovana (Gpln¢ zaml¢ovat ji uz nelze a ani ,,se” to nechce): nicméné v zad-
ném piipad¢é nezahrnuje jen asi 30-35 ¢lent, jak se soustavné tvrdi, nybrz spise vice
nez 100.

Vratme se vSak k hlavni otdzce: Co mluvi pro duchovni autorstvi skupiny Neo-
Cons? Hned uvidime, Ze velmi zavazné divody:

V nékolika internich studiich vlady USA byla ji pied vice lety probirana moz-
nost piimét své obyvatelstvo jednim razem K akceptovdni drastického omezeni ob-
Canskych prav néjakou ,,Sokujici udalosti“.
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Byly v té souvislosti zvazovany rizné fantastické ideové modely vcetné zinsce-
novani unosu letadel s naslednym utokem na velké mrakodrapy. Z tohoto pohledu
je velice podeziele, ze prave v zati 2000, tedy o rok dfive, byla pravé takova moz-
nost zminéna v rdmci ,,Projektu pro nové americké stoleti* (pfesnéji feceno ,,... pro
judeanistické stoleti®, jak si ukazeme v kapitole 11). Pfedni autofi Neo-Cons Paul
Wolfowitz, Elliot Cohen, Bill Kristol, Robert Kagan a Dov Zakheim totiz ve své
studii ,,Rebuilding America’s Defenses™® napsali:

,... dale pak transformacni proces, 1 kdyby mél ptinést revolucni obrat [!!], po-
trva pravdépodobné dlouho, pokud nenastane katastrofalni a katalyticka udalost —
néco jako novy Pearl Harbour.“ — Uvedeni autofi museli mit opravdu prorocky dar,
protoze piesné o rok pozdéji, 11. zari 2001, byl — rozumi se, ¢isté nahodou — spa-
chan kolosalni zlo¢in v New Yorku a Washingtonu. Podle vysledku nejnovéjsich
anket jiz tfetina obyvatelstva USA nevéfi ufedni verzi ,,9.11“. To je ostatné vice
nez 80 miliont lidi, tedy tolik obyvatel, kolik ma celé Némecko! Zde mame diikaz,
ze je sice mozné dé¢lat si velmi dlouho bldzny z mnoha lidi, ale ne ze vSech a ne
navzdy. Presto vSak veleknézi vladni propagandy se svymi novinaiskymi poskoky
vstupuji sebejisté do arény medidlniho cirkusu a zesmésnuji kazdou pochybnost
kritické vefejnosti jako pomatenou teorii spiknuti.” (Jiirgen Rose v ,,Zeit-Fragen*
¢.42 2z 16. 10. 2006.)

Byvaly statni tajemnik ministerstva financi v Reaganové vladg, Paul Craig Ro-
berts, diskutoval [15. 3. 2006] zcela oteviené o podezieni, Ze americti neokonzerva-
tivci by ve snaze najit si zaminku k zahajeni valky [proti Iranu] mohli zinscenovat
druhé 11. zati.“ Z toho plyne, Ze politik, ktery riskuje takto oteviené obvinovat vy-
znamn¢ osoby ,,mainstreamu‘ resp. ,,establishmentu®, musi mit zdvazné informace,
aby mohl sva slova Vv ptipadé potieby dolozit. Craig tedy Neo-Cons povazuje za
schopné pfipravit nebo iniciovat udélost formatu ,,9.11 (je lhostejné, zda ji pak
provede CIA, FBI nebo Mossad). Craig jisté€ jen tak bezdiivodné nevystoupil na ve-
fejnosti se svym podezienim, protoze jako znalec politické scény si je nepochybné
dobte védom dosahu svého jednéni. Pro svou obavu pfed druhym ,,9.11° musel mit
opravdu vazné divody.

,Byvaly feditel amerického ustfedi pro trestni soudnictvi v narodnim ustfedi pro
politické analyzy, Morgan Reynolds, a v letech 2001-2002 hlavni ekonom v Busho-
v€ ministerstvu prace oznacil [6. 5. 2006] tento zloCin [tj. ,,9.11“] za dilo domdcich
sil.“ Ze by pravé tak vysoky jurista s nepochybné kritickym uvaZovanim dospél
k takovému podezieni, je rovnéz nepiedstavitelné bez existence zavaznych divodu.
Zvlastni brizance tohoto podezieni vSak spoc¢iva v tom, co Reynolds sice piimo ne-
tika, ale pozorny posluchac si to z jeho formulace nezbytné odvodi jako zavér: ,,Di-
lo domacich sil* v pfipadé soucasné vlady Neo-Cons znamena, Ze je podle jeho na-
zoru za ,,9.11% také pine odpovedna.

Pravda o ,,9.11* pokracuje Reynolds, je zaleZitost nesmirné naléhavosti, protoze
pachatelé jako startovni vystiel k brutdlnimu a moznd i jadernému vitoku na Iran
podle vseho planuji dalsi podvod ve stejném stylu. Ze slova ,,dalsi” vyplyva, ze
Reynolds planovaée startovniho vystielu k utoku na fran povaZuje i za iniciatory

10 Ptestavba obrany Ameriky*
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Vv pfipadu ,,9.11%. Vyslovit oteviené tak piimé podezieni by se sotva odvazil ten,
kdo by nemohl v piipad¢ potieby piedlozit nalezité odivodnéni.

Dne 11. 9. 2001 bylo prezidentem USA mnohem zietelnéji nez kdy dfive vyhla-
Seno, ze zacala éra ,,Nového svétového fadu“ (NWO). A pravé tento NWO je podle
vyrokt Neo-Cons jejich zamilovanou a viid¢i ideou. Hned v ten samy den otfesné
lidské tragédie proto také nedavali najevo zadny Sok ani prekvapeni. (Jesté si dobie
pamatujeme, jak prezident Bush vypadal podeziele lhostejny v okamziku, kdy mu
byla sdélena udajné nejnovejsi zprava, ba piisobil dokonce dost nejisté — Spatny he-
rec!) Emocionalni chlad, s nimz pii dni nadrodniho smutku za ob¢ti atentatu vyhla-
Soval bezohledné¢ vale¢né a dobyvacné plany, dovoluje pouze jeden jediny rozumny
zaver: tragédie ,,9.11“ byla napldnovana silami v pozadi vlady USA. A skuteénymi
planovaci jsou jiz davno agenti sit¢ Neo-Cons.

Jestlize si vSechny tyto 1 ostatni dostupné informace shrneme, pak se nam jen
potvrdi podezieni, které mnozi lidé jiz vecer tak dramatického dne spontanné, ale
jen v hrubych rysech formulovali: Tento den byl nejen vypuknutim (nasili), ale také
zlomem (v dosavadnim obrazu vélky). A 11. zaFi znamena jeSté mnohem vic, to-
tiz skutecnou revoluci! Poprvé probéhla bez spoluucinkovani ,lidu®. Jeji da-
sledky jsou zatim nepiedvidatelné. V kazdém ptipad€ vSak budou pro ndrody Svéta
mit mnohem dramati¢téjsi disledky nez unorova revoluce 1848 ve Francii a biez-
nova revoluce 1848 v Némecku a v Rakousku. Z celosvétového pohledu jeji dii-
sledky prekonaji také ruskou rijnovou revoluci roku 1917' Mozna jednou vejde
do déjin jako americka zarijova revoluce, moZna také (najdou-li historici od-
vahu) jako ¢i revoluce? Ne Izraele, nybrz judeanisti.

9. ,,Novy svétovy rad*“ — dobry svétovy rad?

Pfedem musi byt feceno, ze ze strany USA takto nazyvany ,,Novy svétovy rad*
neni nijak novy. Tento pojem, i kdyZ jazykové trochu jinak vyjadieny, se poprvé
objevil jiz roku 1932 na celém svété dobie znamé (protoze nejvice tisténé) jedno-
dolarové bankovce. VSechny ostatni dolarové bankovky se mezitim jiz zménily, pou-
ze tato ne! Zavedl ji tehdejsi prezident Franklin Delano Roosevelt a v§imneme-li si
na ni doslova nakupeni zednatskych i jinych symbolli, miizeme mit pocit, Ze se vy-
sokostupniovy zednai Roosevelt na bankovce graficky ,,vydovadél®“. Kdo se vSak
podrobnéji zabyva pozadim symbolll na statnich institucich a jinych vytvorech, to-
mu je jasné, Zze o zadnou samoucelnou grafiku nejde. Zednarsky symbol pyramidy
se sledujicim okem na vrcholku a heslem ,,Novus ordo seclorum* (,, Novy rad do-
by ) symbolizuje cil a program!

Kdo chtél o ném védét vic, musel nahlédnout do programu iluminatd a zednait,
zejména 1 takovy George W. Bush jiz od svych studentskych dob v iluminatsky
duchovné spfiznéném tadu ,,Skull and Bones* (,,Lebka a hnaty*, velmi vymluvné!)
Poslechnéme si vsak nejdiive aktualni vyroky lidi, ktefi mohou autenticky mluvit
0 ,,Novém svétovém fadu* (NWO), protoze jej Sami propaguji.
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V projevech piednich politiklit USA (Izrael se v tomto sméru drzi dosti zpatky)
se objevuji zpocatku pozitivné zné&jici hlavni pojmy jako napf. ,,svoboda“, ,,bezpe-
¢i* resp. skoncovani s ,,utlakem* a ,,terorem*. Na prvni pohled to zni sympaticky a
v kazdém piipadé nepodeziele. Nahlédnéme vsak za hezkou fasadu.

Mnozi nebudou zpocatku véftit, ale pod tihou dikazl prosté musi: Novy svétovy
rad je snuska 1zi! To je ovSem formulovano jesté piilis nevinné. Tento giganticky
podvod na duvérivych lidech méa dimenze, které nas nuti obavat se toho nejhorsiho.
Jestlize jsme po evropskych zkuSenostech s diktatorskymi rezimy vidéli v demo-
kratickém d¢leni moci vymozenost, zasadni politicky pokrok, pak pravé nastupujici
Novy svétovy fad bez masky ukazuje svou pravou, diktatorskou a totalitni tvar.
Prozkouméame-li mnozstvi ptislusnych ideovych koncepti a ,,studii®, dostaneme
nasledujici obrazek:

Docasné instalovand demokratickd trojice vzdjemné se kontrolujicich moci,
legislativy, exekutivy a soudnictvi, bude nahrazena neprithlednym, nekontrolova-
telnym a politicky i vojensky v§emocnym monstrem.

Argumenty na prosazeni tohoto planu jsou ovsem pouze ekonomické, organizac-
ni a technické povahy v duchu nemoralnich zasad vladaie, jak je popsal v 16. stole-
ti Machiavelli.

Moznd vSak véci interpretujeme piili§ zaujaté nebo Cisté teoreticky. Jasno ndm
tedy zjedna pohled na praxi, kterd jiz existuje od 11. 9. 2001, tedy celych pét let. —
A co vidime?

Prvni politické ptedvedeni Nového svétového tadu bylo skuteéné plsobivé, ba
pfimo nezapomenutelné: plosné bombardovani Afghénistanu a Gtocna valka proti
Irdku. Jiz v prvnich dvou letech po 11. 9. se nam oteviela désiva perspektiva: ,,Své-
tova vlada“ (prostrednictvim [ZRUSA) miize svévolné rozhodovat,

e v ramci jakych zdkond, pravnich norem nebo pravidel smi resp. musi jednat
(kdyZ napt. USA vyhlasily pravo na ,,preemptivni vojensky tder* proti Afghanista-
nu a pozdé&ji i proti Iraku, nebo ,,pravo na potrestani ochrancu terorista jako v pii-
padé Afghénistanu),

e kdo a jakym zpisobem muze pouzivat policejni a vojenskou silu (napt. bom-
bardovanim Afghanistanu a Iraku),

e kdo muze urCovat, zda je nebo neni tieba dbat zdkonl a ustanoveni (napft. zda
je koncentra¢ni tabor Guantanamo nebo bombardovani Libanonu porusenim mezi-
narodniho prava).

Mocni hlasatelé Nového svétového fadu nam sami ukazuji, odkud vitr vane: Po-
kud libovolny stat stoji v cesté cilim planovacii svéta nebo se dokonce snazi branit
jejich agresivni politice, ¢eka jej diive ¢i pozdéji likvidacni rozsudek a jeho kruté
vykonani. Pani Nového svétového fadu se vzdy msti svym odplrciim, zatim jeste
pod plastikem prdva, jimz vSak zakryvaji pravy opak: svatouskovsky hlasaji ,,pra-
vo, ne pomstu!*, jak nazval svou knihu prominentni lovec nacisti Simon Wiesen-
thal. Také ,,mezinarodni vojensky tribunal“ v Norimberku vykonaval udajné pravo,
ne pomstu, prestoze se podle dokumentu BBC i druhy kat (ndhodou jako prvni také
zidovského ptivodu!) po mésice peclivé piipravoval, jak rafinovanym zptisobem co
mozna nejvice prodlouzit utrpeni odsouzenych. Nebudeme zde zachézet do pod-
robnosti, ale posta¢i uvést, ze za ucelem ,,nejucinnéjsiho* muceni odsouzenych by-
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ly vytvofeny a vyzkouSeny tfi rizné modely popravéiho leSeni. Kdo zna z historie
tryznivé uskrceni jako trest smrti pro neptatele Izraele, nebude se tomu prili§ divit.
JiZ obé&ti Ester, zidovské manzZelky perského krale Xerxese, skoncily jako ,,neptate-
1€ Izraele* na Sibenici. Obéti bylo zpocatku 11 — jak casto jesté sehraje toto Cislo
svou roli v déjinach?

»Novy svétovy fad* zah4jil George W. Bush ,,jedenactym zafim*. Tak otfesny
teroristicky ¢in nyni ptece naléhavé vyzaduje novy potradek. Dokonce 1 mnozi se
scénou politiky obeznali lidé v tento ,,nezapomenutelny den narodniho smutku‘
zpocatku uvétili v pravdivost slov prezidenta USA a v samoziejmou poctivost jeho
cil. Proto také néjakou dobu byli i oni obhajci onoho Nového svétového fadu, kte-
ry sliboval uspotadat vSechno 1épe a lidstéji. Novy, lepsi svét predstavoval skutecné
svidnou vizi. Nové valky v Afghdnistanu a Irdku jisté byly oSklivymi skvrnami na
bélostném Stitu zbrusu nového fadu, ale néco tak neradostného bylo prece nutné a
jisté se to jiz nebude opakovat. Byly to prosté ,,porodni bolesti* tohoto ,,St'astného
nového svéta® (jak jej Aldous Huxley predvidave ironicky nazval).

Tim vétsi vSak bylo rychle silici zklamani z rostoucich nesrovnalosti a stale veétsi
nedivéryhodnosti oficidlnich vysvétleni udalosti jedenactého zati. Kdyz se pak za-
caly mnozit hlasy, Ze prezident i celd vlada ndrodu i1 svétu védome lhali, ba dokon-
ce ze cela tragédie byla zinscenovana silami v jejich pozadi, aby kromé jiného kon-
gres urychlené pftijal zakony na kontrolu obyvatelstva, zacalo i mezi dosud vladeé
oddanymi obc¢any rust hrozné podezieni: mél snad tak vysmivany ob¢anek nakonec
pravdu? Je opravdu vidda a za ni stojici moc ,,geoStratégii a ,,planovacit sveta*
bandou spiklencui, pripravujicich svétovladu? Jiz zde zminény prezidentiv zakaz
dal§iho vySetfovani ptipadu do toho rozhodné& dokonale zapada!

Nemél snad George W. Bush ptece jen pravdu, kdyz ve€er 11. zafi piipomnél
drama v Pearl Harbouru (kde byl ostatné téméi totozny pocet obéti)? Mozna mél
své duvody, proc¢ lhal, a snad byly i ctihodné? Pak vSak prisla studena sprcha, do-
slova rana za ranou: nejprve vyslo najevo, ze ospravedInéni iracké valky spocivalo
na zamerné 1zivé kampani. To znamenalo, Ze to viibec nebyl Saddam Husajn, kdo
ohrozoval USA, nybrz pravé naopak! Pak se ovSem vynofila otdzka, co bylo smys-
lem této zamérné vyvolané valky? V hlavach Ameri€ant 1 jejich sympatizantii za-
cal chaos. USA prece byly ti dobfi, Arabové ,,zli““. Pfi vymitani d’abla nesmime byt
ptilis ptecitlivéli, neni-liz pravda?

Pak se postupné rozkiiklo, Ze americky historik (tedy zadny z nacismu podeziely
Némec) dukladné probadal archivy ve Washingtonu a zjistil, Ze jiz jednou americ-
ky prezident obelhal narod i svét, totiz (znovu) Franklin D. Roosevelt prohlasenim,
ze japonsky letecky utok (1941) na Pearl Harbour byl zcela piekvapivy a neSlo mu
predejit. Zminény védec zjistil a dolozil, Ze prezident obétoval kolem 3 000 Ameri-
¢anli proto, aby dostal USA do valky s Némeckem. Diky takto cynicky vyvolané
hnévivé reakci ziskal Roosevelt vétSinu Ameri¢and pro souhlas s valkou, kterou az
dosud odmitali. Slo v tomto piipadé skute¢né jen o osobni uspokojeni Roosevelto-
vy znamé nenavisti vici Némecku, nebo snad byly jiz tehdy ve hie sily se svéto-
vladnymi cily? Kdo nebo co vsak tyto sily v pozadi byly? Jsou stejné jako ty, které
dnes fidi prezidenta Bushe?
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Otéazek neutéSen¢ pribyva. A piesto na né 1ze najit odpoveéd’, pokud se nelekne-
me namahy, budeme dikladné premyslet a nenechdme se ovladat predsudky. Jaky
vysledek ndm tedy dava nezaujata analyza?

Zaénéme se 171 o ,,Pearl Harbouru®“. George W. Bush zdanlivé netekl nepravdu,
kdyz ,,9.11* k Pearl Harbouru ptirovnal. ,,9.11“ bylo skutecné piesné stejné jako
,Pearl Harbour‘ chladnokrevné vykalkulovana giganticka lez, umoZiujici vést
valku, kterou sily v pozadi povaZovaly za nezbytnou. V obou piipadech byl vyvo-
lan prudky hnév obyvatelstva, v obou tragédiich byly pro ,vyssi cile‘ védomé obé-
tovany tii tisice lidi. A v naslednych valkdch to byly dalsi statisice obéti, o télesné
I psychicky navidy poznamenanych ani nemluvé.

K vyprovokovani valky proti Afghanistanu a Iraku vedl sily v pozadi hlavné jiny
davod nez likvidace téchto statti a uloupenti jejich pfirodniho bohatstvi: byl jim za-
mér moznosti jeste lepsiho kontrolovani i vlastniho obyvatelstva zakony a prezi-
dentskymi vynosy, stale vice omezujicimi dosavadni svobody. — Viech prave rece-
nych cilii bylo také doSazeno!

Nejpozd¢ji nyni se nutné vynofi otazky: Co nebo kdo je tato moc v pozadi? Je
stejnd jako v roce 1941 nebo jiz snad v roce 19147 Byli jiz tehdy ,,Neo-Cons*“? —
A co je jejich kone¢nym cilem? Nebo jsou snad i oni potaji fizeni? — Odpovédi si
vyzaduji vlastni kapitolu.

10. Kdo jsou a co chtéji ,,Neo-Cons*“?

Jiz jsme si zde ukazali jejich teorii preempce. Ale to je pfirozené jen mala Cast
jejich ideovych predstav. V kazdém ptipadé¢ je dilezité pochopit, ze témét kazdy
intelektualné orientovany piedstavitel ,,neokonzervativismu* byl ptivodné politicky
levicak, pak se vSak dosti piekvapiveé se vSemi takovymi ptredstavami rozesel. Najit
pravé divody toho by mozna osvétlilo mnohou zdanlivé nesmyslnou nesrovnatel-
nost, ale tim bychom piekrocili stanoveny ramec nasi studie.

Hned avodem musi byt feCeno nésledujici: Nejednd se o pevné organizovanou,
ale pomérn¢ volnou koalici se spoleénym duSevnim postojem. Jeji plisobnost je
ovSem srovnatelna se zndmym Skolnim magnetem nad Zeleznymi pilinami, a to jak
ohledné zastavanych teorii, tak i koncepta.

Také emocionalni pouto je zde zcela patrné: jejich (pfinejmensim z naprosté vét-
Siny) pevnd niternd spojitost se Zidovskym ndarodem. Ta pak ma samoziejmée za na-
sledek, ze vehementné vystupuji za zdjmy statu Izrael, coz dokonale vysvétluje sta-
bilitu 1 mimotadnou moc IZRUSA.

Teorie a koncepty této skupiny inteligence jsou skuteéné désivé: raciondlné a
S Cynickou chladnokrevnosti se zabyvaji novymi cestami k uchopeni moci s cilem
»SVEtové hegemonie“ (zastiraCi vyraz pro naprostou svétovladu). Jedna z takovych
teorii se dostala na vetejnost v roce 2000. Je vice nez odhalujici, a to hned v néko-
lika ohledech:

Jiz samotny titul studie ndm ukazuje, jakym smérem ma cesta vést: ,,Projekt pro
nov¢é americké stoleti“. Ponechme zatim stranou, co autofi rozuméji slovem ,,ame-
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rické® (které je krycim synonymem pro ,,judeanistické), nybrz se podivejme na
nasledujici: Neusiluje se tam o mir a spravedlnost ve svété nebo o néco podobné
sympatického, nybrz jasn€ a oteviené o egoisticky, presnéji feceno imperialisticky
cil USA. VSechno, co vale¢nicka agresivita USA v minulosti (a od roku 1948 také
Izraele) dala svétu tak bolestné pocitit, pfesné odpovida titulu studie. Citovany spis
je nejen pevnym planem soucasnych kormidelnikii svéta na pristich sto let, ale také
projevem judeanistického dusevniho postoje a politické ideologie.

Ptijde vSak néco jesté lepSiho. Pokud se studie oznacuje za ,,neokonzervativni®,
pak se tam pozaduji opravdu piekvapivé véci: ,, transformacni proces“ a ,,revoluc-
ni zmeéna “. Zni to presné jako komunistické vize (ostatn¢ rovnéz Zidovského) inte-
lektuala z pocatkl bolSevické revoluce, Lva Bronstejna, zvaného Trocky, ktery po-
zadoval ,,permanentni revoluci®. Soucasn¢ tam zazniva také hlavni zasada diktatury
,,Oceanie* z Orwellova romanu ,,1984%. V ném ,,Velky bratr” v ¢ele hrizné a bru-
talni diktatury vede permanentni valku podle cynického hesla ,,v&na valka pro
véény mir”. Cim se to lii od nespoéetnych vyroki piednich ,,Neo-Cons“ ohledné
,preemtivniho* principu?

Tak napriklad neSkodné slovo ,.transformace® ve skutecnosti znamena, Ze
dlouhodobé nesmi zustat nic tak, jak dosud je (i kdyby to bylo sebelepsi). Vse-
chno se musi ménit, ale nikoli samo od sebe (pak by tomu nebylo prece tfeba
napomahat), nybrz vyhradné bezohlednym a mocnym zasahem ,,revolu¢nich
sil“.

Vyrok ,,nic nesmi zustat tak, jak je* se jiz asi tak tficet let objevuje stale Castéji,
a vétSinou s velevyznamnym podtextem.

Strizlivé a objektivné posuzovano zde neni Zadny viditelny diivod, pro¢ by se
najednou melo ,,vSechno* zménit. Zmény byly oded4vna, a zachovavani rozumné-
ho a osvéd¢eného rovnéz tak. S astralnim nastupem jakéhosi obskurniho ,,véku
vodnaie® nebo ,,nového tisicileti” s ,,trvalymi proménami‘, ani kolosalnim zlo¢i-
nem ,,9.11 zahgjenym ,,novym americkym stoletim®, slovem ani se vS§emi témito
zamilovanymi vizemi nejriznéjSich budoucich samozvanych svétovladeii se prece
nijak neméni pfirodni zdkony ani hodnoty lidi.

Ptesto vSak jiz holé slovo ,,zmény* vyzatuje jakési magické fluidum, pirestoze
Jsou zmeény jak pozitivni, tak i negativni. Na esoterické scéné vSak v poslednich le-
tech mizeme pozorovat, jak se stale vice nepolitickych a primérnych ob¢ant pfi-
mo opdji heslem, Ze ,,se vSechno zméni*“. MoZna tyto politicky 1 hospodéisky frust-
rované Sedé mysSky chovaji skryté pfani, ze se pak proméni v orly a zaziji fascinaci
nekone¢nym obzorem.

Puvodem prakticky anonymni vliv ideologie zmen je dnes v Evropé, a predevsim
Vv Némecku, jiz mirn€ feceno znepokojivy. Poradatelé nejriznéjSich ,,seminaii* se
doslova pfedhdnéji v nabidkéch ,,kurzii vzdélani a pouceni®, v nichz pak jsou naiv-
ni dychtivci v tisici riznych formach ,,informovani o téze zdanlivé moudrosti, ze
se totiz vSichni ,,musime* v¢as (?) pfipravit na to, Ze v budoucnu ,,neztistane kamen
na kameni‘. Konkrétné v Némecku to zac¢alo zdanlivé neskodnou, shora nafizenou
,pravopisnou reformou*, propaguje se ,,demograficka zména* (Cti: plizivé rozply-
nuti narodal) v stale vétSim mnozstvi ,,migranti, a pokracuje to vyprodejem statu
multinarodnim koncernii! Jak nés presvédcuje pfedseda predstavenstva koncernu
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Nestl¢é, P. Brabeck-Lemathe, je kazda globalizace ¢imsi dobrym a prospéSnym a ta-
ké tvrdi, Ze v budoucnu bude tfeba i voda zbozim, kterého se nedostane potiebnym,
nybrZ nejvysSi nabidce, protoze jde ptrece o vysledek ,racionalniho uvaZovani.
(Tim jsou kritici pifedem degradovani na nerozumné, ,,iracionalné* uvazujici!) Ka-
ze se nam, ze ,,vSechno® se ,,musi zm¢nit“, a jen nemnozi si uvédomuji, Ze si tim
podepisuji nevyplnény Sek na konecnou vlastni likvidaci, nebot’ i piechod (,,trans-
formace®) ze zivota k smrti je nepochybné také ,,zménou*!

Meéjme proto na paméti: Neokonzervativni teorie (ktera se neprdavem vydava také
za ,filosofii*) pracuje s falesnymi a zavadejicimi pojmy. Dokonce i samo jméno
,,heokonzervativci“ je klamné:

Pfinejmensim stovka intelektudlné mimofadné Cilych, prevazné Zidovskych ak-
tivisti Neo-Cons, predstavuje dynamicky systém, rozvétvenou sit’ stejnym smeérem
zamétenych Cinnosti. V politice a pfedevsim v zahrani¢ni politice nepozaduji nic
typicky konzervativniho, tedy zachovani svétového fadu, nybrz naopak revoluci.
A té jiz typicky revolucionarsky za cenu krve mnoha obéti dosahli, aniz by jeji vy-
znam svétova vetejnost v celém dosahu pochopila — fe€ je samoziejmée o zafijové
revoluci roku 2001.

Z pohledu Neo-Cons byla tedy udalost ,,9.11% prvnim, pro nezasvécené viditel-
nym aktem ke zfizeni rafinované zamaskované diktatury ,,humanity*, ktera ma co
mozna nejdiive ovladnout svét. (Srv. podrobnou a systematicky argumentujici kni-
hu J. Rothkranze v piehledu literatury.) V pojeti Neo-Cons se diktator nazyva ,,do-
brotivy svétovy hegemon®, jak to jiz (ovSem velmi nevérohodné) vyhlasil prezident
G. W. Bush.

Polozme si nejdiive otazku: Co konkrétné pro svét znamena dobrovolné podro-
beni se slibenému panstvi ,,dobrotivého hegemona“*?

Je zde napftiklad vojak némeckého bundeswehru, ktery musi v Hindtkusi udajné
branit ,,svobodu, ve skute€nosti vSak slouzi planovacim svétovlady tak dlouho, nez
je zabit granatem nebo bombou. Dale je zde tfeba zaméstnanec, ktery vzdor své
pracovni zdatnosti ztraci praci, protoze velké firmy také museji prochazet trvalymi
»transformacemi®, coz konkrétné¢ znamena ,,odbourdavani pracovnich mist™ a jesté
konkrétnéji ,,propusténi®. A je to tfeba také ucitel, ktery byl suspendovan ze sluzby,
protoze se v hodinach déjepisu odvazil poukazat na moznost falSovani historické
pravdy. To jsou jen tfi nahodn¢ vybrané vnitropolitické piiklady z Némecka, které
v modifikované podob¢ plati i pro v§echny ostatni staty. Diky d’abelsky genidlnimu
ptevratu ,,9.11% pokrocil ,,vyvoj* (pfesnéji rozvoj planovani svéta) nejdal v samot-
nych USA. Pravé tam je naptiklad sidlo celosvétového kontrolniho oka jménem
»National Security Agency” (NSA), které systematicky zaznamena vSechny nase
telefonické hovory 1 ostatni elektronické komunikace, anizZ by se nékoho ptalo na
souhlas. Rychle se mtize stat, ze jednoho dne budeme i my podezieli z ,,terorismu®,
ze tedy podle planovact Neo-Cons podporujeme ,,statniho nepfitele ¢islo 1 na piis-
tich 100 let*, i kdyby k véci doslo pouhym omylem. Ned¢lejme si iluze, ze ,,nas se
to prece netyka“! Takové piipady se jiz staly a stavat budou, at’ uz skute¢né omy-
lem, nebo tieba jen na zaklad¢ vynucené ,,vypovedi* kruté¢ mucenych ,.teroristi* na
Guantanamu a jinde.
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Ospravedlinovat drastické omezeni osobniho pocitu bezpeci pravé za ucelem
,bezpeci“ (pred fantomem ,terorismu‘) vypada absurdné. Politici [IZRUSA, kteii si
to vymysleli, by nam mohli pfipadat jako ubozi pomatenci. Témi vSak bezesporu
nejsou, naopak jesté nikdy nem¢éli tak jasnou hlavu pii prosazovani svych pland.
Avsak konecné cile planovaci Neo-Cons se piirozené museji Stitit svétla. Kongres
USA (resp. jeho ,,nezasvécena™ cast) by nepochybné nesouhlasil s vladnim zamé-
rem, deklarovanym oteviené jako zotroCovaci program. Je tedy jen logické a di-
sledné klamat kongres i obyvatelstvo piedstiranim faleSnych odivodnéni. Jedno
pouceni bychom si z toho méli vichni vzit: Cim nepochopitelnéji, ba ,, blaznivéji*
vypadad oficidlni zduvodnéni néjakého politického poZadavku, tim si miiZeme byt

Pravé touto metodou vlada USA od ,,9.11 (nového politického letopoctu) pro-
sadila v n¢kolika malo letech fadu zakont, které proslulou ,,svobodu amerického
obCana® stale citelné&ji omezuji. JiZ od samotného vzniku USA pted vice nez dvéma
stoletimi se cilevédomé a téméf neviditelné koalici (viz. kapitolu 11) dafi dobyvat
tento stat zevnitf a tim jej také potaji ovladat. Skupina Neo-Cons je pouze nejno-
které se v literatute protivnikli nazyva také ,,octopus®.

,,Octopus* je neviditelny. Ciha tak fikajic v doupéti pod hladinou médii vyrabé-
nych vetejnych diskusi. Neni také k nalezeni mezi registrovanymi organizacemi,
coz mnoh¢ naivni lidi vede k chybnému zavéru, ze prosté neexistuje. Pfesné to je
jeho nejlepSich ochranou a proto také ,,octopus podporuje vSechny néazory, které
jeho existenci oznacuji a zesmésnuji jako pouhou bajku nebo dokonce vyplod ,,sti-
homamu®. Je tedy bez dalSiho nedotknutelny.

Obéti ,,octopa“ byvaji jen ziidkakdy uchopeny pouze jednim z osmi jeho chapa-
del. K zneskodnéni obéti by sice stacilo jiz jediné chapadlo, ale ,,octopus® ma rad
,,Jistotu® (¢imz ptirozené mysli jen svou vlastni). Proto ve vazné&jsich pripadech po-
uziva postupné vSech osmi. M¢li bychom si to uvédomit, abychom se dokézali pted
nimi alespon preventivné chranit.

Nejrychleji zasahujicim chapadlem je vytlaceni obéti na okraj spolecnosti jejim
psychickym pomlouvanim a poskozovanim povésti. Jednotlivei nebo skupiny, které
hrozi narusit anonymitu ,,octopa®, jsou bez okolkli opatieni nalepkou ,,blaznti* ne-
bo ,,hloupych teoretikl spiknuti®.

Dalsi nebezpe¢i ma jesté horsi nésledky: vytlaceni obéti na okraj spolecnosti
mordlnim pomlouvanim. Kdyz naptiklad Felicia Langerova odhalila pocetné zloci-
ny Izraele proti Palestincim, byla pfi vetejnych diskusich na toto téma vzdy prehlu-
Sena davem zidovskych kiiklounti. Po pozoruhodné emigraci do Némecka (je Zi-
dovka a obc¢anka Izraele) ji pomluvili jako ,,zradce” a ponc¢kud nelogicky i jako
,,antisemitku®.

Jeste horsi je byt sevien tietim chapadlem. Takova obét’ si totiz musi nechat libit
obzvlasté citelné vytlaceni na okraj spolecnosti oznacenim za krimindlni Zivel. Na-
priklad kazdy pokus mladych lidi zbavit se poruénictvi cizich (tj. zidovskych) poli-
tik@i a pozadovat pravo na narodni sebeurceni je ihned oznacen za ,,nacismus resp.
faSismus* s pouzitim verbalniho obusku ,,Fasismus neni nazor, nybrz zlo¢in!““ Neni
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tteba pfipominat, ze pod nazvem ,,antifasSismus® se skryvajici bojové organizace
S vybornym finanénim zdzemim se chapadla nemuseji obavat!

Ctvrté chapadlo ptedstavuje hospoddiské oslabeni a poskozeni nezadoucich kri-
tikd ,,octopa“. Kdyz se naptiklad autor vydavatelstvi, v némz vysla i tato kniha, od-
vazil piijit se znamenitym dilem o ,,nadchazejici diktatufe humanity*, chapadlo
,octopa* ithned zaséhlo. Zidovska organizace ,,Jewish Council® pfiméla diecézi po-
konciln¢ katolické cirkve podle jejich vlastnich slov k zahajeni procesu proti vyda-
vateli s pozadavkem, aby soud zakazal vydavani ,.takové“ (jak se rozumi ,,antise-
mitské) knihy pod edi¢nim heslem ,,Pro fide catholica“.!” Az teprve po péti letech
soudnich sport ukon¢il rozsudek spolkového soudu pokus zlikvidovat vydavatele
alespon psychicky a finan¢né.

Paté chapadlo je pravem jesté vice obavané. Je jim docasné vzdaleni obéti ze
spolecnosti odsouzenim do vézeni. Kdo naptiklad odhali urcité rozpory v oficialni
verzi ,.holocaustu®, putuje rovnou do vézeni v Némecku, Anglii, gpanélsku, Kana-
dé i mnoha dalsich zemich. Priklady snad netieba uvadét.

Rovnéz v tom smyslu ,,revizionisticky* zaméteny francouzsky spisovatel J. Fau-
risson se stal jednou z mnoha obéti Sestého chapadla chobotnice, metody fyzického
napadeni a Skody na zdravi. Udajné spontanné vznikla skupina mladych francouz-
skych Zida starého muze inzultovala tak brutalng, Ze kromé dalsich tézkych pora-
néni piisel o oko.

Jinou alternativou je spolecenské vyhnanstvi doCasnym, nebo jesté 1épe dozivot-
nim zavienim do psychiatrického ustavu. Také sedmé chapadlo ,,octopa‘ jiz na so-
bé pocitilo mnoho ,,nepohodlnych*.

KdyzZ nic ze v§eho vySe zminén¢ho nepomaha, vytizuje ,,octopus své obéti smr-
ticim osmym chapadlem, naprostym eliminovanim:

V takovém pfipadé¢ se ,,octopus‘ postara o ,,legdlni* popravu obéti (jako v pfi-
padé¢ Saddama Husajna), nebo pokud by to piisobilo absurdné€, o zavrazdéni obéti
,heznamym pachatelem* (napt. 1963 J. F. Kennedy a 1968 R. Kennedy), nebo ,,du-
Sevné chorym utocnikem™ (napt. 1966 jihoafricky premiér H. Verwoerd), ptipadné
zinscenuje ,,zahadné zficeni letadla® (napf. J. F. Kennedy junior) nebo ,,zahadnou
nehodou* (napft. politik FDP J. Mollemann). Neni tfeba dodavat, Ze metod a zpl-
sobl ,,eliminace* je obrovské mnozstvi, a tykaji se nejen jednotlivcd nebo skupin,
ale tieba i celych stati. V té souvislosti zni doslova vyhruzné slova dnes asi nej-
mocnéjsiho mluvciho Neo-Cons, Paula Wolfowitze, v eseji pfed druhou irackou
valkou: ,,Nasi pidtelé budou chranéni, nas$i nepidtelé potrestini. A ti, kdo nds
odmitali podpo¥it, budou svého jednani litovat.“ Tento vyrok se sice piimo tykal
zahrani¢nich vztahi USA, ale z Bushovych opatieni na omezeni ob¢anskych svo-
bod po ,,9.11% je zcela ziejmé, Ze totéz plati i na domaci scéng.

Skupina Neo-Cons svymi plany ohroZzuje doslova cely svét. Tak naptiklad jiz ro-
ku 1991 se jeden z jejich mocnych muzt vyjadtil: ,,Stojime na pokraji celosvétové
premény. VSechno, co nyni potiebujeme, je spravnd a cely svét zasahujici krize, po
niz budou narody souhlasit s Novym svétovym radem!” Tedy znovu jasné vyjadieni
nelitostného rozhodnuti pouzit v§eho, ale opravdu vseho, k dosazeni ,,Nového své-

17 Za katolickou viru®.
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tového tadu®, tj. k vitézstvi svétovladou posedlé skupiny. Ptipomenime si tieba jiz
zminéné ptiklady ,,mirového bombardovani Afghanistanu, Irdku a Libanonu, ne-
spocetné zloCiny proti lidskosti (jak ze strany USA, tak 1 [zraele) 1 nestydaté poza-
davky, jimZ se ma svét podrobit, a ze v§eho nam zde zustava pouze jediny mozny
Zaver:

Plany Neo-Cons nepiinesou lidem svobodu ani spravedlnost, a pokud snad mir
a klid, tak jen mir otrokit a klid hibitova.

11. Duch judeanismu a jeho disledky pro nas svét

Kriticky ctenaf, 1 kdyZ tfeba nebude nachylny k ptedsudkiim, ndm dfive ¢i poz-
déji polozi choulostivou otazku: Nejsou tolikrat se zde vyskytujici odkazy na Zzi-
dovsky ptivod vétsiny ,,planovact svéta“ resp. ,,dirigentl svéta“ skrytou formou an-
tisemitismu, subtilnim pokradovanim duchovniho pronasledovani Zida? (Takova
Semu myslenkovému sledu.)

Odpovéd na tuto otazku je mimotfadné dilezitd, protoze na ni se ukaze, zda je
mozné povazovat nas obzalovaci spisek za legitimni.

Nejprve je tieba upozornit na rozhodujici vyznamovy rozdil: Oznaceni ,,antise-
mitismus* je od samého pocatku chybné vytvoreno, i kdyz se téméf vyhradné uziva
pro urcity stav véci. Pii korektnim uziti by to znamenalo v§eobecné odmitani Semi-
t, tedy také nezidovskych, naptiklad arabskych, a to kvili jejich piivodu ze semit-
skych narodu. Tim se vSak tito Semité nemysli, fekne-li se ,,antisemitismus*.

Abychom tedy oznacili jazykové korektné to, co se dosud hanlivé nazyva ,,anti-
semitismem®, navrhujeme slovo ,,antijewismus‘. Oznacuje obecné odmitani nebo
opovrhovéni Zidy (Hebreji, jak tento narod podle starého vzoru nazyvaji America-
né¢ v USA). Jinak fe¢eno, bylo by to odmitani pouze na zaklad¢ pouhé odliSnosti —
a tim také odmitani bezvyjimecné. Bylo by tedy bez rozumného divodu asi tak ja-
ko skute¢ny rasismus (ktery se podobné¢ jako ,,antisemitismus* jen ziidkakdy kryje
S tim, co je dnes bé€zn¢ uzivanym bojovym heslem a nalepkou proti nezadoucim
formam pouhé viile naroda k sebeurcent).

Existuje vak i jiny fenomén, kdyz se kritizuje ur¢ité mysleni nebo chovani Zi-
di. Doty¢nym se jim vytyka, Ze zastavaji urcitou ideologii. Tato ideologie nejenze
(jako kazda ideologie) obsahuje nikoli jen logické chyby nebo falesna tvrzeni, ale
predevsim poZaduje a podporuje véci, které znamenaji mimoradné bezpravi pro
v§echny neZidovské narody a arogantné je diskriminuji.

Pro uspokojivé usporadani mezindrodnich zalezitosti znamena tato ideologie tr-
valé a intenzivni nebezpeci, které vSechny neZidovské narody museji povazovat za
principialni provokaci. Navrhujeme proto nazyvat tuto ideologii judeanismem, pro-
toze se za vySe zminénym valeénym prohlaSenim zroku 1933 objevil pojem
,Judea“. Nejde tedy jednoduse o ,,Zidy*, nybrz o uréitou ideologii, kterou nemuseji
nutné zastavat viichni Zidé.
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Vlastni jadro judeanismu definujeme jako pojeti, podle néjzZ jedinecna pi¥i-
rozena nebo udajné ,,nadprirozena“ obecna pievaha Zidovskych lidi a/nebo je-
jich naboZenstvi jim dava privilegia, ktera neprislusi Zadnému jinému nezi-
dovskému narodu resp. lidem, a jsou tedy ,.jedine¢nda*.

Judeanismus tudiz neni také zcela identicky se ,,sionismem®, protoze neni pfimo
z4visly na myslence svatého Jeruzaléma (,,Sionu*) ani na statu Izrael (viditelné za-
kladné ,,Sionu®).

V konkrétnim pisobeni proizraelské lobby v USA i v politice IZRUSA a v za-
kladnich teoriich Neo-Cons jsou judeanistické rysy doslova nepiehlédnutelné (jak
bude podrobné ukazano v dilu 2).

Co tedy charakterizuje tento zptsob mysleni, co je jeho nejniternéjsi podstatou?
néco podobného Soku:

Je vzkrisenim staré myslenky neomezené samovlady urcité skupiny nebo viddce
s demokratickou fasadou, ktera se miize nazyvat tieba prezident nebo premiér.

Piitom je toto panstvi pOvaZovano za legitimni jii tim, Ze vladci patii k urcité
skupiné, kterd se bud’ citi byt ,,vyvolena“ k vykonu absolutni moci Bohem, nebo
se od piirody zda byt silnéjsi neZ ovladani. Z této prevahy se pak odvozuje pravo
na ovladani premoZenych.

Naprosto se ignoruje skute¢nost, Ze se za timto ,,ospravedInénim* skryva hned
dvoji chyba: Zaprvé je vira v prevahu vlastniho ndroda sice lichotiva skutecnost,
ale to jeSté neznamena, Ze je dostateCnou nahradou za ditkaz této skutecnosti. A za-
druhé by i skute¢na prevaha v zde tvrzeném smyslu nebyla ani zdaleka ospravedI-
nénim pro jeji zneuzivani. Ba pravé naopak: méla by spiSe byt uplatnénim zasady
,.Slechtictvi zavazuje!

Novym na tomto nikoli novo-konzervativnim, nybrZ novo-tyranském pojeti
panovani je zdani demokracie prostiednictvim stejné sebejisté jako nepouci-
telné viry ve vlastni vyvolenost. Vnitrostatné nevyhnutelné vede K totalitni dik-
tature ve stylu romanu ,,1984* a mezistatné k nekonec¢né iradé ,,svatych valek*.

Jedinym feSenim je naprosté a uplné eliminovani téchto judeanistickych elemen-
th (které jsou v soucasném déni skutecné jedinecné), stojicich v pozadi hrozicich
agresivnich nebezpeci, jak je IZRUSA jiz rozpoutala a hodla v nich pokracovat
(nejpravdépodobnéji) valkou proti franu.

Takovy postoj samoziejmé znamend skoncovat s obvyklym, oficialné uzndava-
nym zobrazovinim véci, které néjak souviseji se Zidy, se fidovskym my$lenim a
Zidovskou politikou. Takovy rozchod s dosavadnim ustrnulym myslenkovym ritu-
dlem je v§ak nevyhnutelny, chceme-li vyvaznout pravé z judeanistické strany nam
vS§em hrozici nekonecné rady valek. K tomuto konstruktivnimu otevieni védomi
Jjsme ostatné ji pied desetiletimi vyzvali rozumné, eticky orientované nejudeanis-
tické Zidy. Nds apel ziistal dodnes nevyslySen.

Konecny diivod této skutecnosti spociva hloubé&ji, nez se povazovalo zpocatku
za mozné, a v zajmu prava by si vyzadal dikladné a samostatné prozkoumani, coz
vSak mizeme ucinit az v 2. dilu. Nicméné si zde alespon naznac¢ime, v jakém sméru
by se dal podle naSeho ndzoru hledat: Jsou zde totiz jisté ptiznaky, Ze ani skupina
Neo-Cons neni nejvyssim dirigentem svéta, nybrz je jimi pouze (a samoziejmé Ze

59



anonymn¢) vyuzivana jakozto ochotni vykonavatelé. Je zde zjevné navenek (jako
Neo-Cons) nevystupujici judeanistickd koalice postupné se menicich osob, jejichz
duch vsak po staleti (a spise po tisicileti) ziistal stejny. Osudné nadSeni nezidov-
skych pomocnikli pro uskuteciovani zdanlivé Bozich plant judeanisti je ovSem
tieba neutralizovat vécnym a stfizlivym poucovanim. Néco takového se vSak snad-
néji fekne nez udéla. Zachranné jasnosti védomi a védomi si odpovédnosti za cely
svét se totiZz nebezpecné stavi do cesty jedna z nejsilnéjSich psychickych sil ¢lovéka
— naivni fascinace tim, co se jevi jako néco nového a velikého! Pred takovym za-
kladnim pojetim nejsou chranéni ani jinak sebechytiejsi lidé. Po etickych hodno-
tach se zde ovSem nikdo nepta.

V nejvyssi mife lidem odcizené védomi téch, ktefi si chtéji zajistit moc, se ve
znepokojujici mite chopilo prostiedki, které hrozi znicit lidstvo a mozna i cely nas
svét. Vzdy sice byli mocni vladci, jejichZ duse nebyla naplnéna svétlem skuteéné
lidskosti, nybrz duchem nasili a fascinaci gigantismem udalosti, znamenajicich
zménu. Také v jadru zcela chladna, ba cynicka duse si pieje pohyb — ale kam? Neé-
co pfirozeného, organického a harmonického, jako ,,je pravda a dobro*, jim roz-
hodné nestaci. Musi jit o néco vzrusujiciho, o néjakou psychickou ,,drogu®, mozna
I bizarni, ale vZzdy velmi individualni. Tak naptiklad cisaf Nero si pral vidét naraz
5 000 kiestanti na kiizich. Jiny diktator z pocitu vlastni moci a jejiho udrzeni jedi-
nym Skrtem pera poslal na smrt 50 000 vlastnich distojniki. Je tu dale tfeba Chur-
chillova pfedstava, jak rafinovanou bombardovaci technikou nechat naraz zaziva
upalit obyvatelstvo Drazd’an, jen aby uz vidél Hitlera na elektrickém kiesle. Takovi
lidé se nikdy nezastavili ani pted celosvétovym pozarem, kdykoli $lo o prekonani
vSech dosavadnich dimenzi. Ale je zde jeden zasadni rozdil proti souc¢asnosti: Vyse
zminény zplsob mysleni zstaval omezen na jednotliva lidskd monstra. AvSak ide-
jemi Neo-Cons, je$té doplnénymi a rozdmychavanymi judeanistickymi pali¢i,
je psychicka zvrhlost teoreticky ,,ospravedlnéna®. Tim je nebezpeci globalnéjsi
a Vv soucasnosti je pro cely svét skutecné nesmirné vazné.

Ani (snad jesté existujici) zbytecek svédomi neni pro fanatiky svétového pozaru
zadnou prekazkou, zv1asté kdyz je toto svédomi chybné nasmérovano ideologii ne-
bo sebeklamem tak, jako tfeba v pripadé¢ Winstona Churchilla, ktery se jako mlady
muz kriticky vyjadioval k zednatfskym revolucim Francie, Ameriky a Ruska. Kdyz
se pak sam stal velkym a obavanym hra¢em na Sachovnici svétové politiky, znélo
uz jeho krédo ovSem jinak:

,Museji byt doslova slepi ti, kdo nevidi, Ze je zde na zemi realizovan velky za-
meér, velky plan, na jehoz uskute¢néni mizeme spoluptisobit jako jeho vérni sluzeb-
nici.*

Zde je ,,velké* nespravné nasmérovano jako ,,vérné* a zdanlivé moralni, a kazdy
myslitelny odpor je tim ,,nemoralni*“. Pouze mimotadné rozumna kombinace filo-
sofického a psychologického mysleni ma vzhledem k tomu nadgji citelné puisobit
proti této ideologii.

Prvnim krokem k tomu je pochopeni pro nevelky pocet zidovskych lidi, ktefi
prokazali odvahu ukazat otevien¢ na kiiklavé egoistické a egocentrické cile, talmu-
disticky podeptené judeanistickou vychovou od ranného mladi. Abychom zde jme-
novali alespon nékteré za vSechny, pfipomeiime si tieba jména jako Michael Chos-
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sudovsky, Naom Chomsky, Uri Anvery nebo syn houslisty Yehudi Menuhina, kte-
ry byl pro svou spravedlivost i vii¢i Némecku potrestan zidovskou komunitou.

Tato myslenka je soucasné i1 prvni odpovédi na otazku, jejiz co mozna uplné
zodpovézeni je smyslem nasi knihy:

12. Co miZeme délat, abychom iranské valce zabranili?

Pfedem si musime ujasnit nasledujici: Zabranit valce, o kterou skute¢né usiluji
mocnosti s takovymi moznostmi a bezpoctem pomocnych organizaci, je bez vzniku
zéasadné jiné situace jasné¢ nemozné. Popirat to by znamenalo oddavat se iluzim.

Vzdor tomuto redlnému zjisténi neni ani v nejmensim nesmysIné néco proti ve-
deni takové valky podniknout. Plati to nejen pro organizace, i kdyz tam se pfiroze-
n¢ zesiluje ucinnost jednotliveem vynalozené energie. Diivodem pro toto momen-
talné mozna iluzorné vyhliZejici posouzeni situace ohledné franu je skute¢nost, Ze
pravé na tomto problému se podili fada udélosti a procest, které ani v téch nejlep-
Sich vale¢nych planech nelze ptesné predvidat.

Charakteristickym rysem sou€asné nebezpecné situace je skutecnost, ze se boju-
je duchovnimi a emocionadlnimi zbranémi. AvSak pravé toto psychologické vedeni
valky ndm, v mnoha ohledech bezmocnym, dava ne pravé malou Sanci.

Piikazem doby je tedy okamzité vzajemné organizovani a propojovani vSech lidi
dobré¢ vile, kteti musi vytvofit néco jako sit’ na vyménu myslenek a zkusSenosti.

Zakladem kazdého opatfeni pii snaze pomdhat musi vzdy byt mysSlenkovy tad
v nasich moznych aktivitach. Dobfe minéné, ale slepé nadSeni, by zde bylo fales-
nou cestou.

Nejlépe je postupovat jako 1ékar, ktery se zpocatku snazi mirnit nebo zabranit
symptomim a viditelnym disledkiim choroby, a poté plisobit na odstranéni pticin-
nych faktort.

12.1 Opatreni, zamérena na disledky valky

Ve valce je vzdy ohroZzeno psychické zdravi a Zivoty lidi v franu. Pokud vypuk-
ne, nemuzeme zabranit svrzeni bomb a odpaleni smrticich raket, protoze uziti tako-
vych zbrani patii k samotné podstaté valky. AvSak mizeme se pokusit zabranit ale-
sponl uziti mimotadné krutych a pro soucasny i budouci svét osudnych specialnich
zbrani a munice, tedy hrozicimu nasazeni stfel s ochuzenym uranem.

12.1.1 Z toho plyne potieba pokud mozno mezinarodni skupiny resp. obcanské
iniciativy s cilem zabranit uziti radioaktivnich zbrani.

12.1.2 Dalsi skupina proti pouziti naslapnych min, které pro postizené znamenaji
hrozna zmrzaceni.

12.1.3 Dalsi skupina se musi vé€novat boji proti tzv. novym zbranim, které jsou

12.1.4 Jina skupina by méla mit za téma napomdhat obrannym moznostem Ird-
nu, pokud to je zven¢i mozné, napft. vefejnymi protesty proti ,,trubcim* bez posad-
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Ky, které slouzi udajné k rozvédné ¢innosti, ale ve skute¢nosti Se ¢asto pouzivaji ta-
ké Kk ostielovani zjisténych cila.

12.1.5 Dalsi skupina by se méla zabyvat otazkou, jak by se dalo zabranit zniceni
nenahraditelného kulturniho bohatstvi franu.

12.1.6 Jina skupina by se méla zabyvat moZznostmi zabranéni skod na Zivotnim
prostredi utoky na ropna zatizeni (jako se stalo v Irdku).

12.1.7 Nasi dalsi velkou tlohou by mélo byt zajisteni dostatecné lékarské pomo-
ci obétem tutoku.

Tyto iniciativy mohou mit néjaky uspéch pouze neunavnou praci, pocinaje pros-
tymi téematickymi hovory s prateli a znamymi, ddle pres rozmluvy s lidmi politiky a
hospodarstvi az po verejné apely, petice a manifestace, pokud mozno koordinované
mezindrodné.

12.2 Pri¢inna opatreni

Protoze je tato valka pfipravovana mnoZstvim nazorovych opatieni (tedy psy-
chologickym vedenim), ma pravé boj v této oblasti nejvétsi vyhlidky na uspéch.
Jsme si také pti naSich navrzich samoziejmé dobie védomi vSech s tim spojenych
obtizi hlavné personalniho razu.

Prvni a zakladni tlohou je,

(a) vSude vystupovat proti zveli¢ovani iranského nebezpedi,

(b) vysvétlovat nesmysinost démonizovini Irdnu jako stitu a ndroda.

12.2.1 Je potieba systematicky vystupovat proti ,,jedovatym pojmim® jako ,,zdi-
voceli ajatollahové™ nebo ,,narod antisemitti*.

12.2.2 S tim pfimo souvisi netnavné vystupovani proti propagandé IZRUSA
vzdy, kdyz prekrucuje skute¢nosti o franu.

12.2.3 Podobn¢ je tomu s tvrzenim, Ze Se fran ,, nachdzi mimo civilizaci “.

12.2.4 Je tteba se starat o ptrekladani a Sifeni textl proti valecné propagandé
IZRUSA.

12.2.5 Vsechny skupiny by mély podle moznosti pracovat na tom, aby se jejich
stat nestal komplicem I[ZRUSA.

12.2.6 Je tieba obecné vystupovat i proti valce obecné, ale k stavajicim organiza-
cim tohoto zaméteni se musi pfistupovat opatrné (informace jsou na internetu).

12.2.7 Dalsi skupina by méla upozoriiovat vetejnost na vSechny pozitivni iranské
postoje Vv jednani o jaderném programu.

12.2.8 Jazykov¢ fundovana skupina by se méla snazit vyhledavat kontakty na Zi-
dovské skupiny, zamérené kriticky proti Izraeli, protoZze tam muze ziskat pouceni
0 zpusobech psychologického vedeni valek IZRUSA.

12.2.9 Skupina pokro¢ilych znalci ,,ideologie Neo-Cons“ by méla odhalovat jeji
falesné resp. eticky neodpovédné cile a predkladat je vSeobecné srozumitelnou for-
mou vetejnosti (pfedev§im v anglicting).

12.2.10 Podobna skupina by méla odhalovat, kde se slovo ,,americky* pouziva
k zakryti judeanistickych zameri a cili.

12.2.11 Jiné skupina by se méla vénovat odhalovani 1zi o zvlaStnim iranském ne-
bezpeli pro ostatni nabozenska presvédceni.

62



12.2.12 Dalsi skupina by se méla specializovat na boj s valecnickou ,,filosofii
IZRUSA.

12.2.13 Ulohou jiné skupiny by mélo byt odhalovani vyraziva ,,Velkého bratra“
v propagandé IZRUSA napiiklad malymi slovnicky pouzivanych klamnych pojmii.
Ty by mély byt formalné predany vladam vSech statli, které se paktuji s IZRUSA
(bez ohledu na to, zda si jich pov§imnou).

12.2.14 Vyznam by také mély pokusy o jednani s irdnskou vladou o moznych
piiméfenych reformach v zalezitostech, které jsou pro IZRUSA zaminkou k valce,
ovsem tak, aby jimi irdnska vlada neztratila tvar pred vlastnim obyvatelstvem.

12.2.15 Jina skupina by se méla vénovat odhalovani argumentacniho modelu
IZRUSA ve vetejnych diskusich znesnadnila protiiranskd propagandisticka argu-
mentace.

12.2.16 DalSim tématem je podprahové vinimana jedinecnost zidovského ndroda
mezi narody svéta. Pfitom je samoziejmé tieba rozliSovat mezi opravnénymi a ne-
opravnénymi elementy. Piedevs§im je vSak nutné ukazovat, co z toho vyplyva pro
realné vztahy Zidt vigi Nezidtm.

12.2.17 Odbornici na psychologii a pedagogiku by se méli chopit vyrazu, ktery
razi Naom Chomsky, totiz ,,duchovni bezpeci®, a tedy ukazovat, jak lze svét chréanit
pted falSovanim spravnych myslenkovych pochodi.

Doslov

Valka je proces, v némz se zabijeji lidé, kteri se vzajemné neznaji, a to pro slavu
a prospech lidi, kteri se vzajemné znaji, ale nezabijeji.
Paul Valéry, 1871-1945

Tato sklicujici pravda by nds neméla zbavit odvahy, nybrZz naopak povzbudit
Vv boji za zachovani vlastni svobody i svérazu kazdé kultury.

Doslov vydavatele

Zachovani miru resp. zabranéni nesSpravedlivé valce nezalezi plné na lidské sna-
ze. Nakonec zijeme ve svété, v némz se nic ned¢je bez spravedlivé vile ptip. do-
pusténi Toho, kdo vSechno existujici stvofil ke své cti a slave.

Jakkoli jsou chvalyhodné a doporucitelné dobie minéné navrhy naSich autord,
nezbytné potfebuji urcité doplnéni. Vedle ptirozenych prostiedkd je tieba také nad-
modlitba rizence.

Tuto formu modlitby a zbozného rozjimani doporucovali vSichni papezi. Usta-
viéné vyzvy a upominani k modleni riZzence pravé na odvraceni takovych Bozich
trestti, jakym je dopusténi nadchazejici valky (!), jsou ustfednim bodem zjeveni
Matky Bozi z Fatimy. Sestra Lucia dos Santos, vizionarka z Fatimy, jak znamo
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prohlasila, Ze ji Maria ukazala, Ze neni problém, ktery by se nedal vyftesit rizenco-
vou modlitbou.

Taktikajic do oci bijici diikaz pravdivosti téchto ptislibl (jejichZ vyplnéni ovSem
zavisi na ustavi¢né spoluti¢asti co mozna nejvice véficich!) predlozil v poloviné 20.
stoleti pater Petrus Pavlicek svym proslulym riZzencovym kajicnym kiizovym taze-
nim.

Tento frantiSkansky pater kazdoro¢né organizoval vetejnd procesi ve Vidni na
mariansky svatek. Tedy na svatek, ktery byl zaveden jako dik za vyslySeni rtizenco-
vych modliteb za uspéSnou obranu Vidné proti mohamedanskym Turkim!

Ptesto vSak bylo Rakousko od roku 1945 obsazeno sovétskou armadou. Hlavni
prosba riizencovych kajicnych kiiZzovych tazeni spoc¢ivala v osvobozeni katolického
Rakouska od rudého jha.

A kdyz v roce 1955 vzrostl pocet u¢astniktl na ptil milionu, udalo se néco Cisté
politicky nevysvétlitelného: sovétska moc, ktera jinak nikdy predtim ani potom ni-
koho nepustila za svych sparti, projevila nahle ochotu k uzavieni statni smlouvy,
jez Rakousku davala znovu statni svobodu.

V Iranu, zemi, kterd bohuZel téméf ze sto procent pfijala protikiestanské udeni
falesného proroka Mohameda, nikdo nevezme do ruky rizenec, aby prosil o pro-
stiednictvi Marii na odvraceni hrozici valky. Misto PerSanti to budeme muset udé-
lat my. A jak naSe kniha ukazuje, neni na to nikdy pozd¢ — zaénéme S tim nejlépe
jesté dnes!
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Zahrnuti toho ¢1 onoho dila jesté automaticky neznamend, Ze jsou autoii Liber-
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