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Uvodni slovo editora ¢eského piekladu

Rozsahem drobna studie magistra teologic Johanna Rothkranze z roku 1997 ve
vzacné piehledné, ucelené a srozumitelné formé ukazuje, jak Satanova synagoga jmé-
nem ,,nabozenské svobody* zniCila kiestansky Zapad, nakonec i1 vSechny katolické
staty svéta, a premeénila je v ,,liberalni* az vife nepratelské zdanlivé demokracie. Jed-
noduseji, ,,popularnéji®, jiz opravdu nelze.

Mluvi-li se o ,kiestanském Zapadu®, mini se tim katolicka Evropa zhruba po tisic
let sttedovéku. Evropa rozkvétu stiedovéku byla jednotna v pravé vite, byla religiozné
soudrzna svou piislusnosti k jediné pravé Cirkvi JeziSe Krista. Sahala od Iberského
poloostrova na zapadé az po Polsko a Ceské zemé na vychodé, od stfedomoiského
ostrova Malty na jihu po Irsko, Skotsko a Skandinavii na severu.

Jde tedy o obecné jen velmi malo zndmou, nicméné nanejvys vyznamnou kapitolu
novéjsich déjin, ktera nikoli ndhodou je v oficialni historiografii — ¢asto diktované pii-
mo Satanovou synagogou — téméf zcela vypousténa, nebo podavana 1zive.

Roku 1517 zahdjenym rozkolem viry Lutherovou tzv. ,reformaci® bylo obrovské
mnozstvi véficich vyrvano katolické Cirkvi a pak zorganizovano do nékolika novych
pseudo-,,cirkvi®, o jejichz trvani bylo postarano, a které nejen proti ,,staré* Cirkvi, ale i
mezi sebou navzajem staly nepratelsky.

Ptedposledni krok ucinila Satanova synagoga vnitinim podvracenim katolické Cirk-
ve od jejiho vrcholku; jen tak bylo totiz mozné Zidovstvu a zednaistvu Isti a zakeinosti
zavedené odlouceni statu a Cirkve nechat si navic pozehnat II. vatikanskym koncilem
v ,,Deklaraci o ndbozenské svobod¢“ jako biblicky zjeveny a Bozi vuli odpovidajici
princip!

Posledni krok se blizi: Pod zidovskym vlivem (dosud jen v komunistickych zemich
praktikované) celosvétové krvavé pronasledovani mezitim jiz zalostné zmensené pravé
Cirkve pod nadchazejici vladou Antikrista.

A protoze se pokoncilni judaizovana sekta v ¢ele se zednarskym hereziarchou Ber-
gogliem Ucastni setkdni s protestanty, upozoriiujeme na neménny postoj skutecné a

jediné Cirkve JeziSe Krista, bulu papeze Lva X. z roku 1521 DECET ROMANUM

PONTIFICEM o exkomunikaci Martina Luthera.
,Neni mozno, aby nepfisla pohorSeni, ale béda tomu, skrze néhoz ptichazeji. Uzi-

Vv

do mote* (Lukas, 17,1).



1. Evropa kdysi a nyni

Mluvi-li se o ,.kifestanském Zapadu®, mini se tim katolicka Evropa zhruba po tisic
let stfedoveéku. Evropa rozkvétu stiedoveéku byla jednotna v pravé vite, byla religiozné
soudrzna svou piislusnosti k jediné pravé Cirkvi JeziSe Krista. Sahala od Iberského
poloostrova na zapadé az po Polsko a Ceské zemd na vychodg, od sttedomoiského
ostrova Malty na jihu po Irsko, Skotsko a Skandinavii na severu.

S politicky odpovidajicim mnozstvim svych narodi i jazykd, organizovanych v fadé
ruznych statl, tvofil Zapad religidozni jednotu. Zvlasté zietelna byla jest€ v pozdnim
sttedovéku na kostnickém koncilu (1415-1418), kde duchovni i1 svétsti vyslanci ze
vSech ¢asti Evropy svorné usilovali o skonceni velkého papezského schizma.

Katolicka Evropa jiz davno neexistuje. Rovnéz tak ne ,kiestansky Zapad® v SirSim
smyslu, ktery zahrnoval i ¢leny protestantskych ,,cirkvi®. Obyvatelé Evropy dnes nale-
zeji ke stovkam riznych religiéznich vyznani nebo pseudoreligioznich svétovych na-
zoru. Kiest'ansky Zapad lezi v troskach.

Z teCenych trosek v soucasnosti sice vyrlsta nova tzv. ,,Evropskéd unie®, ta ovSem
s n¢kdejSim kiestanskym Zapadem nema nic spolecného; je pouze politické povahy.
Byla vytvotena zaptisdhlymi neptateli Krista a Jeho pravé Cirkve. Jejich Casté zakli-
nani se ,.kfestanskymi kofeny*, k nimz je tfeba se navratit, je Cirym pokrytectvim. Ve
skute€nosti jim jde o ,,multikulturni®, coZ neznamena nic jiného, nez multireligiozni
Evropu, 1 kdyZ je to uskocné zamlCovano. A navic, ,,multikultura® resp. multireligio-
zita rozhodné neni kone¢nym cilem, nybrz pouze etapou!

Jako predposledni cil maji totiz tyto protikiestanské mocnosti pfed o¢ima Gplné na-
hrazeni katolické (ale 1 kazdé jiné religiozni) viry Cisté svétskym ,,ndbozenstvim®, kte-
ré na mist¢ Boha vzyva a uctiva samotného ¢loveka. Jakozto posledni cil vSak usiluji
0 pfeménu téchto — v soucasnosti jiz dalece zavedenych — humanistickych ,,nabozen-
stvi“ ve vice ¢i mén¢ oteviené satanistické ,,nabozenstvi, tedy ve vzyvani d’abla a jim
0sobné reprezentovaného Antikrista!

Religiozni vyvoj Evropy od poc¢atku novovéku musi nas véfici katoliky silné zne-
pokojovat; jeji stav je na konci dvacatého stoleti skute¢né désivy. Vyhlidky na blizkou
budoucnost by nas uvrhly do naprostého zoufalstvi, kdyby v Pismu svatém nebyl pro-
rokovan velky odpad od viry a vystoupeni Antikrista na konci ¢asu. Jak to vSak viibec
mohlo dojit tak daleko? K zodpovézeni této dilezité otazky musime zacit vice zeSi-
roka.

2. Krest’ansky Zapad a jeho vnéjsi i vnitini nepratelé

Sttedoveké kiestanstvo bylo permanentné konfrontovdno se dvéma rlznymi reli-
gidznimi neptateli. Z vnéjSku na katolicky Zapad utocil bojovny isldm, uvniti se téméer
viude piitomni Zidé se svou zatvrzelou nevérou — talmudistickym nepfatelstvim vici
kiestanstvi — starali mnoha podzemnimi pokusy ustavi¢né o podiizeni Cirkve jednou
pro vzdy JeziSem Kristem odstranénému mosaickému zakonu, o stale znovu a znovu
klic¢ici napéti a nepokoje.

Politicky se mohamedani zdali byt jedinym vaznéj§im ohrozenim katolického Zapa-
du. Viude, kde — jako do¢asné ve Spanélsku, V jizni Italii a na Balkan& — ohném a me-
c¢em dobyli evropské tizemi, vnucovali své fanatické bludné uceni obyvatelstvu krva-



vym ndsilim. Nicméné pravé tim vytvarel isldm také vzdy jasné poméry: politické a
religiozni hranice mezi kiestanskym Zapadem a mohamedanskym Vychodem byly
vzdy geograficky V zdsadé identické bez ohledu na to, jestli islam proti kiestanstvi
uzemné postoupil nebo se o kus stahl zpét.

Na rozdil od toho neméli po celé Evropé (a jihozapadni Asii) rozptyleni Zidé zadné
vojenské prosttedky. Jejich ustavicny boj proti Kristové Cirkvi musel proto piijmout
zcela jiné, mnohem subtilnéjsi formy. Navic neexistovaly zadné geografické hranice
mezi Zidy a kiestany; ba naopak, viude obyvali ta sama mésta i vesnice. A dokonce i
kdyZ se na pocatku novovéku stala ze zidovskych ¢tvrti pfisné izolovana ghetta, ne-
zabranilo to ¢astému styku kiestant se Zidy.

A pravé tyto okolnosti uéinily ze Zidd — navzdory viemu zdani — jesté nebezpeé-
n¢jsiho nepftitele kiestanského Zapadu, nez byli sami krveziznivi Saracéni. Ti napadali
kiestanstvi na bitevnich polich, naproti tomu Zidé bojovali po vzoru zagkodnik ze z4-
lohy.

Pokud jesté Zidé ziistavali véFicimi Bible — a takovymi byli ve svém celku az do re-
nesance —, spocivala jejich strategie v nikdy neochabujicim boji proti politicky moc-
nému kiestanstvi v usili vnutit se katolickym cisaiim, kralim a kniZatim — a Casto 1
samotnym cirkevnim vlddciim — jako bankéfi, radci ve financnich zaleZitostech, hos-
podaisti spravci, atd., ¢imz se béhem doby stali nepostradatelnymi a ziskdvali stale
siln€jsi vliv, ktery nakonec dokazali rozsitit i na cirkevné politické, ba dokonce teo-
logické problémy, otazky a rozhodnuti.!

Na druhé strané¢ mnozi z nich pftijali zddnlive kiest a poté se v Cirkvi resp. v orga-
nismu katolickych statu snazili dosahnout co mozna nejvyssich uradi a hodnosti. Od-
tamtud pak, tj. zevnitr, kirestanstvo postupné znovu navraceli k zidovstvi, (re-)judai-
zovali je.

Neblaze proslulym ptikladem toho jsou tidajné kiest’anska ,,reformni hnuti* valden-
skych, katarti a albigenskych ve dvanactém stoleti v Italii a jizni Francii, jejichz hnaci
silou byli ve skutenosti zdanlivé pokiténi Zidé. Jakmile se vSak judaizujici tendence
feCenych hnuti staly zjevnymi, odsoudil cirkevni ulitelsky urad jejich stoupence jako
heretiky a vyobcoval je z Cirkve. Historici obvykle alespon nepiimo — a ob¢as dokon-
ce i oteviend — pfiznavaji, Ze u albigenskych $lo o tajnymi Zidy vytvofenou a vedenou
judaizujici sektu. Tak naptiklad Arthur Cohen si stéZuje, Ze ,,mirné podminky*, jimz
se Zidé ze strany Cirkve ve stfedovéké jizni Francii t&3ili, byly zniéeny ,,prondsledo-
vanim albigenskych v Provenci a terorizovanim provengalskych center Zidovského du-
chovniho Zivota“? Rika oboji jednim dechem, protoze se piima souvislost , kiestan-
ské* sekty albigenskych se Zidovstvem Provence necha tak malo popiit, ze i zidovsky
autor Edmund Schopen zminuje ,,jejich filosemitstvi®, jez se ,,episkopatu jevilo pode-
zielym*.?

Podle Zidovskych historikii jako napt. Emil Bernhard Cohen méli Zidé rozhodujici

! Srv. naptiklad Gustav Strobl, Kann ein Christ Antisemit sein? Die Briefe des Erzbischofs Agobard in
Lyon iiber die Juden (Mtize byt kiestan antisemita? Listy arcibiskupa Agobarda v Lyonu o Zidech),
Erfurt 1937.

2 Arthur A. Cohen, Der natiirliche und der iibernatiirliche Jude. Das Selbstverstindnis des Judentums
in der Neuzeit (Pfirozeny a nadpiirozeny Zid. Sebereflexe Zidovstva v novovéku), Freiburg-Miin-
chen 1966, str. 25; zvyraznéni doplnéno.

¥ Edmund Schopen in: Geschichte des Judentums im Abendland (Dé&jiny Zidi na Zapadg), Bern-Mni-
chov 1961, str. 59.



podil na usvitu renesance a humanismu, tedy na onéch pohanskych duchovnich posto-
jich, které také rostouci pocet jejich viastnich religiéznich viiddet mél pripravit o Bo-
hem ve Starém zakonu pfislibeného a (podle jejich bludného nazoru) dosud nepfislé-
ho) MesiaSe:

... CO Arabové a Zidé zacali, co hohenstaufsky Bedtich ze Sicilie podporoval,
tedy ducha védy, svobodu a rozlet; to dostalo v obdobi vynalezi a objevi mocny
popud. Humanismus pfisSel se svym novym lidskym idedlem, zaméfenym na stu-
dium antickych autoril 1 antickych lidi, a tim dal evropskému vzdélani na staleti
formu a smér. Soucasné vsak bylo s duslednosti zpochybnéno i studium starého
cirkevniho védéni a oslabena zbyvajici autorita. Na druhé stran¢ zacal ptirodo-
védecky rozvoj, experimenty nasledovaly vynalezy, a vynalezy nové pochybno-
sti — Cirkev, vladkyné latinského svéta, se zacala otfasat.*

V samotném Zidovstvu jeho duchovni elitou v rozhodujici mife vyvolany ,.novy
duch® renesance vedl tak fikajic ke kopernikovskému obratu: nejosvicen¢jsi hlavy za-
caly ustfedni dogma o budoucim mesiési, tj. Bohem seslaném obnoviteli fiSe Izraele,
z lidsky, svétsky, namisto bozZsky zjevené (byt’ i groteskné chybné interpretované) per-
spektivy.® Jiz nestailo (pozdé&ji to bylo uz nesmysIné) pasivné &ekat na Bohem pred-
povédéného vykupitele 1zraele — bylo tieba i aktivng piilozit ruku k osvobozeni® z ot-
roctvi ,,gdji*, ,,pohanskych narodi* (mezi nézZ Talmud bez okolki, ba dokonce na prv-
d¢jsi pokracovani az dosud houzevnaté vedeného boje proti katolické Cirkvi a kato-
lickym statim. Tentokrat ovSem s pouzitim nového pomocného prosttedku, nové zbra-
n¢, kabbaly, ustn¢ tradovaného, nicméné az v pocinajicim sttedovéku pisemné zachy-
cené¢ho magicko-okultniho tajného zidovského uceni.

3. ,,Rozdél a panuj...!“

Od casu cisafe Konstantina bylo kiestanstvi, katolicka Cirkev, nejen nabozenstvim,
nybrz také politickou moci. Lépe, protoze spravnégji feceno: Cirkev se té€Sila ochrané a
podpofe statu, jenz od ni obdrzel své vSeobecné mravni smérnice a spocival na kato-
lické morélce, kterou pak odpovidajicim zdkonodarstvim on zase pomahal upeviiovat.

* Emil Bernhard Cohn, Die jiidische Geschichte. Ein Gang durch Jahrtausende (Zidovské d&jiny.
Pout tisiciletimi), Berlin 1936, str. 77.

® Josef Kastein, Eine Geschichte der Juden (Piib&h Zidi), 8.-10. Tsd., Wien 1935, str. 437-443, ilust-
ruje duchovni obrat v renesanénim Zidovstvu na benatském rabinu Leonu Modenovi; v této postavé
»bojuje extrémni, kli¢ici jasnovidnost kritického hodnoceni proti svatosti tradice, dava rozkladu viry
ve Zjeveni signal svého zivota“ (tamtéz, str. 437).

® Cohen, str. 22 ad., nazyvé jednim z prvnich prognostiki do Italie uprchlého $panélského Zida Sa-
lomona Ibn Vergu a popisuje pritkopnické novoty v jeho mysleni takto: ,,Pestoze jako ortodoxni Zid
ochotné pfipoustél, Ze ruka Boha je v d&jinach Zid viditelna, zdfiraziioval pfednost pfirozenych pii-
¢in a historickych udalosti jako ur¢ujicich pro charakter a jednani. ... Uznaval, Ze exil je povoleny,
ale dodava, ze Buh, i kdyz je schopen utvatet d¢jiny tim, ze formuje jejich moznosti a odhaluje cesty
jejich naplnéni, nemize déjinam poroucet. Lidé museji udalosti prozivat; jakkoli ty zEasti vyjadiuji
uradek Bozi, piesto ¢astéji odhaluji zkazenost, malost a hrabivosti lidi.“ Prub&h déjin tedy vice zavisi
na lidech, neZ na Bohu, a ovSem také na pfichodu mesiase; proto se muze, ba musi jeho pfichodu
napomahat!



Bez ohledu na mnohé neshody a stale znovu se rozhotivajici kompetencni spory mezi
papezem a biskupy na jedné, cisafem, krali a knizaty na druhé strané, tahly katolicka
Cirkev a katolicky stat v zadsadé¢ ,,za jeden provaz*.

Tato jednota statu a Cirkve, jediné Cirkvi neptatelské moci v nitru Zapadu, tedy Zi-
dim, po mnoho stoleti znemoznovala proti ni prosadit néco vyznamnéjSiho. Nepoda-
filo se stat —a s nim i ,,spole¢nost™ — ,,neutralizovat®; neslo to! Katolicky stat se sam
stale znovu prokazoval jako nenapadnutelny; panovani protikiestanského, oteviené ju-
daizujiciho fimského cisatfe Julidna Apostaty zlistalo pouhou episodou stejné tak, jako
epocha pod zidovskym vlivem bezvéreckého Bedficha II. Sicilského. Co tedy dé€lat?

Bylo tfeba pouZit prastarou, avSak stale znovu piekvapivé uspéSnou fimskou taktiku
,Divide et impera — rozdél a panuj!* Ale 1 ta byla jiz jednou vyzkousena, kdyZ zidov-
sky zdanlivy konvertita Arius ziskal polovinu Cirkve pro svou judaizujici, tedy Kristo-
vo bozstvi popirajici herezi, a tim fimskou stdtni moc postavil pfed opravdové dilema.
Artus a jeho zidovsti 1 kryptozidovsti spolubojovnici ovSem tenkrat asi doufali, Ze pro-
sttednictvim na sviij blud obracen¢ho cisafe celou Cirkev tak fikajic ,,jednim razem*
nasilné piivedou zpét k Zidovstvu. Jejich vypocet viak nevysel; hlavné ne proto, Ze se
arianskému bludnému uceni nepodatilo zformovat trvale v (proti)cirkev.

Tentokrat se muselo zacit chytieji, véc Iépe naplanovat a ditkkladné;i ptipravit, nic
neuspéchat, po vSech dosavadnich zkuSenostech neusilovat o nemozny okamzity, to-
talni uspéch, zato vsak po mnoho budoucich generaci pokra¢ovat v netichyln¢ sledo-
vané, d’abelsky rafinované dlouhodobé¢ strategii. Pritom adjektivum ,,d’abelské® je tte-
ba brat doslovné! Vzdyt’ nikdo by nechtél vazné tvrdit, ze vudci protikiestanské zidov-
ské revoluce v 15. nebo 16. stoleti jiz doptedu presn¢ naplanovali vsechny budouci
etapy svého podvratného boje proti Cirkvi. Na to, jak ukazuje zpétny pohled do histo-
rie, staCila jen daleko nadlidskad inteligence, stojici k sluzbam pouze ¢irym duchdm,
tedy také Satanovi a jeho démontiim!

Boj Satanovy synagogy se nezbytn¢ nezaméioval rovmomérné proti katolickému
statu i katolické Cirkvi; oboji ov§em muselo byt zniceno dfive, nez se Sion muze cho-
pit svétovlady. V naSem spisku musi podvratna ¢innost Sionu uvniti Cirkve ziistat té-
mé&f Gplnd stranou;’ téma je soub&Zné s nienim katolickych stati Evropy a z n&j vy-
plyvajiciho vnejsiho oslabovani katolické Cirkve. Kiest'anské staty bylo mozné znicit a
nasledné oviddnout pouze vrazenim klinu mezi n¢ a katolickou Cirkev. A k tomu zase
musela byt nejdiive sama Cirkev rozstépena na nékolik vzajemné se potirajicich frak-
ci...

4. Dabelsky plan Satanovy synagogy

Nacrtnéme si nejprve jednotlivé etapy rozvalu kiestanského Zapadu.

1) Roku 1517 zahdjenym rozkolem viry bylo obrovské mnoZstvi véficich vyrvano
katolické Cirkvi a zorganizovano do nékolika novych pseudo-,,cirkvi“, o jejichz trva-
ni bylo postarano, aby staly neptatelsky nejen vici ,,staré” Cirkvi, ale i navzajem me-
zi sebou.

2) Prvnim a bezprostfednim nasledkem reformace byl vznik protestantskych stata,
V nichZ se misto pravé Cirkve Kristovy, kterd byla nyni dokonce pronasledovana, do-

" Srv. k tomu autoriv spis U-Boote in der Kirche — die Marranen (Trojské koné v Cirkvi — marrani),
Verlag Anton A. Schmid, Durach!



stavalo ochrany a podpory heretickému kiestanstvi. Rada stati oviem zfistala i nadale
katolickymi.

3) Na dlouho resp. trvale se vSak katolici a protestanti rliznych zabarveni nedali od-
délen¢ drzet podle statt. Zahy — jak bylo predvidatelné — existovaly v kazdé evropské
zemi nebo kniZectvi vedle katolické ¢i protestantské vétSiny i rizné, nékdy skute¢né
silné protestantské a/nebo katolické mensSiny. To vedlo z pocatku v teorii, a potom sta-
le vice v praxi K relativizaci a oslabovani jednoty statu a Cirkve, resp. ,,cirkvi®; stat
musel postupné, jiz v zajmu své politické soudrznosti, poskytnout také jinovéreckym
kiestanskym menSindm jista obCanska prava.

4) S pomoci zednaistva, které se oficiadlné objevilo od roku 1717, pfestoze jiz davno
predtim existovalo a ,,piisobilo, podporovalo a pohanélo nyni Zidovstvo ,,osvicenstvi®
s jeho ustfednim pozadavkem vSeobecné ,,volnosti, rovnosti a bratrstvi®; nyni stat ,,bez
ohledu na nabozenstvi“ kazdému svému obcanovi ptiznaval vSem prislusejici ,,lidské
pravo* — a piirozené také Zidtim!

5) Okamzité pii zednaiském zalozeni Spojenych statti americkych 1776 a ve Francii
behem zZidozednaiské revoluce 1789 byly vytvoieny odpovidajici precedencni ptipady,
které nakonec diky vystupiiované podvratné praci 16Zi pisobily svym ptikladem 1 na
ostatni Evropu. Témét vSude doslo v dalSim priibéhu k naprostému ,,odd€leni statu a
Cirkve®, vzhledem k religiézni rozmanitosti (!) udajn¢ nezbytnému z hlediska ,,lid-
skych prav®.

6) Tim byly katolicka Cirkev a vira témé&f vSude piipraveny o statni ochranu.

7) A nejen to: nyni svétonazoroveé udajné ,,neutralni* a navic politicky ,,demokrati-
zovany* stat se zahy — duisledkem rychlého a témét bezproblémového pronikéani proti-
kiestanskych Zidi a jejich zednatskych ptisluhovaét do vysokych i nejvyssich vlad-
nich mist — projevil jako vice ¢i méné otevien¢ nepiatelsky Cirkvi.

8) Neomezenou ,,svobodou svédomi resp. nabozenstvi“ oklikou ptes reformaci od
Cirkve zcela odlouceny stat zaplevelil stale rostouci pocet novych ,kiestanskych® i
mimoktestanskych sekt ¢i ,,religioznich spoleCenstvi® (Casto prokazatelné pfimo za-
kladanych jako Zidovské resp. zednarské frontové organizace).® Na zakladé neome-
zené ,,nazorove a tiskové svobody* dokdzaly svou hlu¢nou propagandou svétlo boziho
Zjeveni stale vice zatemnovat, hlas pravé Cirkve Kristovy a jejiho neomylného ucitel-
ského uradu na vetejnosti potfad hlasitéji prehluSovat, a tim stale vice katolikii ptivadét
k odpadnuti. Zidovstvo tiskem, ktery po své ,,emancipaci® rychle dostalo témé&f uplné
pod svou kontrolu, k tomu ze vsech sil odvadélo svij ,,piispévek®, ktery se jeste zde-
seti ba zestonasobil piichodem filmu, rozhlasu a televize.®

9) Piedposledni krok ucinila Satanova synagoga vnitinim podvracenim katolické
Cirkve od jejiho vrcholku; jen tak bylo totiz mozné Zidovstvu a zednafstvu Isti a za-
keinosti zavedené odlouceni statu a Cirkve nechat Si navic pozehnat II. vatikdnskym
koncilem v ,,Deklaraci o ndbozenské svobode* jako biblicky zjeveny a Bozi viili odpo-
vidajict princip!

10) Posledni krok se blizi: Pod zidovskym vlivem (dosud jen v komunistickych ze-

® Ptipometime si napt. Svédky Jehovovy, mormony nebo ,,moderni“ sekty jako Zzidovskymi penézi za-
loZzenou ,,Sjednocenou cirkev* korejské loutky Muna, ,,Scientologickou cirkev* zednafského satani-
sty R. L. Hubbarda, atd.

% Srv. také autorem vydanou knihu Die ,, dffentlichen* Meinungsmacher (Vyrobci ,,vefejného® ming-
ni) Verlag Anton A. Schmid, Durach 1995!
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mich praktikované€) celosvétové krvavé pronasledovani mezitim jiz Zalostné zmenSené
pravé Cirkve pod nadchazejici vladou Antikrista.™
Pravé uvedena tvrzeni budou take néasledné doloZena.

5. Prvni uder: kabbalou k rozkolu viry

Ktestanskeé ,,humanisty*, ktefi studium z antiky dochovanych spistli resp. dusevniho
bohatstvi povysili na sviij program, se Zidiim podatilo zainteresovat pro hebrejskou
kabbalu a zasvétit je do jejich tajemstvi. Do jaké miry se Castecné beztoho jiz povaz-
livé , liberalni* humanisty podatilo zménit v p/imé zastance zidovské véci, védomé
zradce kiestanstvi a zameérné sabotéry katolické Cirkve, to se z dnesniho pohledu jiz
v mnoha piipadech nedad definitivné posoudit; rozhodujici detaily asi zlistanou pohi-
beny v temnu historie, protoze jiz tehdy byly z dobrych dtvodu peclivé utajovany.

Nicméné v zddném ptipad€ nechybi spolehlivé indicie skutecnosti, Ze tzv. ,reforma-
ce’ byla dlouhodobé¢ internacionalné planovanou revoluci a Luther jen vlajeckou na je-
ji zerdi.*?

Pfedné je tu pamétihodné ptiznani zidovského vysokostupnového zednare Christia-
na Jurevice Rakovského z roku 1938, ktery s odzbrojujici otevienosti prohlésil:

,,PIibéh je vymluvny — revoluci to stalo Sestnact stoleti, nezli dosahla prvniho
dil¢iho tspéchu tim, Ze vyvolala rozstépeni kiest'anstvi. Ve skutecnosti je praveé

kiestanstvi naSim jedinym nepfitelem.. 13

Rakovskij by byl jisté zdrzenlivé;si, kdyby tusil, Ze zaznam jeho vypoveédi pii vy-
slechu bude jednou v tisténé podobé pieloZzen do mnoha jazykl a dostane se tak do ru-
kou kiestanské vefejnosti. ..

Ptesto jeho odhaleni neni nijak ojedinélé. Abychom zjistili, co ,,zasvéceny* Hebrej
Rakovskij rozumél v historickych knihdch nezaznamenanou (!) ,,revoluci, ktera podle
néj 1517, tedy v roce vybuchu luteranské ,,reformace*, jiz pasobila po ,,Sestnact stole-
ti“, k tomu ndm staci jen otevfit si na ptislusné strance knihu jeho hebrejského sou-
vérce francouzského jazyka Paula Giniewskiho; tam totiz o Francouzské revoluci roku
1789 a jeji prehistorii (v mém piekladu) cteme:

»,Z vice nez jednoho ohledu,® piSe A. Leroy-Beaulieu, ,byla revoluce pouze

1% Srovnej k tomu také Johannes Rothkranz, 666 — die Zahl des Tieres (666 — &islo selmy), Verlag An-
ton A. Schmid, Durach 1996!

! Joseph Lortz v autoritativnim dile: Die Reformation in Deutschland (Reformace v Némecku) [6.
Aufl. Freiburg-Basel-Wien 1982, dil 1, str. 63] piSe takto: ,,Rany némecky humanismus ... byl v
téchto soucasnicich luterské reformace radikalné prekonan. Zde pronikl duch antiky a zniéil kies-
tanstvi. Duch, z né&jz tento kruh Zzil, 1ze opsat jeho viid¢i hlavou, jiz byl Mutianus Rufus, témét jako
libertinské osviceni. ... Tento kruh znovu zastaval jako tolik jejich predchidcti zasadné chybny vy-

klad kiestanstvi. ... Nejruznéjsi nabozenstvi postoupila na spole¢nou linii se stale trvajicim, ne-
ménnym jedinym nabozenstvim (Mutian), jehoz zakladna byla pfirozené velice tizka. ... V tomto

bez a protidogmatickém humanismu byl pro Némecko pocatek toho, co se vlastné da nazyvat reli-
gioznim liberalismem: je to jednozna¢né dany odvrat od dogma Zjeveni.*

' Fraktur®, 21. 7. 1991, str. 10.

13 Josef Landowsky, Rakowskij-Protokoll iiber die Vernehmung des Sowjetbotschafters Kristian Jurje-
witsch Rakowskij durch den Beamten der GPU Gabriel G. Kuzmin am 26. Januar 1938 in Moskau
(Protokoly vyslechu sovétského vyslance Christiana Jurevi¢e Rakovského agentem GPU Gabrielem
G. Kuzminem 26. ledna 1938 v Moskve¢), Bremen 1987, str. 57 ad.
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uplatnénim idealu, ktery dal Izrael svétu (...) Abychom nasli prvni zdroj roku
1789, musime sahnout hloubéji pod reformaci (!); je tieba se vratit ke klasickému
starovéku a Evangeliu, az k Bibli, Téte a proroktm.

Nejotevienéji to ovsem fekl upiimny zidovsky historik Bernard Lazare:

,Je to zidovsky duch, ktery triumfoval protestantismem. Reformace byla v jis-
tém ohledu navratem k starému ebionismu evangelického véku. Velké ¢ast pro-
testantskych sekt byla polozidovska, pozd¢ji protestanti kazali antitrinitaiské uce-
ni, mezi jinymi Michel Servet i oba Socinové ze Sieny. A v Transylvanii antitri-
nitarismus kvetl dokonce od 16. Stoleti, a Seidelius se zasazoval za pievahu Zi-
dovstva a Desatera ptikazani. Evangelia byla opusténa ve prospéch Bible a Apo-
kalypsy. ... Je znam vliv, ktery ob¢ tyto knihy mély na luterany, kalvinisty a pie-
dev§im na anglikanské reformatory a revolucionaie. Tento vliv trval dokonce az
do 18. stoleti; vytvofil kvakery, metodisty, pietisty a obzvlasté milenaristy, muze
paté monarchie, ktefi s Vennerem v Londyné¢ snili o republice a spojili se s rov-
nostafi Johna Lilburna. — Ve svych pocatcich v Némecku se protestantismus
snazil ziskat si také Zidy, a z tohoto aspektu je analogie mezi Lutherem a Moha-
medem jedine¢na. Oba brali své uceni z hebrejskych prament, oba si ptali nova
dogma, kter4 stanovili, nechat pozehnat troskami Izraele.*"

Mén¢ upiimni zidovsti historici ovSem shledavaji ,,prvni ader* izraelitské ,,revo-
luce® proti kiestanskému Zapadu jako néco ndhodného, na némz se Zidé podileli Gisté
nahodné a povrchné. Tak napt. E. B. Cohen se spokojuje se stru¢nym konstatovanim,

,Ze velka reformace byla zahajena bojem o opravnénost Talmudu, ktery vedl Jo-

hannes Reuchlin, humanista a hebraista, proti itokiim kolinskych dominikénti a

renegatského podnécovatele Pfefferkorna. Tento spor pterostl ve velky boj hu-

manistii proti ,tmafm°, ktery nakonec 3el pies hlavy Zidd i Zidovstvi a predsta-
voval hlas zvonu ducha, jimz byla reformace zahajena“.'® — Jeho tvrzeni je viak

V jistém rozporu se stiznosti téhoZ autora jen o stranku dfive: Zidiim oviem neby-

r g+ w v s o , . , . e 17
lo udajné ,,doptano uzivat ovoce stromu, ktery sami pomahali vysadit®.

Jesté uvidime, jak hodné toho ovoce se jim dostalo.
Zaméime se vSak nejprve na zasvecené aktéry prvniho uderu Zidovské revoluce,
ktera se vzdor v§em snaham o zahaleni stala znamou jako takova.

' Paul Giniewski, Les Complices de Dieu. Définition et mission d’Israél, Neuchatel (Svycarsko) 1963,
str. 105.

> Bernard Lazare, L’Antisémitisme. Son Histoire et ses Causes, (1894); reprint Ligugé/Vienne 1969,
str. 77.

' Cohen, str. 77.

Y Tamtéz, str. 78. To se bezprostiedng vaze (a vztahuje dokonce piimo na nasledujici pasaz) tamté:
,Zidé ovladali jazyky, byli vSude usazeni, a viude vedli obchodni zaleZitosti. Jejich dobrovolné
cesty 1 vnucena migrace jim daly ve svété¢ moznosti 1 proziravost, které byly mase nedostupné. Jiz
jsme si ukazali, jak spolu s Araby péstovali védy, a jako 1ékafi a astronomové vykonali mnoho vy-
znamného. Stiezili mysSlenkové bohatstvi staroveku, piekladali a vysvétlovali Platona i Aristotela, a
to vSechno v dobé, kdy evropské narody byly ochromeny vélkami a politické pteludy jejich cisaiti a
vedl pod cirkevni klatbou dviir se Zidy a Araby, mohlo to v o&ich némeckych knizat byt povazlivé;
ve skutecnosti pomahal pfipravit Cas, ktery nyni pfisel s humanismem a reformaci.*
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a) Johannes Reuchlin

Jeho desetileti (1510 az 1520) trvajici @ mimofadné na vefejnost pusobici boj s Pfef-
ferkornem, na katolickou viru obracenym Zidem, a kolinskymi dominikany o cennost
resp. bezcennost Talmudu a kabbaly, podle souhlasného nazoru vsech historiki jaké-
koli provenience teprve vytvoiil ono duchovni klima, jez pak Martinu Lutherovi 1517
umoznilo s jeho radikalnim odmitnutim neomylného cirkevniho ucitelského ufadu roz-
dmychat plaminky reformace v zhoubny ploSny pozar.

Katolicky cirkevni historik Karl Bihlmeyer se zardzejici naivitou v ,,Lexikonu pro
teologii a cirkev* (,,LThK*, 2. vydani 1930-1938, heslo ,,Reuchlin, Johannes*), o ném
v nasledujicich dvou vétach pise takto:

»Zahloubal se také do zidovskeé tajné¢ védy kabbaly, v které véfil nalézt vyssi
moudrost (srv. jeho spisy De verbo mirifico [Basel 1494] a De arte cabbalistica

[Hagenau 1517]). ... Reuchlin byl ctihodny charakter a vérné oddany Cirkvi...*

Podle vseho Bihlmeyer a mnoho dalsich bohuzel asi viilbec nepomysleli na nesmy-
slny rozpor, spo€ivajici v tom, ze udajné ,,vérnd oddanost* pravé Cirkvi Kristové se
V tajném uceni nevéficich Zidt snazi nalézt ,Vy$8i moudrost* nez v autentickém boz-
ském zjeveni Nového zakona...

Kdo byl Reuchlin skutecné? Podle vseho, co se vi, zednaisky spravce zajmu v ile-
galité¢ ptipravované zidovské revoluce proti katolické Cirkvi a katolickému Zapadu.
Zednafstvo — jak znamo — existovalo davno pied rokem 1717, kdy se Ctyfi jiz pracujici
(1) 16ze v Londyn¢ vetejné sloudily v prvni velkoloézi. Instituci jejich predchudci byli
rozenkruciani, rovnéz organizovani v tajnych 16zich. A navzdory oficialni historiogra-
fii, ktera zvani o ,,vzniku® rozenkrucianstvi ,,v 17. stoleti®, se nechaji jejich stopy sle-
dovat zpatky az do poloviny 13. stoleti,’® coz je priblizn& doba, kdy Zidé svou Ustni
okultni tradici, kabbalu, zacali zapisovat.

Reuchlin byl rozenkrucian; osobn¢ zalozil ,,16Zi s tajnymi pfijimacimi ritualy a jmé-
nem ,Accademia secretissima‘“.™

Jak potvrzuji vSichni historici, Reuchlin se také italskym humanistou a nadSenym
kabbalistou Giovanni Pico della Mirandolou nechal ziskat pro kabbalu, kterou pi-
vodné odmital; sém Mirandola byl pod rozhodujicim vlivem velkého Zidovského kab-
balisty Eliase Levity (1463-1549).

Reuchlin si vyvolil dva zidovské ucitele, kteti jej uvedli do tajemstvi kabbaly; byli
to osobni 1ékaf cisate Bedticha III., Jacobo Loans, a u¢enec Abdias Sforno.”

'8 Tak napf. Norbert Homuth, Dokumente der Unterwanderung. Christen unter falscher Flagge. Oku-
mene der Religionen (Doklady podvraceni. Kiestané pod falesnym praporem. Ekumena nabozen-
stvi), Niirnberg 1985, str. 8 ad. s odvolanim na Lexikon der Geheimbiinde (Lexikon tajnych spolku).
Také vysokostupnovy zednai Eugen Lennhoff ve svém zakladnim dile Die Freimaurer (Zednaii)
[dotisk vydani z roku 1929, Wien/Bindlach] nedat., str. 42, opatrné mj. pfipousti, Ze ,,jsou i uéenci,
kteti piivod zednaistva hledaji ve starém rozenkrucianstvi, v jistém smyslu tedy také ti, kdoz pri-
kopnika zednafstva spatiuji v Komenském, velkém, rozenkrucianskymi idejemi [!] naplnéném ces-
kém mudrci, ktery se jiz na pocatku 17. stoleti [!!!] znal k naboZenstvi, ,v némz se vSichni lidé
shoduji‘...“ A znovu (str. 60): ,,Rozenkruciani jsou tedy stejni jako zednafi: jejich skute¢na prehis-
torie nebude asi nikdy odhalena. 1614 ... byli poprvé jmenovani v literatufe. ..

' Norbert Homuth, Die Verschwirung des Antichristus (Spiknuti Antikrista), Niirnberg bez datovani
(1989?), str. 78 (s odvolanim na: Helmar Junghans, Der junge Luther und die Humanisten (Mlady
Luther a humanisté), Weimar 1984,

20 Julio Meinvielle, De la Cdbala al Progresismo, Mexico 1990, str. 171.
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Kdyz pak byly cisafem zakazany Reuchlinovy polemické spisy proti Pfefferkorno-
vi, ktery Talmud 1 ostatni (kabbalistické) zidovské knihy chtél plnym pravem nechat
zkonfiskovat a zni€it, apeloval na papeze Lva X., a to oklikou pies jeho osobniho Zi-
dovského lékate (!) Boneta de Lates.?! Ten se postaral o zdrZzovani procesu. A tak se
stalo, Ze Reuchliniiv proti Pfefferkornovi zaméteny spis ,,Augenspiegel byl papezem
az v roce 1520, a to pod tlakem jiz rozpoutané reformatorské boute, odsouzen ,,jako
pohorsliva a Zid&im nepiipustng ptizniva kniha“ (,,LThK*); ovem az piili§ pozdé, jak
konstatuje Julio Meinvielle, protoze ,,kabbala jiz oficialné vstoupila do kifest'anského

Nahoda nebo ne — Reuchlinovo dilo ,,De arte cabbalistica® (O uméni kabbaly) vyslo
presné 1517, tedy v témz roce, kdy kabbalisté skute¢né podnikli prvni zkousku svého
podvratného uceni v podobé¢ lutherské reformace.

Luther byl s Reuchlinem piinejmensim v pisemném spojeni. Vzdyt jesté 14. prosin-
ce 1518, vice nezZ rok po zvetejnéni svych 95 tezi, psal Luther Reuchlinovi:

,»Stejné jako Bih Kristus smrti zprachnivél, a z tohoto prachu vzesel kiestan-
sky svét, byl jsi ty tak fikajic rozdrcen, a ejhle, z onoho prachu vidime povstat
smé&lého obhéjce Pisma svatého.“%

To se vztahovalo na Reuchliniv v Rimé stale jestd projednavany proces kvili jeho
Talmudu a kabbale ptiznivym spisim, a dokazuje to, jak velice si byl Luther sam jasné
védom toho, Ze teprve Reuchlin mu prorazil cestu!

Jak konkrétné vSak Reuchlin — a musime piedpoklddat, zcela védomé — rozstépeni
kiestanského Zapadu Martinem Lutherem pfipravoval a napoméhal mu? Hned dvoji
cestou. Na jedné nejen pouze osobni znamosti a svym primym vlivem na samotného
Luthera, a také svou horlivou 16Zovou konspiraci s fadou norimberskych rozenkru-
cianu, ktefi zase udrzovali intenzivni a primé kontakty s Lutherem; k tomu se hned
vratime! A na druhé stran¢ vSeobecnym, ale pisobivym zptisobem. Vzdyt Reuchlin
byl, nejen podle soudu Zidovského historika E. Schopena, ale 1 katolického dé&jepravce
J. Lortze, ,,hlavou némeckych humanisti.?* Jeho vefejnému postaveni také odpovidal,
ziejmé dobie vykalkulovany, vliv jeho prozidovskych spist ve sporu s Pfefferkornem
a kolinskymi dominikany. Re&eno s Lortzem:

»Reuchlin publikoval dopisy vSech proslulych muzi, kteti mu vyslovili sym-
patie za jeho angaZovanost v zachovani cenné zidovské literatury i za boj proti jej
udajné kacetfujicim kolinskym univerzitnim teologiim. ... Stejny cil, odstranéni
jeste zbyvajici scholastiky a jejich mniSskych ptedstavitelti, sledovaly fingované
dopisy ne proslulych, v temnoté zustavajicich muzt (prvni dil 1515). ... Dopisy
V pozadi se drzicich muzi jsou pouze zacatkem dlouhé tady proticirkevnich le-
tak® z humanistickych kruhti, vytvatejicich Siroce rozsifenou protiklerikalni, pro-
tischolastickou a proticirkevni atmosféru, a €inily duchy plné zralé pro revoluci-
onafsky [!!] prilom. ... V reuchlinovském sporu vystoupila nova humanisticka

2 Tamtéz, str. 172.

22 Tamtéz.

2% Cit. podle: Fernand Mourret, Histoire Générale de I’Eglise. La Renaissance et la Réforme (Vse-
obecné déjiny Cirkve. Renesance a reformace) 4. vyd. Paris 1918, str. 305 ad. (zpétny piekl. z fran-
couzstiny).

% Schopen, str. 83; Lortz, str. 64 nazyva Reuchlina ,,pfednim ndmeckym grécistou a hebraistou své
doby*.
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spolecnost poprve vefejné v jednom Siku. A okamzité¢ bylo s vnitini samoziej-
mosti jasné, kde stoji zpatecnici a kde pokrokari, tedy vitézné sily. V Reuchlino-
vi byla dotazovana nova véda; jeji soud byl napadan; humanismus se ji tedy za-
stal.“?®> — A tim Luthera, 1épe feceno tajné zidovské revoluce.

b) Johann von Staupitz

Martin Luther naleZel k némecké kongregaci augustinianskych eremiti. Od roku
1503, kdy ve Wittenbergu pievzal profesuru, byl generdlnim vikdrem tohoto fadu, Jo-
hann von Staupitz, ,,Lutherovym pfiznivcem a podpircem*.?®> O ném nam ,L ThK*
(heslo ,,Staupitz, Johann*) mj. sdéluje:

,Od roku 1508 do 1509 byl ve Wittenberku v tésném spojeni s Lutherem, kte-
rému pomahal v jeho obavach z predestinace. Roku 1512 se vzdal profesury a zil
poté vétSinou v jiznim Némecku. Lutherovo vystoupeni v odpustkovém sporu ra-
musel vystoupit proti Lutherovi, slozil svlij ufad generalniho vikafe a presidlil za
kardinalem M. Langem do Salcburku, kde s papezskym dispensem 1522 piestou-
pil do benediktinského fadu a stal se opatem v St. Peter. To pak vedlo k odcizeni
S Lutherem, Staupitz jeho nekatolické uceni nesdilel, 1523 se vyslovil pro odsou-
zeni luteranti jako bludait a také ve svém poslednim dopisu Lutherovi 1524 [po-
zn.: rok jeho umrti] se netajil nespokojenosti s luteranskym hnutim.*

Takovy je tedy oficialni obraz Staupitze od cirkevnich historikt, a navlas se podoba
oficialnimu obrazu Reuchlina: Ten, stejné jako Staupitz, se zpoc¢atku hlasil k Lutherovi
a jeho reformaci, kterou oba — i kdyz kazdy svym zpisobem — siln¢ podporovali, v¢as
se vSak od ni distancovali, ziistali vérni Cirkvi a zemfteli jako jeji vérni synové! Proti
tomu nelze nic namitat, protoZe obratit se lze jesté i na umrtnim loZi. Rekneme to viak
struénéji a spravnéji: také Staupitz naleZel nejen k rozenkrucianské 1671, nybrz ji do-
konce stal v ¢ele. To by mohl byt ditvod, pro¢ od roku 1512 Zzil ,,vétSinou v jiznim N¢&-
mecku®, protoZe sidlem této 167e byl Norimberk.?’

,Luther byl zavisly na vidci norimberské 16ze,” konstatuje Norbert Homuth vy-
stizné, a uvadi k tomu jako jeden z mnoha dokladt nasledujici pasaz z Lutherova do-
pisu Staupitzovi z 3. fijna 1511:

,»AZ prili§ jsi me opustil; byl jsem kviili tomu smutny jako dité bez matky. ...
Dnes v noci jsem snil. Bylo mi, jako by ses se mnou loucil, a ja jsem hofce pla-
kal. Pokynul jsi mi rukou, abych byl klidny, Ze se zase vrati.«*®

Homuth dale uvadi ,,Zednatska 16ze v Norimberku, pracujici v duchu huma-
nismu a podle viid¢i role von Staupitze nazyvana také ,Sodalitas Staupitana‘, by-
la hlavnim motorem rané reformace i mladého Luthera.*“*

Jakpak to? ,,Podle vlastnich Lutherovych slov to byli von Staupitz a jeho 16zovi bra-

% | ortz, str. 65 ad.

% Dietrich Emme, Martin Luther. Seine Jugend- und Studentenzeit 1483-1505. Eine dokumentarische
Darstellung (M. L., jeho mladicka a studentska 1éta 1483-1505. Dokumentarni zpodobnéni), zde
4. [erw. und verb.] Aufl. Regensburg 1986, str. 178.

" Homuth, Die Verschworung des Antichristus, str. 77 (s odvolanim na: Ludwig Keller, Die Refor-
mation, Leipzig 1885, str. 326).

28 Tamtéz, str. 79.

 Tamtéz, str. 80.
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tii v Norimberku, ktefi jej podn&covali proti papezi.“*® Pramenny doklad t&chto ,,vlast-
nich slov* bohuzel Homuth neuvadi. Avsak jeden takovy najdeme u luterského badate-
le Dietricha Emme, ktery mimotadné diilezitou pasaz uvadi ov§em jen mimochodem:
,»V jednom Lutherové proslovu z 16. Cervence 1539, zapsaném Antonem Lau-
terbachem, o poslednich hodinach pied vstupem do klastera fika: ,Pozdéji jsem
litoval sloZeni slibli, a mnozi mi to také rozmlouvali. Ja jsem vSak na tom trval.
... Svétu jsem zemfiel, dokud mi Bith ponechéaval ¢as, mlady Tetzel mé pohanél

[sic!] a doktor Staupitz mé popichl proti papezic <

Je to zvlastni, Ze pravé toto poucné svédectvi je oficialni cirkevni historiografii ode-
davna prehlizeno;* doufejme jen, Ze vinu na tom ma pouze mimofadné mnozstvi Lu-
therem piimo (dila, dopisy) nebo neptimo (projevy) zanechanych pisemnosti.

Je rovnéz pozoruhodné, ze nikdo z katolickych cirkevnich historikii podle vSeho
nikdy ,,neklopytl 0 Staupitzovu 16zovou Cinnost v Norimberku. Fernanda Mourreta
alespon zarazi jeho ,,chybé&jici pevnost™ (?):

,»Vidime v diisledku Luthera stfidavé podporujiciho a nechdvajiciho padnout,
klanét se pied Tetzelem a potaji se mu vysmivat, pratelsky si dopisovat s Cajeta-
nem a soudasné s nim zapolit.«*®

Luthertiv odpad od papezstvi Maurret sice ptipisuje vlivu von Staupitze (1), ale jeho
popichovani proti nejvyssimu cirkevnimu ucitelskému ufadu povazuje za pouhé poli-
tovanihodné ,,nerozumnosti“.34

Kdyz v fijnu 1518 papezsky legat, kardinal Cajetan, v Augsburgu jak odpirac¢i Mar-
tinu Lutherovi, tak i stale jest¢ jej podporujicimu von Staupitzovi pohrozil uvéznénim,
radil Staupitz Lutherovi k atéku a pomahal mu v tom, nadez sam poté také uprchl!®

Zatim co ,,LThK* (viz vySe) neur€ité prohlasuje, ze Staupitz ve svém poslednim do-
pise Lutherovi ,,se netajil nespokojenosti s luteranskym hnutim®, ¢teme u Zidovského
Lutherova biografa Richarda Friedenthala nejen presnéji, nybrz i zcela jinak:

»Svému ,nejlepSimu mezi Martiny* odpovida opat a ujiStuje, ze jej stale jesté

Co nejtrvaleji miluje. ... A jesté jiny priklad z Pisma, podobenstvi o ztraceném

synovi. Luther lidi zbavil ,mlata‘, které ztracenci (Synové) v chudobé jedli s vep-

i1, a znovu je ,uvedl na nivy zZivota‘. Dluzi mu za mnohé.*

%0 Tamtéz, str. 79.

! Emme, str. 262. Zvyrazn&ni dopln&no.

%2 Srv. napf. naivni soud Lortze, str. 239: , Staupitz, Luthertv fadovy piedstaveny, byl zvlastnim zpii-
sobem spojen s Lutherovym osudem. Staral se z¢asti o spravu duse zapoliciho mladého mnicha.
Ptivedl jej k profesoru biblistiky do Wittenberku. Mél pochopeni i pro Lutherovo nepftatelstvi ke
scholastice i mnoha svétskym zaleZitostem v Cirkvi. Musel vyvojem trpét.*

% Mourret, str. 290.

% Tamtéz, str. 293. Jako piiklad uvadi Mourret nasledujici ptihodu: ,,Jednou nalezl Luther v knihovn&
erfurtského konventu dila Jana Husa. Pfi ¢etbé se neubranil hlubokym sympatiim k tomuto sm¢lé-
mu duchu. Rim jej oviem odsoudil! A ta myslenka ho nyni zaméstnavala. Nicméné jednoho dne mu
Staupitz v galerii pfedstavenych Radu svatého Augustina ukézal portrét jednoho ze svych piedchid-
cl, Zachariase, a fekl mu: ,Pohled’ na tohoto mnicha; musi byt v pekle, pokud se nekal, protoze je
jednim z téch, ktefi na koncilu v Kostnici Jana Husa odsoudili zfalSovanim Bible.* Podobna tvrzeni
koncilu, ktery odsoudil heretika.*

% Srv. tamtéz str. 311 ad. Podle Richarda Friedenthala, Luther. Sein Leben und seine Zeit (Luther. Je-
ho zivot a doba) 8. Aufl. Miinchen-Ziirich 1982, str. 223 ad., se ovSem von Staupitz vzdalil z Augs-
burku jesté pted Lutherem, aby usel hrozicimu zatéen.
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Avsak | nabada: Luther by nemél kazit srdce prostého ¢lovéka! Prosi jej, ,,svého
nejmilovangjsiho pritele®, myslet na ,,malické* a neznepokojovat jejich svédomi. ...
Modli se za ,,neutraly®, kteti vytrvavaji v Cestn¢ vife — necht’ je Luther nezatracuje!
Vzdyt sdm vidi, jak mnozi kvili ,,svobodé¢ téla* zneuZivaji Evangelium. Mozna, soudi
rezignovang, ,,je jeho duch pfili§ vahavy nebo bojacny, a proto musi Luther pochopit,
ze se hali do ml¢eni. — Tim kon¢i toto ptatelstvi v ml¢eni a poklidu, bez hnévu; kratce
poté Staupitz zemiel .«

c) Norimberska rozenkrucianska loze

Pro svétskou i cirkevni ,,dvorni historiografii podle vS§eho — jako by zednafistvo vu-
bec — neexistovalo. A presto je vSechno jiné, nez jen pouhy pielud. Vzdyt’ Norbert Ho-
muth, ostatné sam doma v Norimberku, Cerpal své znalosti o této humanistické 1671 a
jejim rozhodujicim vlivu na Martina Luthera i na reformaci z knihy ,,Reformace®, vy-
dané v Lipsku 1885 jistym dr. Ludwigem Kellerem.*” Co vsak Homuth zfejmé& nevé-
dél, kazdopadné to nezmifuje: jeho informator je ziejmé totoZzny s onim ,,tajnym ar-
chivnim radou br... dr. Ludwigem Kellerem v Berlin¢-Charlottenburku®, kterého vyso-
kostupniovy zednat Karl Heise roku 1920 cituje jako autora rtiznych, v letech 1903 az
1911 vydavanych knih k d¢jindm zednafstva, pfi¢emz nds méné zajimaji pozdé;si dila
Kellera, nez jeho 16Zovym bratrem Heisem dosvédéeny status ,.kooptovaného némec-
kého Velmistra“.® Keller totiz jako Velmistr ,,Slechetného* zednaiského cechu mohl
byt také precizné informovan o tom, jak se to jiz 1500 mélo se skvéle kvetouci norim-
berskou 167i, a jak zednaisti bratii, ktefi roku 1971 na znamce prvniho dne — emito-
vané V Monaku jménem ,,zednaiské filatelie F.D.C.“ (Philatélie magonnique F.D.C.)!
— predstavili o pét set let diive narozeného Albrechta Diirera s typickym zednaiskym
signalem o&f ,,zasvéceného*® jako ,,¢lena [K . (ralovské)?, R .".(ozenkrucianské)?] no-
rimberské ¢inné 16ze (Membre de la R..[oyale (?), osicrucienne (?)] Loge Operative
de Nuremberg*).

Jako ¢leny norimberské kabbalisticky inspirované rozenkrucianské 16ze, jejiz pied-
sednictvi, jak uz feceno, zaujimal Johann von Staupitz, uvadéji Homuth/Keller jme-
novité: ,,Lazarus Spengler, Albrecht Diirer, C. Celtis, Holzschuher, Georg Beheim,
Anton, Andreas a Martin Tucherové, Kaspar Niitzel, Jakob Welser, Chr. Scheurl, W.

Pirckheimer, Hieronimus Ebner a dal3i.“*° Pfinejmensim &ty mnou kurzivou zvyraz-
néni ¢lenové 16ze vystupovali jako aktivni podporovatelé luteranské reformace (Celtis
zemfel diive, nez aby se mohl jesté zucCastnit). Bézné cirkevni historiografii sice roz-
hodné neuslo, Ze Norimberk byl skutecnym semenis$tém rozkolu viry, ale nezna po-
sledni, nejvlastnéjsi diivod toho: koncentrovanou podvratnou praci (a to rozhodné ne
nahodou) zidovsko-kabbalisticky fizené rozenkrucianské 16ze (ne snad jen néjakych

% Friedenthal, tamtéz, str. 402.

%7\ originale Die Reformation; srv. Homuth, Die Verschwérung des Antichristus, str. 77 resp. 81.

% Srovnej zde Karl Heise, Entente-Freimaurerei und Weltkrieg (Dohodové zednafstvo a svétova val-
ka), 2. vyd. (reprint 3. vyd. 1920) Struckum 1991, str. 59 resp. str. 119 pozn. 1.

% Srv. Johannes Rothkranz, Freimaurersignale in der Presse. Wie man sie erkennt und was sie be-
deuten (Zednarské signaly v tisku. Jak je rozpoznat a co znamenaji), Durach (Verlag Anton A.
Schmid) 1997.

“ Homuth, Die Verschwirung des Antichristus, str. 77 (Keller, Die Reformation, str. 326), zvyraznéni
doplnéno.
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nebo volné navzajem spratelenych ,,humanisti®).
Pod heslem ,,Norimberk® sborniku ,,LThK* se pfizna¢né fika:

,Lutherovo uceni nachéazelo od pocatku sympatie v klastete augustinianti, ve-
deném von Staupitzem, kde se stykali respektovani radci i laici. Bylo tam kazano
W. Linkem a pfesvédéivym A. Osianderem. ... a hajeno v radé Laz. Spenglerem.
Tyto nalady ovlivnily také norimberské fiSské snémy 1522/23 a 1524. ... O vi-
tézstvi luteranstvi v Norimberku bylo prakticky rozhodnuto jiz pfed Scheurlem
vedenymi religidéznimi rozhovory (bfezen 1525). ... Postoj Norimberka mél pro
celé luteranstvi nejvyssi vyznam.. .

Jak mnou znovu kurzivou zvyraznéna jména ukazuji, byli to opét 16zovi rozenkru-
ciansti bratfi, kdo urcoval postoj ,,Norimberka“! K osobé& rovnéz zvyraznéného Wen-
zeslause Linka si pozd¢ji jesté néco povime.

Naprosto neduchovni Ulrich von Hutten sice Lutherovym teologickym pozadavkim
V podstaté nerozumél; védél vSak kupodivu piesné, na koho se mél obratit, kdyz roku
1520 chtél dat najevo svou nevazanou radost z Lutherem domnéle zavadéné ,,svobody
ducha“:

,,Optimisticky a neopatrné jasal Hutten ve svém proslulém dopisu norimber-
skému patricii Willibaldu Pirckheimerovi, ptiteli Albrechta Diirera a hlavé okru-
hu norimberskych humanisti: ,0, stoleti! O védy! Jaké to radost, Zit nyni — a ne,
muj Willibalde, zlistavat potichu! Studia rozkvétaji, duchy se pohnuly! Ty vSak,
barbarstvi, si mizes vzit opratku a odejit do vyhnanstvi...

Jako tietiho nepodezielého svédka poslySme Josepha Lortze, ktery o norimberské

ponenty:

,Lze presné sledovat, jak se v Norimberku v nejriznéjSich kruzich piipravo-
vala atmosféra pro novotu, i jak ta byla vyuzita radou (i fiSskymi snémy 1522/23
a 1524). Humanista Pirckheimer ved| roku 1521 ve ,,Vyhoblovaném kouté* val-
ku proti dorucitelim papezskych exkomunika¢nich bul; od roku 1522 kaze hu-
manisticky Osiander o Antikristovi v Rim&; augustinidansky kldster se otvira no-
votam; mestsky pisat Spengler, prvni sila, piSe jiz 1521 obranny spis pro Lu-
thera a ovliviiuje v tom smyslu radu, kde se vzdor zédkazu ¢tou (jako vsude!)
Lutherovy knihy; Diirer ¢eka na kiestanské znovuzrozeni, které ma pfinést Lu-
ther. ... Lze konstatovat, Ze oficialni vedeni mésta, tj. rada, byla neobycejné da-
lece pripravena: projevuje se tu nestésti prvniho opomenuti. Rada nyni rozsituje
svou pozdné stiedovékou ,svrchovanost® na Cirkev (z€asti pfimym vyjednava-
nim s Rimem) natolik, Ze po Scheurlem vedeném religiéznim dialogu se stavé od
roku 1525 panem situace.***

Zde jsou tedy znovu uvedeni vSichni smérodatni bratfi rozenkruciani (za augustini-
anskym klasterem vézel osobné Staupitz). Podivejme se tedy zavérem jesté kratce, CO
,LThK* pravé pro svou neznalost piiznacné sdéluje o té€chto ,,zasvécenych™ aktérech
zidovsko-kabbalistické revoluce:

Heslo ,,Diirer, Albrecht™: ,,V prvnim vzruseni duchi ptivital Luthera jako bo-
jovnika s nesvary. Vzhledem k dalsimu vyvoji, a zvlasté také obrazoborectvi, se

“! Friedenthal, str. 278 ad. Zvyraznéni doplnéno.
2| ortz, str. 342.
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vSak od hnuti distancoval, jsa v tom zajedno s pfitelem Willibaldem Pirckheime-
rem; nicméné si jako on uchoval dobré vztahy s Melanchthonem, uznavanym za
prostiednika®, — tedy, jak si jesté¢ ukdzeme, l0Zovym bratrem!

Heslo ,,Pir(c)kheimer, norimbersky patricij ... Willibald“: ,,H4jil Reuchlina a
utocil na Lutherovy mocné neptatele nejostiejsi satirou V jemu, ne Strasburskému
Nik. Gerbelovi piipisovanému ... Eccius dedolatus [Vyhoblovaném kouté] i
V druhé¢, nikdy netisténé komedii. ... Pfesto vSak, 1 kdyz zpocatku ,spravné lu-
teransky‘, nechtél roztrzku s Cirkvi. ... Proto si roku 1521 vyprosil ... rozhfeSeni
z klatby, ktera jej jako Lutherova stoupence postihla. ... Pirckheimer byl ptitelem
pouze zdanlivého reformatora; bludafi byl rozhodnym nepftitelem*, — tak rozhod-
nym, ze | nadale udrzoval ,,dobry vztah“ s bludarem Melanchthonem (viz vyse).

Heslo ,,Scheurl, Christoph*: ,,Zpoc¢atku Lutherem nadsen a jesté¢ 1525 vedouci
norimberskych religiéznich rozhovort, nebyl, jako Ecklv pfitel, spokojen s vy-
vojem reformace a stal, pfinejmensim od roku 1530 [?], na padé¢ star¢ Cirkve®, —
mozna jen proto, aby zametal stopy tak, jako 1 jeho ostatni 16Zovi bratii.

Heslo ,,Spengler, Lazarus®: ,,Pfitel W. Pirckheimera, pisnickar, se v mnoha di-
lech zastaval Luthera ... a hodné pfispél k jeho vitézstvi v Norimberku. Na Ec-
kv podnét byla na néj uvalena cirkevni klatba,* — z niZ se, jako Pirckheimer,
pozd¢ji nechal dispensovat, nicméné ziejmé ve stejném duchu jako tento Melan-
chthontv pritel!

d) Martin Luther

Luthertv ptedstaveny a otcovsky pftitel von Staupitz jej pfivedl do t€sného spojeni
S jim vedenou norimberskou rozenkrucianskou 16Zzi.

,Jiz 1516, tedy jeden rok pred povéstnym piibitim tezi,”® si nechal Luther
vytvofit rodinny erb, pfirozen¢ v Norimberku, a sice rizovy kitiz, symbol rozen-
krucianu. ... Erbem se Luther otevien¢ hlasil k idejim norimberské 16ze, kterou
opakované navstévoval, tak napt. prokazatelné 23. 10. 1518 pfi navratu z Augs-
burku, a v fijnu 1510 [sic]. Lazarus Spengler se postaral o vytvofeni rizového
kiize a dotdzal se Luthera, zda se mu 1ibi.“** A dale:

»Staupitz se vice a vice staval duchovnim vidcem, ktery Luthera stale hloubé&ji

. uvadél do iluminatského védeéni tajnych bratrstev, jez tehdy vSechna méla
spolecné jediné: cekala na ,utéchu Izraele‘, na muze, ktery mél Cirkev osvobodit
z ,babylonského zajeti‘. V souladu s tim se Luther, jemuz jiz bylo nabidnuto ve-
deni norimberské 10Ze, citil byt tlacen do role osvoboditele, kterou rad ptijal. Dal
si nyni jméno ,Eleutheros‘ (Osvoboditel). Zachovaly se pocetné Lutherovy do-
pisy s podpisem ,Eleutheros‘. Také zmeénil své ptivodni jméno Martin Luther na
Martin Lutherus s narazkou na ,Eleuthera‘, a jeho bojovy spis ,0 babylonském
zajeti Cirkve ma v tomto sebevédomi své koteny.“*

* Ten viak podle nezvratnych badatelskych vysledkt Erwina Iserloha nikdy nebyl a je pouhou legen-
dou.

“ Homuth, Die Verschworung des Antichristus, str. 78 (s odvolanim na Junghanse).

* Tamtéz, str. 79. Podle Mourreta str. 281 pozn. 5 ,,se Luther podepisoval jménem svého otce Ludera
az do roku 1517 [!], kdy se tohoto jména, znamenajiciho ,nula, nicka‘ vzdal ve prospéch jména
Luther, které — jak fikal — pochézi od Lothara nebo Lautera“.
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Lutheriiv ,,pFitel“’® Wenzel (Wenzeslaus) Lin(c)k, ktery se pridal k jeho bludnému
uceni, byl soucasn¢ ,,Staupitzovym divérnikem a poté jeho nastupcem v uradu gene-
ralniho Vikéu“re“;A'7 také on jako ,,divérnik svého fadového predstavené¢ho a soucasné i
16Zového nadtizeného von Staupitze mohl byt ,,zasvécen* do tajemstvi rozenkruciant.
Spolu s von Staupitzem uprchl v fijnu 1518 z Augsburku pied papezskym legatem kar-
dinalem Cajetanem.”® O jeho spojitosti s von Staupitzem a vlivu na Luthera , LThK*
(heslo ,,Linck[h], Wenzeslaus) piSe, Zze ve Wittemberku byl

,»J1Z 1512 (pti Lutherové promoci) dékanem teologické fakulty. Soucasné byl né-

jaky Cas priorem taméjSiho augustinianského klastera a doprovazel svého patrona

Staupitze pii vizitaCnich cestach po jiznim Némecku, na Ryn 1 do Holandska. ...

1517-19 kazatelem v Norimberku, 1520 Staupitzovym nastupcem jako generalni

vikat némecké fadové provincie. Byl diivérnym Lutherovym pfitelem, jehoz sta-

novisko se nyni uplatiiovalo také v rozhodnutich wittemberské fadové kapituly a

nachazelo v fadu stale vice stoupencti®.

Vzhledem k Dietrichem Emmem®® diikladnym studiem prokdzané skutenosti, Ze
Martin Luther do augustinidanského fadu prosté jen ,,nevstoupil®, nybrz tam z dvojiho
divodu (pred svétskou justici, ale také kvili svédomi) hledal utocisté poté, co v Erfur-
tu zabil v souboji spoluzéka, je pravdépodobné, Ze jeho rozenkruciansti fadovi pred-
staveni von Staupitz a Link obratné vyuZzivali pro své podvratné cile Lutherovu tryzen
svédomi (o niZ byl jmenovité von Staupitz jako od roku 1508 jeho regulérni zpoveédnik
a duchovni viidce)™ dokonale informovan. U Luthera osobnd mohlo pii sestavovani
jeho reformatorskych bludt jit o subjektivni teologické zdolavani svych tryznivych vy-
¢itek. Mluvi pro to také jeho pozoruhodny obrat, ktery Homuth vystizné 1i¢i a hodnoti
takto:

,»1 kdyz se Luther 1525 rozesSel se zednaistvim, protoze zidovsko-kabbalistické
pozadi spravné rozpoznal jako emancipa¢ni hnuti Zidovstva (viz jeho pozdgjsi
nenavistné projevy proti Zidtim), nemélo to jiz zadny vliv na dalsi priib&h; bylo
pHili§ pozdg, protoze rozitépeni Cirkve se usp&sné dovrsilo.“**

e) Philipp Melanchthon

O vlastni ,,aspésné dovrSeni* se m¢l ovSem postarat nékdo jiny, nez Luther: jeho do
16zového tajemstvi hloubé&ji nez on sdm zasvéceny spolubojovnik Philipp Melanch-
Homuth nésledovné:

»Podle kolinského dokumentu, ktery zednéfi pfirozené jako vSechny nélezy,
odhalujici jejich skrytou vrchnost, odbyvaji jako padélek, byl Melanchthon vyso-
kostupnovym bratrem ,Svobodného zednaiského fadu‘. Original dokumentu, kte-
ry se dochoval, nese Melanchthontiv podpis. Pravost listiny potvrzuje mnoho ba-
datelt. Je prokazanou skutec¢nosti, ze Melanchthon od jisté doby psal své jméno
bez ,ch® uprostied (Melanthon). Casovy okamzik lze dosti piesné uréit podle je-

* Tak shodné& Friedenthal str. 216 i Mourret str. 308.

4" Lortz, str. 356 ad.

*8 Srv. Friedenthal, str. 224.

“ Emme, passim.

%0 Srv. Mourret, str. 290 pozn. 2.

1 Homuth, Die Verschworung des Antichristus, str. 80.
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ho pocetnych spist. — 24. ¢ervna 1535, na svatek sv. Jana, se ,Svobodni zednafi*

shromazdili v Koliné nad Rynem. Re¢eny dokument je napsan v 72 fadcich zed-

nafskym hranatym pismem se dvéma tadkami podpisi. Mezi nimi také Philip-

pus Melanthon 2

Zadny historik neopomene poukézat na to, ze Melanchthon byl prasynovec luteran-
ského kabbalisty a rozenkruciana Reuchlina, a pravé tento jeho prasynovec byl roku
1518, kdy Luther jiz spustil reformaci, doporucen za profesora fectiny na univerzité ve
Wittemberku, kde se rychle s Lutherem spiatelil a povysil na jeho ,,spolupracovnika“!

Melanchthon byl kabbalista, za coz zjevné dékuje Reuchlinovi; vyristal piec ,,u své
babicky, Reuchlinovy sestry*, a jim byl prasynovec uveden do humanistického svéta,”®
ktery byl v daném piipad¢ také rozenkruciansky-kabbalisticky! Meinvielle cituje Me-
lanchthona s jeho nasledujicim zakladnim postojem:

,»V uceni kabbaly je mnoho cennych véci, tradovanych starymi svym nasle-
dovnikéim, ale ti do ni pfidali hodng fantastickych teorii.“>*

Sotva piibyl do Wittenberku, podilel se Melanchthon™ také jiZ na vypracovani Lu-
therova latinského spisu ,,O babylénském zajeti Cirkve®, tedy toho dila, které podle
Friedenthala teprve definitivng zpe&etilo Lutheriv rozkol s Cirkvi*® a podle Lortze ,.to
byl ze vieho, co Luther psal, teologicky nejradikalngjsi Gtok*.>’

I kdyZ Melanchthon od roku 1523 Lutherovo bludné uceni v nékterych bodech tlu-
mil, byl podle Homutha

,opravdovym striijcem reformace. Spisy s luteranskym vyznanim viry, jimiz je

dodnes vazan kazdy evangelicky pastor, psal Melanchthon témét zcela sam, a za-

tim co Luther ziistaval ukryty svymi kurfifty, vedl Melanchthon vyjednavani. ...

Kdyz Melanchthon na fiSském snému v Augsburku popohanél cirkevni rozkol,

Luther na Coburgu barbarsky bé&snil na ,fiSsky sném zvatlavych kavek*.«*®

K citovanému soudu protestantského kritika reformace se pridavaji rovnéz katolicti
cirkevni historici, pfi€emz Melanchthonovu smérodatnou roli pro ,,uspéch* reformace
posuzuji jesté pregnantnéji. Tak Kupiikladu ,,LThK* (heslo ,,Melanchthon [Schwarz-
erd], Philipp)“:

,»Melanchthontliv cirkevné historicky vyznam spoc¢iva v tom, ze svym zaloze-
nim dokazal odstranit mnohé ptekazky Sifeni luteranstvi [!!] a ze religioznim Lu-
therovym myslenkam dal teologicky zaklad i snadno naucitelnou a zapamatova-
telnou formulaci.“ Také Joseph Lortz konstatuje: ,,Spojeni Melanchthona s Lu-
therem ... bylo pro reformatora asi nejvetsi vyhrou, protoze ten mohl Cas svého
Zivota vénovat rozsifeni uceni. Spoc¢iva to rovnéz v hojnosti duchovnich a syste-
matizujicich sil z filologa na teologa zménéného muze, a dale ve skutecnosti, Ze
jako uznavané svétlo humanistického svéta mél za sebou vyznamnou ¢ast huma-
nistl. ... Podle Spahnovy pékné formulace se stal ,tichym dilovedoucim Luthera‘

... Nevazané pfehnané a protimluvné paradoxy luteranského vyznani sloucil do

°2 Homuth, Dokumente der Unterwanderung (Doklady podvraceni), str. 12 ad.
> Friedenthal, str. 271.

* Meinvielle, De la Cdbala al Progresismo, str. 178.

> Tak kazdopadné pise Friedenthal, str. 270 a 272.

% Tamtéz, str. 270.

*" Lortz, str. 229.

* Homuth, Dokumente der Unterwanderung (Doklady podvracent), str. 11.
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piehledného ramce a snadno naucitelné formy. ... Nejprve byl Melanchthon tim,
kdo rozkol s Cirkvi dokézal stale znovu ukazovat jako nepiilis radikalni.”® A pra-
v¢ v tom mohla byt Melanchthonova nejdiilezitéjsi tiloha jako zasvéceného zed-
natského spiklence! ,,Jeho vztah s Lutherem ... byl sice poznamenan mnoha ob-
tizemi, ale ziistal Lutherovi pratelsky az do smrti.«®

*

Masivni, ale pfirozené pievazné skryty Zidovsky — coz znamena i samo sebou kab-
balisticky — vliv na reformatorsky rozkol viry by pii spravné orientovaném a K této
otazce cilene zamereném studiu (o némz vsak v obvyklé cirkevni historiografii bohu-
zel nemuze byt ani fe¢i) byl bezpochyby mnohde prokazatelny.

,»Je mozné vérit,” pta se velmi vzdélany argentinsky knéz Julio Meinvielle, ale
jeho otdzka ma Gisté fe¢nicky charakter, ,,7e by Zidé stiedovéku se svou velice
ostrovtipnou spikleneckou inteligenci, s kypici nenédvisti k odmitajici je spolec-
nosti, zistali ne&inni v izolovanosti® svych ghett? Zid Darmsteter (,Coup d’oeil
sur I’histoire du Peuple juif® — ,Pohlédnuti na d¢jiny zidovského ndroda‘) tika:
,Zid se zabyva odhalovanim zranitelnych mist Cirkve, a ma také pro jejich vysli-
déni k dispozici kromé€ znalosti svatych knih 1 hrozivy davtip utlacovanych. Je
ucitelem nevéticich. Vsichni rebelové ducha k nému piichazeji, ve skrytu i pod
$irym nebem. .. <<%

S timto podotknutim bude také bran vazné — rozhodné ne pouze Zidovskym histori-
kem Bernardem Lazarem — dodany odkaz na Nikolause z Lyry jako Zidovského pru-
kopnika reformace. Lazare tika:

,»-.. Luther zvitézil Bibli, Melanchthon i dal$i svrhli jho fimské teokracie a
dogmatické tyranie; oni zvitézili také zidovskou exegezi, kterou Nikolaus z Lyry
prenesl do kiestanského svéta. Rika se Si Lyra non Lyrasset, Lutherus non sal-
tasset (Kdyby Lyra nepiskal, Luther by netancoval), a Lyra byl zakem Zidd; byl
natolik proniknuty jejich exegetickou védou, Ze byl sam povazovan za Zida. Tim
vak jesté nebyli Zidé pfi¢inou reformace, a bylo by absurdni to tvrdit; byli viak
pomocnymi jednotkami.*®
Podle vseho neni zcela jasné, zda Nikolaus z Lyry u Evreux v Normandii (asi 1270-

1349 [1340 nebo 13417?]) byl ¢i nebyl zidovského ptivodu. Zatim co jesté J. Alzog tvr-
dil, Ze byl ,konvertita z judaismu®,** J. Schmid v ,,LThK* (heslo ,,Nikolaus z Lyry*)
zdUraznuje, ze

,nebyl zidovského pivodu’, ale pro svou novou tezi neuvadi zadny pramen. Ni-

kolaus z Lyry sice zemiel o 170 let dfive, neZ aby mohl mit néjaky osobni vliv na

Luthera, avSak jeho hlavni dilo ,Postillae perpetuae in Vetus et Novum Testa-

ment‘ (Pribézné poznamky k Starému a Novému zakonu) bylo v pozdnim stie-

9 Lortz, str. 299.

% [ ThK ((heslo ,,Melanchthon ...).

® Pfirozen& disledkem své averze va&i gbjtm, jimi samymi vytvoiené, protoze ghetta jako kiestanské
obranné zatizeni vznikla az v 16. stoleti!

%2 Julio Meinvielle, El Judio en el Misterio de la Historia (Zidovstvo v tajemstvi d&jin), 6. vyd. Bue-
nos Aires 1982, str. 71 ad. (Pozn. editora Cesk. piekladu: je také na nasi webové strance.)

% Lazare, str. 165.

8 Jean Alzog, Histoire universelle de I’Eglise (Vieobecné d&jiny Cirkve), 5. revid. vydani Paris 1881,
dil II, str. 569.
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doveéku vedle ,Glossa ordinaria® poprvé tisténym nejrozsifenéjSim a nejvlivngj-

Sim komentaiem Bible* (,,LThK*).

Zda se Nikolaus z Lyry vyu¢il u zidovskych vykladaci Pisma v dobrém tmyslu, ne-
bo chtél védomé judaizovat a doufal — jak se pak také skute¢né stalo — v dlouhodobé
plsobeni svych novych metod vykladu, to se asi jiz nikdy nenecha objasnit. Podle jeho
vlastnich slov (v pfedmluvé ke své ,,Postillae*) mél kazdopadné

,»Zamer nejen vyroky katolickych, nybrz i Zidovskych ucitelt, predevSim vSak ra-

bina Salomo, pouzit k vysvétleni smyslu slova. ... Také mnohé odpuzujici vyro-

ky Zidt chei zde ob&as uvést; ne snad proto, aby byly piejimany nebo néasledo-
vany, nybrz aby se jimi ukazalo, jakou slepotou je Izrael ranén podle slov sva-
t¢ho Pavla (R 11,10). Proto také slova Zid lze akceptovat pouze tehdy, jsou-li

v souladu s rozumem a doslovnym zn&nim*.%®

Tato dobie uvazena slova mohou byt brana vazné; z pera marrana, tedy jen na oko
obraceného Zida, je v§ak mozné je chapat i jako skrytou ironii — o piiklady takovych
zboznych vyrokt potaji tvrdosijng judaizujicich Zidd neni zvlasté ve Spanélsku roz-
hodné z4dné nouze...

To ,,nové* v Lyrové ptistupu rozhodné nebylo v nejdalekosahlej§im omezeni jeho
vykladu Bible na pouhy smysl slov jako takovy, nybrz s tim nezbytné sou¢asné¢ danym
zieknutim se vétSiny katolické vykladové tradice (kterd se totiz rozhodné nespokojo-
vala s pouhym ,,smyslem slova®). U Luthera a reformatora se z tohoto ,,zfeknuti* rych-
le stalo zdsadnim odvratem od katolické vykladové tradice, jiz by se jménem indivi-
duélng vymysleného ,,smyslu slova*“ mohlo bezmyslenkovité odporovat. Piesné v tom
smyslu zacal nyni zidovsky zpiisob vykladu Pisma (totiz ptfinejmensim rabinu a zd-
konikii zésadn€ postaveny na vlastni vynalézavosti a ne vazan tradici) vést k reforma-
torskému formalnimu principu ,,sola skriptura — jediné Pismo*!

Pfinejmensim jako ,,katalyzator* fungoval v fe¢eném procesu Nikolaus z Lyry, ,,zak
Zidu (Lazare):

,»Jesté v pozdnich letech si Luther ve svém stru¢ném piehledu dulezitych dat
zaznamenal rok, kdy Lyra dokongil svou ,Postillu¢ (1328).<%°

Abychom nebyli pfili§ rozvla¢ni, zminime si pouze dvé dal§i pou¢né podrobnosti.
Tykaji se reformatoru ,,druhé generace“. U Jeana Calvina (Kalvina), nejspiSe nejvyz-
namnéjSiho reformatora vedle Luthera, ukazuje zZidovskym smérem nejen jeho v mno-
ha bodech ptimo starozdkonni u€eni (napf. pozemské bohatstvi jako bezpecné znameni
boZi vyvolenosti; dovoleni lichvy), nybrz 1 jeho jméno. Podle ,,LThK* (heslo ,,Calvin
[Cauvin, Chauvin], Jean*) zn¢lo Kalvinovo ptiivodni francouzské jméno ,,C(h)auvin®,
coz podle vyslovnosti ukazuje bez dalsi transkripce na celosvétoveé rozsifené hebrej-
ské ,,Cohen“67. ..

Jesté vymluvngjsi je asi v béznych popisech anglickych reformatorti naprosto chy-
bé&jici, v ,,D&jindch Zid v Anglii** lady Beth-Zion Abrahamsovou zamyslenych pro Zi-
dovské déti, upfimné odhalujici detail:

% Cit. podle: Gustav Adolf Benrath (vyd.), Wegbereiter der Reformation (Prikopnik reformace), Bre-
men 1967, str. 55.

% Tamtéz, str. 51.

%7 Byla by oviem myslitelna také — v jinych p¥ipadech dolozena — latinizace némeckého jména ,,Kahl«
(Holy) pies latinské ,,calvus® ke ,,Calvinus®, pokud by ,,Chauvin“ bylo ptivodnim jménem, protoze
franc. ,,chauve® znamena rovnéz ,,holo“(hlavy).
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., Vznesenym navstévnikem Anglie oné doby byl Mark Raphael, pokitény Zid
z Benatek. Byl pozvan Jindfichem VIII. do Anglie, aby krale poucil o zidovském
rozvodovém zakon¢. Papez odmitl krali dovolit rozvod se svou Zenou Katefinou
Aragonskou — s odiivodnénim, Ze se zakldd4 na hebrejské Bibli.*® Krale pot&sila
rada od Raphaela, ktery byl velice zb¢hly v Zidovském uceni. Pfisel také dra-
maticky pokus kralovych nepfatel Raphaela unést a zabranit tak jeho piichodu do
Londyna. Nicméné vSechny tyto snahy se nezdaftily, Raphael se dostavil a ptidal
se vahou svého v&déni ke kralovym radcim.«®

Zjevné s uspé€chem, protoze kral se nechal rozvést a v reakci na papezskou exko-
munikaci, kterd jej postihla, nasiln€ odtrhl anglickou cirkev od Rima. Po jeho smrti se
schismaticka ,,cirkev Anglie® zakratko zmeénila na heretickou sektu ve smyslu refor-
matort!

6. Rozkol viry a ,,naboZenska svoboda*

Mensi nebo vétsi sekty se vzdy odStépily od pravé Cirkve Kristovy. Nicméné jejich
vyznam byl po kazdé jen mistni a vétSinou také Casové omezeny. Nebyl divod mluvit
o ,,rozkolu viry* nebo dokonce ,,rozstépeni Cirkve“® — az do reformace, kterd hned od
pocatku nasla miliony ptivrzenci a v dal§im pribéhu ji padly za obét’ celé diive kato-
lické nérody (Anglie, vSechny skandindvské zemé, vice nez polovina Némecka, Ho-
landska, Svycarska), a to ne snad pouze na jisty ¢as, ale navzdy, az do dnesnich dni.

Jenom na prvni pohled se zd4, Ze pro Zidy se neudalo nic — v jejich smyslu — ,,pozi-
tivniho®. Zpocatku s nimi, a to jesté po dlouhy cas, také na protestantstvi obracena kni-
zectvi a kralovstvi jednala podle toho, jakymi byli a chtéli byt: zarputilymi neptateli
Krista a kiestanstvi. Ziistavali vylouceni z kiestanské — jak katolické, tak protestant-
ské — spole¢nosti; tu 1 tam byli také nadale predmétem sporadického tvrdého prona-
sledovani.”

Ve skute¢nosti se vSak piesto néco rozhodujiciho zménilo: pocet nepratelskych reli-
gidznich vyznani v hranicich kiestanského Zapadu (!) se razem zvétsil. Predtim to byli
vwhradné Zidé (odhlédnéme od mistnich nebo regionalné do¢asné zivych, judaizujicich
sekt jako valdensti, katafi a albigen$ti); nyni k nim pfistoupila fada protestantskych
,»cirkvi®, jejichZ pocet navic rychle rostl. Jestlize je z pocatku mohla katolicka strana
vSechny héazet do jednoho pytle jako ,,protestanty®, ty se dilem i zufivou silou zbrani a
vzajemnym piisnym separovanim staraly o to, Ze nakonec byly vnimany jako odd¢le-
né ,,konfese*. DuSevné-duchovni, religidozni jednota Zapadu byla — ne ,,naruSena®, jak
se to zidovsko-zednaisky kontrolovana historiografie ¢asto snazi bagatelizovat, nybrz

% To mélo asi znamenat, 7e papez krali poukazal na desatero piikazani z knihy Exodus, kapitola 20,
které zni ,,nezcizolozis*!

% Beth-Zion Abrahamsova, The Jews in England. A History for Jewish Children, London 1950, str.
90.

"0 Posledni vyrok viak musi byt odmitnut, protoZe jedind, katolicka a apostolska Cirkev JeZise Krista —
fimsko-katolicka — pravé vzhledem ke své zdsadni jednoté nemlze byt Stépena resp. byt pak roz-
Stepenal

™ Piesto Schopen str. 85 (ovSem rozdiln¢ od Kasteina str. 463 ,,... némecké staty, stojici v Cele re-
formace, Sasko a Hessensko, se také stavi do Gela potirani Zidt*) tvrdi: ,V zemich protestantské
Unie, které v Zidech vidi spolu pronasledované protireformaci a v marranech obéti $panélské i pa-
pezské inkvizice, nachazi Zidovstvo klid a ochranu. ..
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naopak — rozbita.

Cirkev a kiestansky, tj. katolicky stat, tvotily az dosud zcela pfirozené jednotu. Byl
to vedle papeze predevsim katolicky cisat Karel V., kdo se od roku 1521 mnohokrat
snaZil — bohuzZel marn€ — o obnovu jednoty viry.

,Ve svych predstavach, fika Joseph Lortz, ,které rozhodné nezistaly pouze
Vv oblasti teorie, nybrz vyvolaly politickou moc, zila mySlenka jednoho kiest'an-
stva, jehoz jedinou skute¢nou hlavou, svétskou, byl cisaf, dalekosahle spolupra-
cujici s hlavou duchovni.“’? — S reformaci znienou jednotou viry padla také de-
finitivné statni jednotnost.

Ne snad Ze by do té doby byl v Evrop¢ jeden jediny katolicky stat: Francie méla jiz
davno svého vlastniho krale, a stejné tak Anglie i1 fada dalSich zemi. Mezi témito ze-
mémi resp. jejich vladci byly stale znovu nepratelskeé spory, které vedly k valecnym
konfliktim. Nicmén¢ $lo vyhradné o mocensko-politické rozpory... Nyni katolickému
ly trvalé. Zhruba stoleti stale znovu se rozhofivajici nabozenské valky méely nevyhnu-
telny nasledek, vrcholici v podobé veliké ¢asti Evropy pustosici tficetileté valky (od
1618).

Ve westfalském miru 1648 se jako diive trvajici religidézni napéti v poreformatorské
Evropé nestalo jinak panem, neZ vSeobecnym piijetim principu ,,Cuis regio, eis religi-
on“ — koho zemé, toho naboZenstvi“. Ze se tento princip nedal udrzet, bylo jiz dlouho
vidét ve Francii, kde se rozsifili stoupenci Kalvina, tzv. ,,hugenoti®.

,Zakratko tvorice stat ve staté, udrzeli se v dlouho zuficich hugenotskych val-
kach (1562-98) se stfidavym uspéchem a nakonec v tolerancnim ediktu z Nantes
1598 a omilostiujicim ediktu z Nimes 1629 dosahli s jistymi omezenimi I nabo-
7enské a kulturni svobody.*"

Ve Francii byl tim — vzdor obrovské vétsin¢ katolického obyvatelstva — poprvé zlo-
men princip katolického statu. Také protestanti, ptislusnici jednoho z falesnych ndbo-
zenstvi (1), méli jiz téméf neomezeny piistup k spoleCensky resp. politicky vlivhym
postavenim, mohli svlij kult oteviené provozovat, pro své bludné uceni vetejné agito-
vat, atd.” V ostatnich reformaci postizenych &astech Evropy (pouze Itlie a Ibersky
poloostrov ziistaly z vEétsi ¢asti usetfeny) méla ta sama ,,ndbozenskd svoboda“ pro rtiz-
né protestantské sekty postupné zabirat misto, pokud je bez dal§iho pfimo neovladly a
pravou Cirkev Kristovu — ¢asto i krvavé — nepotlacovaly.

Pro Zidy a jejich dlouhodoby, na staleti vypo&itany plan pfemozeni autentického
kiestanstvi, tj. fimsko-katolické Cirkve, byla tedy jimi inspirovana ,,reformace‘ hned
nekolikrat obrovskym uspéchem.

1) Jimi potlaceni katolici poprvé od sklonku antiky, tedy od ¢ast oteviené judaizu-
jiciho (!) fimského cisafe Juliana Apostaty, byli nyni na mnoha mistech znovu v roli az
k muéednictvi pronasledovanymi (v Anglii, Holandsku, Svédsku, v Cechach atd.).

2) Jako protivnik (jediné pravé) Kristovy Cirkve stali nyni Zidé v jedné fadé s usta-
vi¢n¢ rostoucim poctem jinych protikatolickych nabozenskych spolecenstev uvniti Za-

2 Lortz, str. 268, zvyraznéni v originale.

® LThK, heslo Calvin..., ,,Jean®.

™ Teprve roku 1685 — kdy jiz po generace puisobil zm&nu mentality a vytvéafel trvalé skute¢nosti — byl
francouzsky toleran¢ni edikt (pfinejmensim formalné pravnicky) odvolan, nicméné 1787, tak tikajic
v predvecer Francouzské revoluce, znovu nabyl platnosti.
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padu: luterany, zwinglidny, kalvinisty, novokiténci, anglikany, etc. Jim a jejich pro-
tikfestanskym pletichdm mohla jejich hlavni odplrkyné, fimsko-katolickd Cirkev, ny-
Felix Goldmann, ktery k tomu poznamenava: ,,... Prakticky se vSak mezi katolickou a
evangelickou cirkvi rozpoutaly prudké spory a krvavé valky, takze jiz nezbyvaly moc
a Gas vénovat plnou pozornost potirani Zidovstva.“” b) Zidovsky historik Bernard La-
zare, ktery lakonicky konstatuje: ,,Protestanti umoznili zapomenout na Zidy; jejichz
existence hrozila staré¢ koncepci katolického statu, a byla to pravée tato prastard kon-
cepce, ktera protestantim Francie, Italie a Spanélska vynasela pronasledovani, identic-
ké s tim, jimz trp&li Zidé.«"®

3) V té mife, jakou se samy jesté vétSinove katolické (ale opacné 1 vétSinové pro-
testantské) staty vidély nakonec nuceny ponechat riznym kiestanskym ,,konfesim* vi-
ce ¢1 mén¢ stejnou ,,nabozenskou svobodu®, mohli Zidé doufat, Ze koneéné& i oni do-
sahnou také své ,,nabozenské svobody* a tim odedavna vytouzené podvratné volnosti
pohybu po kiestanském Zapad¢, a katolicky stat — pokud vibec jesté existoval — defi-
nitivné odstranit. — Korunni svédek: poznovu Felix Goldmann, ktery velmi spokojené
konstatuje: ,,Tyto udalosti byly pro historii nenavisti k Zidm pfirozené nanejvys vy-
znamné. Na jedné strané ztracela Cirkev skutecnou moc, nebot’ rozdil mezi ji a Zidov-
stvem se preménil v politiku vnéjsiho utlaku, na druhé stran¢ vsak — jakmile moc na-
bozenstvi osldbla — téméf uplné zmizelo védomi ceny obvifiovani Zidd, které Cirkev
predkladala.«”’

4) Samotny protestantismus svym — teprve zidovskou stranou vnuknutym! — subjek-
tivismem (kazdy ,,kiestan® si nakonec musi Bibli vykladat sam a za vysledek se odpo-
vidat jen svému ,,svédomi‘) rozhodné ptispival Kk postupnému formovani a uzndvdni
principu ,,svobody svédomi®, tj. ,,ndbozenské svobody*. — Korunni svédek: a) rabin
Salomon Formstecher (1 1889), jehoz prislusné teze Kurt Wilhelm shrnul nasledovné:
,Misie“ kiestanstvi a islamu ,,je tim, co etické hodnoty Zidovstva §ifilo do pohanské-
ho svéta a vlastni pohanské prvky sublimovalo v ustavicném vyvoji. Tuto tlohu vyko-
navalo protestantské kiestanstvi v mimotadné mife*;"® — b) zidovsky filosof Hermann
Cohen (1 1918), jehoz zhodnoceni jeho jmenovec Arthur Cohen podava takto: ,,Pro-
testantska reformace znamena ... konec ,starého ¢loveéka“ klasické a katolické tradice.
Novy ¢lovék moderniho svéta — protestant v kiestanstvu a liberal v Zidovstvu — spoéi-
va na obnové idealdl a tuzeb, které definovalo biblické Zidovstvo;” ¢) znovu Felix
Goldmann, kdyz soudi: ,,Zcela jisté proti viili Luthera, jeho pfedchiidct i nésledovni-
ki, bylo jim rozpoutané hnuti pti¢inou, ze postaveni viry se zcela zménilo a bylo vy-
tlaceno ze svého ustfedniho vladnouciho mista. A to plati jak teoreticky, tak prakticky!
Teoreticky byl pevny ramec Cirkve roztfistén, kiestané se staveéli mimo cirkevni orga-
nismus, a na misté svétové moci papeze uznavali pouze své svédomi jako nejvyssiho
soudce Vv religioznich zalezitostech. Narok katolické Cirkve byt tou jedinou spasnou,

™ Felix Goldmann, Vom Wesen des Antisemitismus (O podstaté antisemitismu), Berlin 1928 (reprint
Bremen 1985), str. 50.

"% Lazare, str. 79.

" Goldmann, str. 52; zvyrazn&ni v originéle.

8 Kurt Wilhelm, Jiidischer Glaube. Eine Auswahl aus zwei Jahrtausenden (Zidovska vira. — Vybér ze

dvou tisicileti), Birsfelden-Basel bez dat., str. 339; zvyraznéni doplnéno.
" Cohen, str. 79.
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se stale rychleji ménil jen v slab¢é protestujici. Bylo mozné dosahnout vécné blazenosti
riznymi cestami...“® — v kone¢ném disledku i Zidovstvim!

7. Mezihra: ustava Spojenych statii americkych

Tendencné prozidovsky historik Jiirgen Thorwald klade spojovnik mezi reformaci a
ustavu Spojenych stati, kdyz si — s pohledem na pfislusnost domnéle stale jeste ,,vy-
volen¢ho* naroda — bystie v§ima,

,.ze Luther vzdor v§i nenavisti, kterou na Zidy vychrlil, jim dékuje za prvni pri-

lom do vSechno utiskujici fronty jejich nejvétsiho fimského nepfitele. V bouiich

reformace zazili feCeny prillom a pocatek vzniku mnoZstvi religidoznich konfesi,
které Zidé zachranili pted zanikem v kiestansko-zidovské zdrcujici valce, a na
americké piids vytvofili zaklad pro své religidzni i lidské osvobozeni«.®!

A skutecné také byl sever ,,Nového svéta®, na rozdil od Stfedni a Jizni Ameriky, od
pocatku dobyvan a osidlovan zcela pfevazné protestanty vSech moznych konfesi, ktefi
byli ,,nesnaSenlivi“ jak vzajemné, tak i z pocatku K jen velice malo katolikim — a
presto v obCanském Zivoté museli spolu vychazet. Takova situace tedy tvofila idealni
zivnou pudu pro relativné rychly vznik ideologie svétondzorove ,,neutralniho* statu.

Vétsina zidovskych autord se také shoduje v tom, ze USA jiz v roce svého zaloZeni
(1776) témér perfektné uskutecnily to, 0 co reformace sice v Evrop¢ usilovala a zacala,
ale na dfive katolickém Zapad¢ méla dokondit teprve francouzska revoluce a jeji zIé
nasledky — religidozné zcela ,,neutrdlni, tj. laicisticky stat, v némz takto emancipované
Zidovstvo a nikym jiz neobtéZované zednaistvo také okamzité — a soucasné modelové
pro Evropu — obsadily téméf vSechny klicové pozice, které az na nevyznamné spora-
dické vyjimky také jiz nikdy nepustily z ruky! Odtamtud potom mohly nyni uskutec-
novat své podvratné dilo ustaviéného potirani, oslabovani a postupné ,,judaizace* pra-
vé Kristovy Cirkve, 1 kdyz také jak nalezi nakonec plnou silou napadaly i ostatni, silné
roztiisténé protestantské , kiestanstvo*.

O ,,judaizaci se ovSem da mluvit uz jenom v uvozovkach, protoze pod znaménkem
tzv. ,,osvicenstvi®, spusténého zidovsko-kabbalistickou elitou a jejim, z odpadlych
kifestant se rekrutujicim rozenkruciansko-zednarskym doprovodem, podléhala i sama
masa stfedo, jiho a zapadoevropského i severoamerického Zidovstva pokradujicimu
zesvétStovacimu (= sekularizaénimu) procesu, protoze jiz nebylo schopné pevné Ipét
na davnych vnéjsich religidznich obycejich.

,Judaizace* kiestanstva od nyné¢jSka neznamenala nic jiného, nez: a) pomalou, ale
hluboko sahajici zménu katolické nadpfirozené zjevené viry v radikalné zplosténé, po-
zemské, a nakonec uz jen na lidském ,,konani“ zalozeném uceni spasy a b) postupné
zaprahani — shora cilenou osobni infiltraci — hierarchie katolické Cirkve (avsak i vSech
ostatnich ,,cirkvi®) a vtéleni do tajné, ale houzevnaté krok za krokem cilevédom¢ uzi-
van¢ strategie zfizeni jediné — Zidovsky dominantni — svétové vlady, ktera by panovala
nad celym, jednim jedinym svétovym statem, v némz by mélo soucasné existovat také

8 Goldmann, str. 50.

8 Jiirgen Thorwald, Das Gewiirz. Die Saga der Juden in America (Koten. Saga Zidti v Americe), Lo-
carno 1978, str. 147.

8 Pouze ve vychodni Evropé zistalo skuteéné religiézni Zidovstvo jesté do konce 19. stoleti v zasad&
neporusene.
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jedno jediné, vSemi pfijimané ,,naboZenstvi“, tedy ,,vzyvani Selmy* Apokalypsy! Tu-
diz ,,judaizace” uz jen v novém, zidovsko-liberalnim, zednarsko-hoministickém a na-
konec kabbalisticko-satanistickém smyslu.

Vratme se vSak k zalozeni Spojenych statti ve znameni prakticky neomezené ,,na-
bozenské svobody*. Pro Jiirgena Thorwalda je ,,otevienou otdzkou®, jak dalece ame-
riéti Zidé roku 1776 poznali, jaky vyznam pro jejich budouci osud byl zakotven ve
slovech Deklarace nezavislosti. Hned ovsem dodava:

»Jen malokteti jako Jonas Phillips ve Filadelfii si byli bezpe¢né védomi tohoto
vyznamu, protoze jednu z prvnich tisténych kopii Deklarace v Zidovském piekla-
du poslal pfiteli do Amsterodamu.. 83
Viibec nezalezi na tom, zda Si vsichni ameriéti (i evropsti!) Zidé byli védomi své-

tod¢jného vyznamu tohoto kroku pro jejich talmudisticko-sekularizujici svétovladu;
staci, Ze o tom véd¢la jejich duchovni elita. A ze zidovska elita si toho byla dobie vé-
doma, je mimo jakoukoli pochybnost, protoze to ona nakonec inspirovala a kontrolo-
vala ji na scénu vyvolané zedndrstvo, a americka Deklarace nezavislosti byla jedno-
duse — coz také jiz nikdo nepopiré84 — prvofadym vyrazem zednaiské, tedy krypto-
zidovske (!) ideologie. Musela ji nezbytné byt, pomyslime-li, Ze — podle zednatského
kronikéfe Jiirgena Holtorfa — jiz ve valce za nezavislost

,»20 z 22 Washingtonovych general bylo zednafi, stejn¢ jako 104 ze 106 Stab-

nich distojnikd®, a pozdé&ji také ,,13 guvernéri zakladajicich stata 1 cely prvni

Washingtoniiv kabinet.®

K dvoustému jubileu zaloZeni amerického statu se v roce 1976 americky rabin Si-
mon Greenberg, jisté ne bez ditvodu (!), nechal az ptili§ nadsSen¢ slySet takto:

,,Jako bylo Desatero ptikazani, dané lidu Izraele na tsvitu jeho dé&jin v pousti
Sinaje, obsahujicich vztah s Bohem, stejn¢ tak vétim, Zze ivodni paragraf Dekla-
race nezavislosti, kterou americky lid (1776) obdrzel skrze své reprezentanty, byl
znamenim spojeni s Bohem.«®

Abba Eban, spoluzakladatel statu Izrael a v letech 1960 az 1974 ¢len riznych funkci
izraelského kabinetu, popisuje ob&ansky status severoamerickych Zida pied resp. po
tamni Deklaraci lidskych prav nésledovné:

.,V predvecer valky za nezavislost, se v tfinacti provinciich mohli citit relativ-
né¢ bezpecné. M¢éli svobodu v ndbozenskych a hospodatskych vécech i jistd poli-
tick4 prava. ... Béhem prvni poloviny 19. stoleti zmizely jiz v Americe vSechny
stopy uzdkonéné diskriminace lidi v hospodaiském, politickém a spolecenském
Zivoté naroda.«®’

Za definitivni zruSeni své ,,diskriminace* dé¢kovali 7idé zednaiské Gstavé z roku
1776, ktera byla ovSsem naprosto myslitelna pouze na reformaci ndbozenskym mnoho-

8 Thorwald, str. 94.

# Dokonce i v miinsterském méstském listu ,Miinster-Magazin* z dubna 1989 se na str. 18 jasné fika:
»-.. také americka Deklarace nezavislosti z roku 1776 dycha zednaiskym duchem. Nejméné 50 z 56
signataii se znalo ke ,kralovskému uméni‘.

% Cit. podle: Hermann Neuer, Die Freimaurer — Religion der Miichtigen (Zednaii — NaboZenstvi moc-
nych), Berneck 1991, str. 26.

8 Cit podle: Thorwald, str. 93 ad.

8 Abba Eban, Dies ist mein Volk. Die Geschichte der Juden (Toto je mij narod. D&jiny Zidi), Ziirich

1970, str. 242 ad.
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nasobnym rozervanim ,,kiestanstva‘ dikladné ptipravené pid¢, o cemz hebrejsky his-
torik J. Kastein nenechavé sebeméné pochybovat:

,V Severni Americe, ktera nema zadné cirkevni tradice [!], jsou znatelné je-
nom z Evropy zavledené zbytky odporu vi¢i Zidam [!!]. Neptitomnost cirkevni
vychovy se projevuje jiz v rozhodujicim momentu americkych d¢jin, ve valce za
nezavislost (1775-1783). Zidé se této valky tdastnili, vét§ina na strand bojovnikt
za svobodu. A je téméf samoziejmé, Ze také zde Zid, Chaim Salomon, musel fi-
nancovat revoluci. Rovnopravnost Zidii tu nepfedstavovala zadny zvlastni pro-
blém. Byla zde jiz implicitné v Deklaraci nezavislosti z roku 1776: ,VSichni lidé
jsou stvofeni rovnymi, a vS§em propuj€il stvofitel jiSta nezcizitelnd prava: pravo
na zivot, svobodu a $tésti...“ Tedy vidime: zde mluvi nabozenstvi, ne cirkev [!!].
Formulace v unijni stavé byla pak jen disledkem: ,Zadnému &lovéku, uznava-
jicimu bozi existenci, nesmi byt zdkonem odepiena obCanska prava, a stejné tak
pro své religidzni presvédéeni nesmi byt vystaven zadnému ttisku.® Tim Ameri-
ka vymazala z d&jin emancipaci“® — tedy Ze zidovska emancipace dosahla svého
cile v dfive jiz do pocetnych frakci rozstépené , kiestanské* (namisto kdysi jed-
notné katolické) spolecnosti a jejim statu! Stejné tak to vidi zidovsky historik E.
Schopen:

,Pristani Janovana Krystofa Kolumba na novém kontinentu na druhé strané
Atlantiku v roce 1492, a 4. Cervenec 1776, den prohlaseni nezavislosti 13 severo-
americkych kolonialnich statii, jsou milniky na cesté k politické svobod¢ evrop-
ského Zidovstva [!], které v této nejvétsi zemi na Zapadé [!!] konedné ma zaruku
své nezcizitelné existence.“*®
Nejen existenci, nybrz vzhledem ke své finan¢ni moci spolu s talmudistickou bez-

ohlednosti viici ,,gojaim* soucasné tim jiz také ,,dominanci nad spolecnosti a statem®.
A skrze Schopenovo vystizné konstatovani, ,,duchovné-historicky* vyznam tohoto vy-
voje vyvolaval mj. ,,zpétné pusobeni na ducha Evropy, ktery nyni také v politické ob-
lasti zlomil okovy reakce®,” budeme jiZ p¥ipraveni na piisti uder Zidovsko-zednatské
revoluce proti kiestanskému Zapadu:

8. Druhy uder: francouzska revoluce

Mezi historiky vSech odstind je nesporné, Ze francouzska revoluce z roku 1789 po-
prvé piinesla evropskym Zidtim na $iroké front& ,.emancipaci* (obvykle chapanou jako
osvobozeni z kiestanského ,,atlaku* resp. ,,diskriminace®). Abychom zjistili néco o Zi-
dovském podilu na této zuiivé, ba krvavé protikiestanské revoluci, musime se ovsem
obratit na Zidovské autory. Také oni — z pochopitelnych diivoda! — neukazuji prilis vel-
kou lasku k informovani, jsou vsak diisledkem své specifické formulace téma zidov-
skych déjin zasadné nuceni ptinejmensim prozradit néco vic, nez jejich kolegové, kom-
petentni pro ,,vSeobecné* déjiny.

Zatimco tedy Schopen stavi do poptedi zpétné plsobeni (zednaiské) tstavy USA na
Deklaraci lidskych prav a od ni neoddélitelnou zidovskou emancipaci francouzské re-

8 Kastein, str. 528.
8 Schopen, str. 76.
0 Tamtéz.
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voluce,* podava E. B. Cohen bliZe jinou, evropskou ,,vyvojovou linii*:

,Vyvoj byl nezadrzitelny. Co jiz Johannes Reuchlin prorokoval, co Mendels-
sohn pro sebe duchovné piedjimal, co Slechetny cisat Josef II. svym tolerancnim
patentem (1781/2) statopravné zacal, to pak bylo francouzskou revoluci (1789)
naraz dovedeno k jasnému konci: emancipaci Zidd... Abbé Grégoire, Mirabeau a
dalsi pozadovali napraveni tisicileté kiivdy. Byla to emancipace z logickych di-
sledk, protoze dogma revoluce — volnost, rovnost, bratrstvi — to vyzadovalo.“*
Toto, ,,dogma®, jak Cohn vystizné tika, bylo vSak — cozZ on ov§em zamlc¢uje — ,,dog-

matem* plné zidovsky inspirovanych a kontrolovanych zednatskych 16zi. Bez ohledu
na skrytou, nesmirné horlivou podvratnou ¢innost ve Francii pted rokem 1789, zde by-
ly soudasné i zjevné akce ve prospéch ob&anského zrovnopravnéni (= emancipace) Zi-
da. Vypravi o tom na ptiklad Abba Eban:

,»K nejvyznamnéjSim prikopnikiim v boji o rovnopravnost patii Cerferr (1730-
1793), ktery jako jeden z prvnich francouzskych Zidd podlehl vlivu nové, v Né-
mecku Mendelssohnem a jeho okruhem propagované myslence. Jako francouz-
sky vojensky dodavatel se t&sil jistym privilegiim. ... Kvili pfesvédceni vetfejné-
ho minéni nechal tento ¢inorody muz kolportovat po celé Francii vytisky ,Ob-
rany zidovského lidu‘ Christiana Wilhelma Dohmse. ... A hrabé Mirabeau (1749
az 1791), inspirovan ¢etbou Mendelssohnovych spisi, se r. 1787 v stati ,0 Men-
delssohnovi a politické reformé Zida* postavil na jejich stranu.“%?

Nepochybné¢ jesté zajimavéjsi je Kasteinliv, bohuzel pouze pausalni poukaz na
,aktivni ucast zvlasté paiizskych Zidi v Narodni gardé, v politickém klubu a ob-
rannych valkach, jejich materialni pfispivani k revoluci, ob&ti na bitevnim poli i
pod gilotinou“**. ..!

Pfestoze se tentyz Kastein domniva muset si postéZovat, ze to vSechno ,,nezlepSilo*
postoj masy obyvatelstva k Zidam, tak jeho kolega Schopen (¢imz se historické pravdé
rozhodné blizi) triumfuje:

,»V samotné Francii se vSak nyni realizuje t0, co zafivy vzor svobody, Amerika
Spojenych stati, jiz ma od své nezavislosti: Zidé vstupuji do ufadd statni spravy.
Stavaji se dastojniky Narodni gardy. S ob¢anskou rovnopravnosti se to vV kazdém
ohledu bere vazng.«®

A bylo to skute¢né ,,v kazdém ohledu* vdzné — pro dosud pievazné katolicky cha-
rakter statu a tudiz i pro katolickou Cirkev ve Francii! Avsak nejen tam, nybrz i vSude
v Evropé, kde se ideje resp. ,,idealy* francouzské revoluce diky zednatstvu obvykle
prosazovaly rovnéz ,revolu¢né® — také a pravé v ostatnich, reformaci dosud usSetie-
nych romanskych zemich. Bernard Lazare, pfestoze sam Zid, to bez okolkli ukazuje
jako sotva kdo druhy:

% Srv. Schopen str. 127 (zvyraznéni doplnéno): ,,Kdyz 4. &ervence 1776 Prohlaseni nezavislosti 13
britskych kolonialnich stati vyhlaSuje svobodu cloveéka a zasadu suverenity lidu, a tim dava roz-
hovet jiskrdam, které podpalily Evropu, hraji 2 000 Zidi kolonialnich statii v sedmileté osvobozovaci
vélce vyznamnou roli. Ustava z roku 1789 jim piinasi plnou emancipaci, jesté neZ byla vyvolana
francouzska revoluce v Evropé.

%2 Cohn, str. 89.

% Eban, str. 206 ad.

% Kastein, str. 539.

% Schopen, str. 96.
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., Toho dne, kdy Zid zadal zastavat (statni-) ob&anské funkce, byl kiestansky
svét zasvécen zaniku; to je presné, a antisemité, ktefi prohlasuji, ze Zidé zniGili
pojem statu, by mohli plnym pravem fikat, Ze vstup Zidt do spoleénosti symboli-
zoval zniCeni statu, a zdiiraznuji, kiestanského statu. <%

Zidovsti historici, trapné dotéeni, Ze museji zmifiovat ten nebo onen Zidovsky de-
tail dajné ,,francouzské* revoluce 1789, obvykle spéchaji zidovskou roli okamzité re-
lativizovat, nebo ji, jako dokonce zednaiskou, prechazeji naprostym ml&enim.®” Kdo je
odhodlan zabrat se trochu hloub¢ji do historie, vSude narazi na zednare jako skrytou
frontovou organizaci Izraele. A na samotny Izrael...! To si v omezeném ramci naseho
spisku ukdzeme pouze na dvou ptikladech.

Tak je zde nejprve Joseph Kastein, ktery ze samé horlivosti sam sob¢ podrazi nohy,
kdyZ se na jedné strané snazi zakryvat smérodatny podil samotného Zidovstva na své
revoluénd prosazené emancipaci, na druhé strané viak bdduje nad osudem Zidd v cir-
kevnim staté:

.,V Rimé to fatalné kolisalo sem a tam. ProtoZe revoluce ve Francii tisnila Cir-
kev, tiskl papez své Zidy. Kdyz ten byl v tmoru 1798% sesazen generdlem Bert-
hierem, udélili Francouzi Zidtim v ,Rimské republice‘ ob&anska prava. Kdyz pak
neapolské panstvi vystiidalo francouzské, byli Zidé za svou uéast na revoluci po-
stizeni téZkymi finan¢nimi pokutami (1799). Jakmile byl cirkevni stat 1809 pfi-
vtélen k Francii, dostali opét rovnopravnost, kterou vSak znovu s navratem pape-
ze 1814 Zg'gratili. To samé kolisani sem a tam se odehravalo rovnéz v Benatkach a
Padové.*

Tim Kastein nechté pfiznava hned nékolik véci: 1) Radikéalné proticirkevni revoluce
tedy skute¢né de¢kovala rozhodujicimu zidovskému vlivu, protoze pro¢ by jinak papez
tak ¥ikajic z pomsty tiskl ,,své Zidy“!? 2) Jestlize se Francouzi v cirkevnim staté oka-
mzité po ,,sesazeni* papeze tak dirazné starali o emancipaci Zid, musela byt zidov-
ska moc v revolucni resp. porevolucni Francii zna¢né vétsi, nez nam Kastein predklada
k véfeni! 3) Jestlize se od roku 1806 pod udajné znovu Zidy utladujicim (1) Napoleo-
nem'® stalo jesté 1809 to samé, usvédéuje se zde Kastein sam ze 17i; co by asi na Zi-
dovstvu a zednafstvu skutecné nezavislému Napoleonu Bonapartovi zéalezelo na ob-
¢anské svobodé Zidi v cirkevnim staté!?

Nicméné nas druhy ptiklad ukazuje mnohem nazornéji existenci tajné moci jesté za
revoluéni déni ovladajicimi 16zemi. Byl to vedle odpadlého knéze Henriho Grégoireho
pfedevsim hrabé Gabriel Honoré Riquetti de Mirabeau, ktery nejen — jak jiz bylo zmi-
néno — V piipravném obdobi revoluce vystupoval vefejné za emancipaci Zidd, nybrz ji
také okamzité v revolu¢nim Narodnim shroméazdéni znovu prednesl na porad dne.™
Cemu se viak oficialni — zidovska i nezidovska — historiografie snazi peélivé vyhnout,

% | azare, str. 177.

% Jen B. Lazare zde predstavuje chvalyhodnou vyjimku, prestoZe i on rozhodujici roli 16zi v §ifeni,
provadéni a institucionalizaci revoluce podhodnocuje.

% Takové je spravné datum; v originéle stoji omylem 1789!

% Kastein, str. 549.

19 Srv. tamtéz, str. 539-548.

19 Thorwald str. 159 zminuje, ze Marabeau ,,roku 1789 v revolu¢nim Narodnim shromazdéni zvolal
rozhodujici slova: ,Nemame pravo st€Zovat si na mravni nedostatky (Zzidovského) naroda, protoze
jsou jen dusledkem naSeho vlastniho barbarstvi. ... Necht' se vSude t&€8i ob¢anskym praviim, a oni
sami od sebe vstoupi do fad prospésnych statnich obc¢ant.
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je nasledujici: Mirabeau byl jiz po mnoho let zedndr a ilumindt.*%

Podle vysledki zkoumani francouzského historika a vynikajiciho znalce zednaistva
Bernarda Faye, tehdejSi Velmistr francouzskych 16Zi, vévoda Filip Orléansky, zalozil
na podzim 1788 skrze prostiednika tajny krouzek, kam pattil mj. i Mirabeau, a v némz
se zcela cilené pripravovala revoluce.'® Dale je pozoruhodné, Ze ani tento elitaisky
klub vyvolenych a specialné do revolucnich plani ,,zasvécenych* 16Zovych bratrii po-
fad jesté zjevné nepiedstavoval posledni ,,instanci® revoluce. Jak jinak by se mohlo
stat, ze Velmistr francouzského Velkého Orientu a (spolu-) iniciator této piisné tajné
revolucionarské elity jménem ,,Spolecnost tficeti (1) bez ohledu na své zdanlivé vSe-
stranné zajidténé zednarské mocenské postaveni*™ (11) se na sklonku podzimu 1793
piesto stal obéti gilotiny (!!!), zatim co Ostatni, mnohem mén¢ prominentni, ale zjevné
potaji jeste daleko vlivné;si 16zovi bratii jako napf. jisty pan de Monville byli ve stej-
nou dobu pod neviditelnou ochrannou rukou, ktera podle stavu véci mize byt identifi-
kovéna vyhradné s n¢jakymi tajnymi exponenty tehdejsi (a coz teprve dnesni) financni
moci, tj. se zidovskou finanéni elitou?

O teceném panu Nicolas-Francois Racine de Monville, ktery potomstvu zanechal
dodnes navstévovany, zednatrsko-okultnimi symboly doslova proSpikovany park (,,Dé-
sert de Retz*) kousek od PafiZe, informuje Dominique Setzepfand, a jim vyli¢ené scé-
ny opravdu vydaji za celé knihy!

,Dekret s jeho obvindnim zasahl Filipa-Egalité’® jako blesk z &istého nebe,
kdyz se o ném 4. dubna 1793 dozvéde€l. Dejme slovo historikovi Edouardu Four-
nierovi: ,V momenté, kdy mu Merlin de Douai sam ptedal zpravu, Ze jeho konec
je rozhodnuta véc, hodoval pokojné se svym pfitelem, panem de Monville. ,Vel-

192 Srovnej Joachim Christoph Bode, Journal von einer Reise von Weimer nach Frankreich im Jahre
1787. Herausgegeben sowie mit einer Einleitung, Anmerkungen, einem Register und einem doku-
mentarischen Anhang versehen von Hermann Schiittler (Zpravodaj o cest¢ z Vymaru do Francie
vroce 1787. Vydal a tvodem, poznamkami, rejstiikem a dodatkem dokumenti opatfil Hermann
Schiittler), Neuried 1994, str. 35 pozn. 89, kde Schiittler k Mirabeauovi poznamenava: ,,S fadovymi
jmény ,Adramelech a/nebo ,Leonidas‘ je v riiznych seznamech uveden jako iluminat. Zednafem se
stal 1776 v Amsterodamu.*

19 Srv. Bernard Fay, Ludwig XVI. Der Sturz der franzésischen Monarchie (Ludvik XVI. Pad fran-

couzské monarchie), Miinchen 1989, str. 383: ,,S aktivnimi Zivly, jeZ bylo mozné vybrat z riiznych

1671, vytvofil bojovou jednotku, ,Spolecnost tficeti‘, kterd méla z pocatku dvanact, poté tiicet a

pozdgji jeste vice Clenti. VSichni byli horlivi a bojechtivi. ... Tomuto sdruzeni se nabizelo vSechno:

talent, konexe, penize, respekt, spolecensky vliv, filosofické zasady i nadSeni. K pfijeti bylo tieba
souhlasu vSech ¢lenil, shromazdéni se konala vzdy v ned¢li, utery a patek od péti do deseti hodin.*

Srv. tamtéz str. 384: ,,Diky svému postaveni jako princ kralovského rodu, hlavni kapitalista Fran-

cie, diky drzeni pevnosti v centru Pafize, Palais Royal, v némz byla policie bezmocna, diky ziizeni

vlastniho sekretariatu v Choderlos de Laclos, muz, ktery byl autorem nemravného spisu ,,Liaisons
dangereuses*, byl dale ustfedim a prikopnikem, ktery diky Mme. de Genlis, jez Filipovi umoznila
pfistup na tajna setkavani v rue de Bellechasse s témi, jez nesméli byt kompromitovani, s Mira-
beauem, Desmoulinsem, Dantonem atd., — diky ¢emuz vSemu tomu zistaval vévoda de Orléans
panem hry.“ — Az pfili§ pozd€ vSak poznal zradny synovec krale, Ze rozhodné jiz nezlstal ,,panem
hry*: 5. inora 1793, deset mésict pted svou popravou, oznamil dopisem sekretati Velkého Orientu
vystoupeni z 16ze s odivodnénim, ze ,,v dob¢, kdy nikdo nic netusil o revoluci, se spojil se zednai-
stvem, které mu bylo stejnym obrazem rovnosti, jako byl parlament obrazem svobody. Nyni vSak
opousti svét zdani a vraci se nazpét do skuteénosti. (Wilhelm Mensing, Der Freimaurer-Konvent
von Wilhelmsbad vom /4. 7. bis zum 1. 9. 1782 am Vorabend der franzosischen Revolution von
1789, Bayreuth 1974, str. 62.)
105 Takto — ,»Filip-Rovnost* — si fikal vévoda de Orléans, dokud byl Velmistrem Velkého Orientu!
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ky Boze!®, zvolal, kdyz Merlin pfisel, ,mé&, m¢ postihnout takovym dekretem. Ja-
ky to nevdek! Takova hrtiza! Co na to fikate, Monville?* Ten, jehoz cela pozor-
nost se praveé zaobirala uzenym moiskym jazykem a spokojené jej pokapaval cit-
ronovou $t'avou, mu nezucastnéné odpoveédel: ,Ano, je to hrozné, mij pane, ale
co chcete? Dostali od Vasi Vysosti vSechno, co k tomu potiebovali mit; uz jim
nemuzete dal slouzit a délaji s Vasi Vysosti to, co ted’ ja s timhle vymackanym
citronem. Odhodil slupky do krbu a upozornil knizete, Zze ,mofsky jazyk se ma
jist teply*.*

Co ¢tenafi, nehledé na neuvéfitelnou politickou naivitu vévody de Orléans, bere
dech, je nelidskd chladnokrevnost pana de Monville a jeho cynismus, ktery doslova
mrazi krev v zilach. Dozvida se o vzneseni obzaloby na svého pfitele, ktera tehdy zna-
menala rozsudek smrti bez odvolani. Nehnul ani brvou a pokracoval nerusené v hodo-
vani! A presto vi zcela presné, Ze rozsudek smrti nad knizetem nevyhnutelné zahrnuje
také jeho rodinu, jeho pratele a blizké, mezi néz je pocitan i on sam. To by ¢lovéka pfi-
nejmens$im pfipravilo o chut’ k jidlu. Kazdy normalni ¢lovék by obét’ tak hrozného
osudu utéSoval. On vSak pro tolik postizeného piitele nema nic jiného, nez désivé po-
dobenstvi vymackaného citronu, ktery se po upotiebeni vyhazuje. Filip-Rovnost byl
kratce poté zatCen a dopraven do Marseille. AvSak pan de Monville nebyl podle v§eho
nijak skute¢né obtézovan, protoze zatim co Orléans byl jiz v listopadu 1793 zkracen o
hlavu, pfisel mu az 17. kvétna 1794 zatykaci rozkaz. Monville tedy mél vSechny du-
vody vychutnat si moisky jazyk.

,Pak zacina jeho zdanlivé Gstrani. ... ProtoZe neuprchl, a nevypadal, Ze by se
chtél opravdu skryvat, bylo snadné nalézt jeho stopu. Zpocatku mu byl vykazan
pobyt v Saint-Nom la Bretéche, kousic¢ek od jeho oblibeného Désert de Retz. Po-
té byl vzat do vazby v Talaru, kde jej drzeli s az udivujicimi ohledy. Nechaval si
zvenc¢i dondset sva jidla, hral si s mi¢em, Cetl, a zabijel ¢as, dokud komedie trva-
la. Vzdyt' se také mohlo jednat jen o komedii. Podle v§eho se mu nic Spatného
nestalo krom¢ obdobi od 17. kvétna do 5. srpna, tedy méné nez tfi mésice! Cela
zem¢ se chvéje pred hrizovladou. Je to panstvi udavacstvi, cernych listin, své-
volnych zatykani, masovych odsuzovani a proudi krve na popravisti... Pan de
Monville travi poklidné 1éto za udivujicich podminek, zatim co ostatni, nacpani
do Spinavych hladomoren, se chvéji pti vysloveni svého jména. Kratce poté byl
propustén a vedl dal svj diskrétni zivot ve sluZzbach velkého dila, o némz za-
hadné vytvory jeho pouste™® piedstavuji jen viditelné a st&Zi rozlustitelné hiero-
glyfy 107
Potud naSe malé, ale velice poucné odboceni k tématu ,,kdo skutecné¢ vézi za re-

voluci z roku 1789?7%. Neptimou odpovéd’ na otdzku dal 22. zati 1892 také francouz-
sky velkorabin Honel Meiss. Na den pfesné o sto let diive revolu¢ni konvent provolal
francouzskou republiku, a kromé toho zahajovalo Zidovstvo v tomto roce 1892 svij
novoro¢ni svatek ,,Ro§ Hasana* ndhodou rovnéz 22. z4ti! Tedy dostatecny divod pro
nejvyssiho zidovského duchovniho Francie obé udalosti vzajemné spojit a pronést ju-
bilejni e, z niz si ocitujeme nékolik pasazi, které mluvi samy za sebe:

,Mili posluchaci, disledkem stastné shody Francie na nds ,Den vzpominky*

106 Ngzev jeho sidla a parku ,,Désert de Retz* znamena v piekladu ,,Poust’ v Retz*.
" Dominique Setzepfandt in: ,,Sous la banniére* &. 64 (biezen/duben 1996), str. 22 ad.
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oslavuje preslavné jubileum! JestliZze to ocenuji bez jakékoli politické mySlenky,
neostycham se zdiraznit, ze udalost, jejiz stoleté jubileum piesné v tuto chvili za-
¢ina v prekrasném palaci, ktery ziidila ,vdécna vlast velkym muziim*, vyznacuje
novou ¢€ru v d¢jinach nasi zemé a jejich lidi! Revoluce, zapocata na planoucim
vrcholku Sinaje [!] za zvuki ,$ofaru‘'® a buracivého himéni, rozbila obrazy mo-
del [!1], svrhla tyrany z trtnu [!!] a zménila tvar svéta. ... VSude byl neodolatel-
ny tlak, a jednoho krasného dne, aniz by se pofadné véd¢lo jak, kolovaly mezi
lidmi podivuhodné ideje, a obecné svédomi, ozivené novym zavanem, zac¢alo od-
mitat minulost a protestovat proti jejim bludiim, zneuzivanim a excestim. Svéta
se zmocnil nesmirny soucit s osudem vydédénych, s malymi a nizkymi, s nimiz
bojovali a trpéli. Nebyla blizko mesianska doba?, a nezjevi se konecné vykupitel,
aby jiz definitivné ze svéta vyhostil nenavist, zlobu, netoleranci, valky i vSechna
spoleCenska souzeni? Véfilo se, Ze slySime volani prorokli po zdanlivém mlceni
osmnacti set rokt [!!]: ,Nejsme détmi jednoho a toho samého Boha? Pro¢ si na-
vzajem ublizovat?‘ (Malachia$ 2,10) Pro€ pro jedny radosti a pozitky, a pro jiné
praci a svizele. — 22. zafi 1792 bylo takika korunovanim nesmélych pokust
mnoha stoleti [!] ve prospéch uceni, které musi fidit moderni spole¢nost, a zla-
tymi pismeny na priceli naSich vefejnych monumentli zafi: volnost, rovnost, bra-
trstvi! ... Bezprostiedni vysledek tak netrpélivé ocekdvaného spolecenského pie-
vratu byl nesmirny, pfedevsim pro potomky Jakoba! [!] ... V celych d¢&jinach
naSeho naroda neni nic srovnatelného s nadSenim pfti zjisténi, Ze Bh doptal vi-
tézstvi nasim vojakiim, bojujicim za pravo a spravedlnost, nesoucim do daleka
uslechtilé a velkorysé ideje Francie dat jim vykli¢it na nehostinné pide. ... Pano-
vé, revoluce ucinila svobodu svédomi [!] dédickym podilem vSech ob¢ant a na-
psala na nové desky zakonu slavny ¢lanek, ktery se nas ptimo tyka [!']: ,Nikdo
nesmi byt obtéZovan pro své nazory, véetné¢ nabozenskych, za predpokladu, ze
jejich projevovani nerusi vetejny poradek.© — Vim velmi dobte, ze v d€jinach bo-
huzel byly chvile necinnosti, vedouci k zamysleni, skute¢na slune¢ni zatméni.
Ale to je, jak se tikd jinde, ,stinna stranka‘, je to, pokud se vam to Iépe libi, duch
satana, bojujici s duchem dobra a chystajici krvavou odvetu; ano, je to posledni
vzdech ,nepfitele‘ v smrtelné agonii!**®

Muzete hadat, mili ¢tenafi, na jakého ,nepfitele” to asi zde velkorabin mohl my-
slet! Abychom vam to usnadnili, dame zavérem znovu slovo zidovskému historikovi
Edmundu Schopenovi s jeho zhodnocenim politicko-religioznich dusledkt francouz-
ské revoluce:

,»INovy obcansky vek vyhlasil lidska prava a toleranci ucinil samoziejmym za-
kladem spole¢nosti. Stat je utvafen lidem definovanou tstavou. Je laickym sta-
tem, nezavislym na cirkvi, nékdy od ni i zcela odloucen. ... Laicky, obCansky
stat neptipousti zddnou rozdilnou klasifikaci a zachdzeni se svymi obcany. Jiz
neni zadné potupné oznalovani Zidt a 7adné ghetto. Stejné tak, jak kiestanské
vyznani ustupuje pokojné koexistenci [!], musi také zmizet kazdé neptatelstvi
mezi kiestanstvim a judaismem. NaboZzenstvi jsou v obCanském Zivoté rovno-
pravna. Lessingiv ,Nathan moudry‘ je evangeliem ob¢anského véku [!!]. Nikdo

198 Roh, na n&jz Zidé v ramci své liturgie kazdoroéng troubi k uvitani nového roku (!).
109 Honel Meiss, Religion & Patrie. Avec Lettre Préface de M. Georges David, Avocat, Président du
Consistoire de Marseille, 2. vyd. Pafiz bez data (1922), str. 357-361.
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nevi, kdo ma ten spravny prsten. Ruku v ruce s religiozni toleranci jde religiozni

lhostejnost. Jako mechanisticky obraz svéta zkoumani ptirody, ziika se také lai-

cisticky stat nového véku kazdé nadpiirozené souvislosti... Cirkev mluvi o ,bez-

bozném* staté jako antitezi k ideji kiestanstvi [111].«M°

Velkorabinem stanoveny ,,nepfitel, kterému se nejkrasnéjs$i vymozenosti revoluce
krajn¢ nelibi, ba nevyhnutelné¢ se mu museji nelibit, je zde kone¢né pojmenovan: Cir-
kev, a sice katolicka!

9. Treti a posledni uder: koncilni deklarace o naboZenské svobodé

Zbytek ptibehu bude v ramci predkladaného spisku podan struéné, protoze vsechny
potiebné podrobnosti se 1ze dogist v dalsi knize autora.™™*

Aniz bychom zde zdlouhavé popisovali, jak Némecko, Rakousko i ostatni zemé
kdysi kiestanského Zapadu v prubéhu 19. stoleti zidovskou emancipaci a s ni Spoje-
nym zni¢enim toho, co z katolickych stat jesté zbyvalo, byly riznymi cestami dove-
deny k planovanému cili, uvedeme si vedle naSeho zidovského informatora Bernarda
Lazare, ktery Zidovskou emancipaci piimo identifikoval se znicenim katolickych statt,
jesté dva dalsi nepodezielé svédky — oba ostatné také jeho soucasniky na sklonku 19.
stoleti.

Jednim z nich je upfimné obriaceny a na katolického knéze vysvéceny zidovsky
konvertita Augustin Lémann. Alain Kérizo cituje jeho ,,Ctyficet let po I. vatikanském
koncilu* (a kratce pted jeho smrti), tedy kolem roku 1910 sepsané konstatovani:

,Devatendct set let byl kiestansky lid diky pevné organizaci katolickych stata
chranén pted nendvisti svého bratra. Ale nyni, kdy se tato organizace hrouti, se
zidovsky néarod stal mocnym a smélym. Kraci neustale dal, a kiestansky lid, po-
dobn¢ jako kdysi Jakob vydésen zpravou o postupu Ezaua, ma strach, stejné jako
mé&l mirny a dobry Jakob. A obava se pravem.“!**

Protestantsky historik Heinrich von Treitschke dal nasledovné priichod své nespo-
kojenosti nad jistymi, tehdy jiz neptfehlédnutelnymi dopady zidovské emancipace:

,»Co si zidovsti novinafi v hanopisech a nechutnych Zertech proti kiestanstvu
dovoluji, je prosté pobuiujici, a takové hanobeni je nadrodu naSeho jazyka poda-
vano jako nejnovéjsi vydobytky ,némecké* osvéty! Sotva bylo dosazeno emanci-
pace, trvalo se drze na jejim ,potvrzeni‘; nyni se jiz pozaduje doslovna parita ve
vSem a s kazdym, a nechce se nadale vidét, ze my Némci jsme piece kiestansky
narod a Zidé jenom mensinou mezi nami: jiz jsme zaZili odstraovani kfestan-
skych obrazii, ba dokonce bylo pozadovano zavedeni slaveni $abesu v [religioz-
n&] smisenych skolach.“'*®

Kde se jako ve Francii emancipovanému a navic v 16zich dokonce oteviené ton

19 Schopen, str. 72 ad.

! Rothkranz, Die Konzilserklirung iiber die Religionsfreiheit. Ein Dokument des II. Vatikanums und
seine Folgen (Koncilni deklarace o nabozenské svobodé. Dokument II. vatikanského koncilu a jeho
dusledky), Verlag Anton A. Schmid, Postfach 22, D-87467 Durach.

Y2 Sous la banniére, ¢. 65 (kvéten/Cerven 1996), str. 26.

13 Heinrich von Treitschke, Ein Wort iiber unser Judenthum. Separatabdruck aus dem 44. und 45.
Bande der Preufischen Jahrbiicher (Slovo o naem Zidovstvu. Separatni pietisk ze 44. a 45. dilu
Pruské rocenky), 3. Aufl. Berlin 1880, str. 4.
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udavajicimu Zidovstvu nedafilo Cirkev pfimo statni moci Sikanovat,”™ tam se alespon

ze vSech sil snazilo slouzit svému nejvlastnéjSimu cili — staralo se, aby noviny, divad-
lo a film, které se béhem nékolika malo desetileti prokazateln¢ dostaly do jeho vlast-
nictvi resp. pod jeho kontrolu, zacaly slouzit svému prvnimu a hlavnimu ucelu, tj.
,lidskym pravim® a svobod¢ nazori i tisku: o (diive nemyslitelné, ve 20. stoleti vSak
jiz otupélymi katoliky rezignované za zcela ,,normalni® povazované) beztrestné (1), ne-
unavné a divoce oteviené potirani katolické (resp. ,.kfestanské®) viry, katolické moral-
ky, pravé Cirkve a jeji hierarchie.

Vzdyt' to vSechno byly jen piedvidatelné dusledky roku 1789 zavedené zidovské
emancipace. Posledni, rozhodujici uider naproti tomu spocival v né¢em Upln¢ jiném, ve
zcela neobycejné zvracenosti — sama katolicka Cirkev, jesté¢ 1892 velkorabinem Hone-
lem Meissem téméi oteviené oznaCend za ,,nepfritele” (,,L’Adversaire®), méla nyni
V primém rozporu se svym bozsky zjevenym ucenim jeji vlastni zkazu zavadéjici lai-
cky stat slavnostné pozZehnat jako Bohem chténé a jediné, katolickému uceni odpovi-
dajici (") ztizeni — coZ se pak také stalo 7. prosince 1965 skrze II. vatikansky koncil.
Toho dne byla prohldsena ,,deklarace o ndboZenské svobodé. Byla samoziejmé ini-
ciovana Zidovsko-zednatskou stranou, vétSinou ji také sepsana (!) a na koncilu prosa-
zena, tedy témi samymi instancemi, které rovnéz podle jiz davno stanoveného planu™™
v nasledujicich desetiletich mnoho milionti pfedev§im mohamedanskych, ale také bud-
dhistickych, hinduistickych atd. ,,véticich® ptitahly do jiz i tak sotva jest¢ kiestanské
(nybrz zidovsko-zednaisky sekularizované) Evropy, aby tak désivé rychle se zmensu-
jici zbytky praveé Cirkve Kristovy tim dramati¢téji vytlacily na okraj a souc¢asné obrov-
sky potencial od ni odpadlych jménem ,,religiézni svobody* jesté¢ snadnéji vehnaly do
naru¢i na povrchu humanitarné prehanéného, ve skutecnosti vSak okultné-satanistické-
ho jednotného svétového ndboZenstvi.

Jak vlastné mohlo dojit k tak otfesné katastrof€, v jejimz dlouhodobém inscenovani
hréla rozhodujici roli zednatské a zidovska personalni infiltrace katolické hierarchie, je
na mnoha stovkach stran podrobné vylic¢eno ve vyse doporu¢eném dvousvazkovém di-
le autora (viz pozn. 111). Zde tedy jen dodate¢né nékolik detaild k tomu, jak ptsobivé
a ucinné tento posledni uder proti kiestanskému Zapadu ptispél k rapidnimu zboteni
poslednich bast, a kam nyni vede cesta.

Ve Spanélsku, které se po desetiletich Zidovsko-zednatského resp. Zidovsko-komu-
nisticko-revolucionarského radéni teprve roku 1939 za generala Franka stalo znovu ka-

1 Sam zjevné v 162i zabydleny francouzsky korespondent ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung® Thank-
mar von Miinchhausen v téchto novinach 18. kvétna 1996 o tom mj. referuje takto: ,, Tteti republi-
ka byla velkou dobou francouzského zednafstva. Stat, na jehoz vytvoreni spoluptisobilo, byl jeho
statem. Ctyii desetileti az do prvni svétové valky stala ve znameni proticirkevniho boje, ktery vy-
vrcholil 1905 v oddéleni cirkve a statu. Protiklerikalismus ztélesnioval byvaly seminarista Emil
Combes jako ministr $kolstvi a §éf vlady. U¢itelé narodnich $kol, ,éerni husafi republiky*, se do-
slova tlacili do 16zi. Stejn¢ smyslejici v prefekturach je podporovali v boji proti konfesijnim Sko-
lam. Za symbol obskurantismu museli byt povazovani jezuité.” A dale (zvyraznéni doplnéno). ,,Lo-
ze se rozumg¢ly jako ,laboratofe ideji‘. Dulezité zakony a reformy tam byly pfipravovany jesté pied
schvalenim parlamentem: zakaz otroctvi, oddéleni statu a cirkve, zavedeni statniho skolstvi a vSe-
obecné socialni pojisténi, zavedeni dané z pfijmu a majetku, zestatnéni a decentralizace, ochrana
pred pocetim a potraty, snizeni hranice plnoletosti a zruSeni trestu smrti.*

15 Jak znamo poprvé pisemnd vyjadiena jiz roku 1923 vysokostupiiovym zednafem Coudenhove-Ka-
lergim!
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tolickym statem,™*® musela byt jiz roku 1967 na masivni natlak pokoncilniho Vatikanu
vefejné znovu pripusténa zidovska synagogalni bohosluzba. V nasledujici dobé doslo
nejen — ostatné jako vSude po koncilu! — k masivni judaizaci Spanélské katolické Cirk-
ve, prozatim vrcholici v oficialni Ui€asti madridského kardinala Tarancona a vatikan-
skych prelat na zidovské bohosluzb& v roce 1978, nybrz také (pfirozend!) k velmi
rychle postupujicimu odkfestanstovani zem¢. ... 12. listopadu 1995 ptinesl Zidovsky
kontrolovany britsky list ,,Sunday Times“!'® ptislusnou zpravu své Spanélské dopiso-
vatelky, v niz se se skrytym triumfem fika:

,Katolicismus vychéazi ve Spanélsku rychle z médy. Z aktualniho priizkumu
nadace Santa-Maria vyplyva, ze do kostela chodi méné nez &tvrtina Spanéli ve
srovnani s 53 % v roce 1970. Iglesias [madridsky katolicky knéz] povazuje od-
chod z naboZenstvi za diisledek kulturnich zmén, které Spanélsko zaZilo ve dvou
desetiletich od Frankovy smrti. ,Lidé ve Spanélsku nyni viechno zpochybiiuji a
maji na vybér z vice moznosti,* fika Iglesias.*

Neni divu; ptesné tato nahla verejna ,,nabidka* nejriznéjsich bludii vSech moznych
sekt a svétonazorovych korporaci je ptece jednim ze — Zidovskou stranou dobie vypo-
¢itanych — hlavnich efektl ,,ndbozenské svobody* v kdysi katolickém spolecenstvi...

V Némecku, kde stat, pfestoze neni ani katolicky, ani kiestansky, z historickych di-
vodi katolickou a evangelickou (,,)cirkev(“) do jisté miry rovnomérné preferuje pied
vSemi ostatnimi religidoznimi spoleCenstvimi resp. sektami, kdyz v jejich prospéch vy-
bira cirkevni dan, a zarucuje jim pravo na fadnou Skolni vyuku nabozenstvi, a kato-
lické biskupy i1 po II. vatikanském koncilu a jeho ,,deklaraci o nabozenské svobodé*
nechava prisloveéné ,,pti penézich®; méli (a maji dodnes) v§emoznou nabozenskou
svobodu, nijak sebeméné stanovenou tradi¢nim systémem. ... A je velikou ironii své-
tovych déjin, Ze v devadesatych letech pravé tento v Némecku stale jeSté existujici
zvlastni pomér mezi statem a cirkvi se pravé protestantsky némecky vyslanec ve Va-
tikdnu vid€l nucen hajit proti — pokoncilnimu Rimu ™

A tim, kdo — v tésné jednot¢ s pokoncilnim ,,Vatikdnem* a ,,svétovym episkopatem*
— na jeste trvajici zvlastni vztah mezi stitem a katolickou (pokoncilni) cirkvi pohlizi
nevrazivé, je napt. zidovsky publicista Micha Brumlik! V jednom interview roku 1993
si zareptal, Ze (pokoncilni) katolicka cirkev

,,v nyni jiz sekularnim svété [!] se podle moralnich ptikazi, které piece zastava,

18 1 kdyz vzhledem k hluboce zakofenénému marranskému (skrytému, zdanlivé pokiténému) Zidov-
stvu bylo vystaveno mimotadné silnému zednarsko-zidovskému podvraceni; srv. bezpodminecné¢:
Alfonso Carlos de Borbon, Dei ganze Wahrheit iiber das OPUS DEI (Cela pravda o OPUSU DEI),
Durach (Verlag Anton A. Schmid) 1997.

W Srv. ,,;Qué Pasa?* (Madrid) &. 631, 15.-30. duben 1978.

18 Jehoz vlastnikem je Zidovsky ,.tiskovy car Rupert Murdoch.

9 In: , Deutschen Tagespost* (,DT*) ze 4. kvétna 1995 jsme jako zpravu ,,KNA* (zvyraznéni dopl-
néno) Cetli: ,,S ohlédnutim na svou pétiletou ¢innost prvniho vyslance sjednoceného Némecka ve
Vatikdnu Hallier prohlasuje, Zze poméer mezi statem a cirkvi v Némecku je dnes ,v potadku, jak
diky zna¢nému pochopeni némecké vlady, tak katolickych biskupd ... Diplomat (65) pfipustil, ze
konkordaty a v Némecku velice tésné souziti statu a cirkve je ve vatikanskych kruzich i ve svétovém
episkopatu obcas sledovano s uzasem a obdivem, a to zvlast€¢ vzhledem k federativni struktute
v Némecku. 7o vede az k pripominkam, ze se tim odporuje koncilu a mélo by to proto byt zménéno.
Hallier se pfimlouval, aby na dané struktufe nebylo nic ménéno. To ovSem vyzaduje ze strany Va-
tikanu pochopeni, ,,pro¢ jsou mnohé véci u nas jiné*“. ... Za pozitivni oznac¢il Hallier své zkuSenosti
jako ,protestantsky vyslanec‘ u kurie.*
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porad jesté nedokaze zcela vzdat statnich regulaci [!']. To mi v dané situaci pii-
pada spise jako slabost...[!1]«.%

Mezitim v Némecku jako na celém kdysi kiestanském Zapadé zidovsko-zednarsky
podnik smési narodii a ndbozenstvi pod cynickym krycim ndzvem ,,vytvoieni multi-
kulturni spole¢nosti krac¢i pofad dal — samoziejmé S pozehnanim nejen evangelické,
nybrz 1 (pokoncilni) katolicke ,,Cirkve®. A tak zatim co vzdy vérné (pokonciln¢) ka-
tolicky vystupujici $pickovy funkcionai zednaiské frontové organizace ,,Panevropska
Unie®, Bernd Posselt, jesté zcela ve smyslu koncilni deklarace o nabozenské svobodé
vefejné prohlaSuje, ze ,,v Evropé Zijici tuzemsti 1 pfist¢hovali muslimové museji mit
pravo na svobodné vyjadfovani svého presvédceni, k némuz patii 1 pravo zfizovat me-
Sity*,"*! je ¢&len rovnéz zednafské frontové organizace ,.Rotary” a predseda némecké
biskupské konference, Karl Lehmann, jiz o krok pfed nim; nyni mirné v slovech, ale
tvrdé ve véci ,,multikulturné* nas mocné ,,obohacujici* syny Mohameda pfipravuje na
to — nebot’ Sion a l16ze maji prednost! —, Ze se ani jim kazdopadné nepovede Iépe, nez
,.krestantim®:

,»Ktestanska odpovédnost nas zavazuje ... nikdy nezpochybniovat uskutecnéni
nabozenské svobody. Nesmime ohrozit svobodny vykon viry v nasi zemi... Proto
se ptisludnici vSech ndbozZenskych spolecenstev vzdaji svych vysad, o prava se
rozdéli, a budou se muset naucit také snaSet 1 nesouhlas se svym vlastnim pie-
svédéenim.“? — Takova je odvracena, tedy skute¢na strana zednarské ,,nabozen-
ské svobody*!

Kam vSak ma definitivné vést cesta kdysi kiestanského, mezitim jiz ,,nabozenskou
svobodou* v trosky rozvaleného, zahy vsak nanovo sflikovaného Zapadu, to zde ,,za-
svécenci jesté z opatrnosti neprozrazuji. Avsak v Kolumbii, zemi, kterd se jesté i po
I1. vatikdnském koncilu tésila katolické statni Gstave (jez pak na vatikansky natlak mu-
sela byt pozménéna ve smyslu ,,nabozenské svobody*!), zatim jesté tajni, ale jak dou-
faji velice brzy i zjevni pani svéta, jiz trochu poodhrnuli rousku:

»Senator Parmenio Cuellar,” jak bylo poc¢atkem roku 1993 oznameno, ,,¢len
Liberalni strany prezidenta Césara Gavirii, ptedlozil navrh zakona, jimz maji byt
pod rouskou ,svobody nabozenstvi‘ chranény, legalizovany satanistické praktiky.
Jeho impulz pfisel v ¢ase, kdy kolumbijska vlada znovu jedna s Vatikanem a vy-
naklad4 nesmirné Gsili, aby zdvazné vyucovani ndbozenstvi ve Skolach bylo od-
stranéno. ...

Senator Cuellar prosatanisticky navrh zakona vyjadiuje jednozna¢né konstato-
vanim v preambuli, Ze svoboda ,nema byt jen pro ty, kdo vzyvaji Boha, ale res-
pekt nalezi rovnéz takovym, ktefi tvrdi, Ze jsou ateisté, a dokonce i tém, kdoz po-
kladaji satanismus za platnou praxi‘. Pak jest¢ dodal, Ze ,parapsychologii, esote-
rickym praktikam, ¢arod&jnictvi a satanismu® ma byt pfiznan plny respekt... Se-
nator Cuellar pfiipustil, ,Zze pocet lidskych obéti a sexualnich praktik v satan-
skych ritudlech neustale roste,* ale to nema byt divodem k znepokojeni, pro-

1% Tak citovano in: ,,DT*, 8. kvéten 1993.

121 Stalo se roku 1995 b&hem III. ,»Evropského vzpominkového dne* Panevropské unie, podle ,,DT*,
14. bfezna 1995.

1227 Poselstvi piedsedy Némecké biskupské konference, mohuéského biskupa Karla Lehmanna mus-
limim ke konci postniho mesice ramadanu®, otisténo in: ,,DT*, 7. bfezna 1995.
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toze, jak si mysli, jsou kazdopadn& zakazané.«*%

Jak dlouho asi jesté? ,,Selma“ Apokalypsy nechava pozdravovat. ..

**k*

123 CODEY, ¢. 1 (leden) 1993, str. 64.
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