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Uvodni slovo editora ¢eského piekladu

Italsky dominikansky knéz Curzio Nitoglia v rozsahem drobné, ale vyznamem
a dosahem velké studii ukazuje na zaklad¢é tezi P. Théryho skute¢né ideologické
pozadi islamu, a soucasn¢ odhaluje skryté hnaci sily za dlouhodobou islamizaci
kiestanské Evropy.

»Je jasné, ze vzhledem ke svému nepatrnému poctu nemohli ptislusnici
,vyvoleného naroda’ pomyslet sami na oteviené¢ dobyvani svétovlady a proto
si poslouzili (jako v dé&jindch mnohokrat pfedtim i potom) rasové piibuznymi,
mnohem pocetnéjSimi a do té doby Cisté pohanskymi Araby. A s opravdu tal-
mudskou zchytralosti vybavili Araby ke ,svaté vélce’ za cizi zd4jmy ndbozen-
skou ideologii, kterd by je soucasné¢ ve (zcela nemyslitelném!) ptipad¢ realiza-
ce talmudsko-zidovské svétovlady zbavila sebemensiho podilu na ni, protoze
slouzi nepravému Bohu a zdkonu, totiz Alldhovi a islamu.*

»Podle vSeho feceného tedy mizeme plnym pravem konstatovat, ze je-li
marxismus laicizovanou verzi talmudského judaismu, predstavuje islamismus
zjednodusenou a proti kiest'anstvi vyzbrojenou ruku judaismu.*

,»Neni rozhodné pravda, Ze soucasny isldm ma néjaké sty¢né body a spolec-
né zajmy s kiestanstvim; pravé naopak! Je tudiz opravdu nejvyssi Cas piestat
s ,ekumenickym’ pfedstavovanim soudobého koranu jako knihy, majici kies-
tanstvi v hluboké ticté! Prislusné pasaze koranu nepochazeji od ,Allaha’ a je-
ho ,proroka’ Mohameda, nybrz od rabina z Mekky, tedy nastupce téch, ktefi
naSeho Péna JeZiSe Krista uktizovali!

Nitogliova prace je velice vhodnym doplitkem resp. protéjskem tématické studie
némeckého magistra teologie Johanna Rothkranze 0 praktické strategii a taktice
d’abelského planu vyuzivani fenoménu islam Satanovou synagogou. Recené dilo
ptinasime s ¢eskym titulem ,,Kdo skute¢né idi islam*.

Teze P. Théryho

Prosluly benediktinsky teolog P. Théry" uveiejnil roku 1955 pod pseudonymem
Hanna Zakarias objemné dvousvazkové dilo pod titulem ,,O0d MojziSe k Mohame-
dovi®, které bylo pozd¢ji shrnuto do jediného svazku s novym titulem ,,Pravy Mo-
hamed a falesny koran®,” v némz piedlozil vysledky svého doplnéného a prohlou-

beného badani v otazce piivodu islamu.

! (1891-1959). Byl &lenem Papezské akademie, spolu s Etienne Gilsonem zakladatelem Archivu
pro vérouku a stifedovékou literaturu (Archives doctrinales et littéraires du Moyen Age) zaklada-
telem Historického institutu Santa Sabina v Rimé, profesorem Katolického institutu v Paiizi
a ¢lenem historického oddéleni Svaté kongregace pro ritus.

’N. E. L., Pafiz 1960.



V této strucné studii se pokusim shrnout a vylozit teze Théryho knih. Soucasné¢ je
budu dokladat i dal§imi uznavanymi védeckymi studiemi, a opirdm se také o nazory
proslulého orientalisty z turinské univerzity.

Texty P. Théryho uz na kniznim trhu nejsou, ale to podstatné z jejich tezi piejal
knéz J. Bertuel do svého dila, které je jesté mozné objevit ve francouzskych knih-
kupectvich.® Bonnet-Eymard o P. Thérym napsal, Ze ,jako zakladatel ,védecké
exegese’ musi byt vdzen a uznavan..., piestoze... ve vSech bibliografiich zlstava
,velkou neznamou’. Je jisté, Ze anonymita [pseudonym H. Zakarias] i privatni for-
ma vydani jeho dilu neprospé€la, byt’ bylo oboji zvoleno imysIn¢€, aby feholnici a
knézi v isldmskych zemich nebyli vystaveni nepfedstavitelnym utrapam. Kdyby
kniha vysla pod pravym jménem medievalisty,* znamého a uznavaného v piislus-
nych védeckych kruzich, pravdépodobné by se ani tak nedockala piiznivéjsiho pfi-
jeti ze strany islamistd, nicméné by je donutila bojovat s otevienym hledim. Predsti-
ranim, Ze neznaji identitu pseudonymu Zakarias (ktery ve skutecnosti zakratko ne-
byl zadnym tajemstvim), jej mohli ,s hrozivé zatatou pésti oznacit za podvodnika a
ignoranta; nevazné hodnoceni autora tak pfirozené pada zpét na jeho dilo’.*> — Te-
prve 1960, tedy rok po jeho smrti,® oznamil ¢asopis fimskych dominikant ,,Ange-
licum* oficialné Théryho autorstvi a referoval o obou prvnich dilech — sice strucné,
ale zcela exaktng.’

Zavéry, k nimz tento vynikajici dominikénsky teolog a historik dospél, se nechaji
ve stru¢nosti shrnout, jak nasleduje:

1) Islam neni nic jiného, nezZ Arabiim rabinem vylozené poktestanské zi-
dovské nabozenstvi.

2) Mohamed nikdy nebyl inspirovan Bohem, nybrz se obratil k talmudské-
mu zidovstvi vlivem své zidovské manzelky Khadidji a pod vedenim svého
mistra, rabina z Mekky, za ui¢elem realizace jeho projektu, tj. judaizace Arabi.

3) Samotny koran byl sepsdn a redigovan tymz rabinem, zatimco Mohame-
dovi zutstala tloha pouhého ,,proselyty pied branou®, tj. horlivého stoupence
a Sititele nové viry.

4) Piwvodni koran (zkraceny preklad mojzisského Pentateuchu)® byl sepsan
rabinem, avSak po Mohamedové smrti (7. stol) se ztratil. Dnesni koran na roz-
dil od prvniho uz neobsahuje ptepracovani posvatnych knih Izraele. Je pouhou
sbirkou historek a anekdotickych ptibéht, tedy jakymsi druhem autorem se-
psané¢ho vyliceni vlastnich apostolskych zdlezitosti a udélosti, a spravnéji by
se mé¢l nazyvat ,,apostolar islamu‘. — Ten také soucasné predstavuje jediny

3. Bertuel, L Islam: ses véritables origines, N. E. L., Patiz 1983-84, 3. sv.

* Na stiedovek specializovany historik.

® Bruno Bonnet-Eymard, Le Coran, CRC éd. Saint-Parres-1és-Vaudes 1988, sv. I, str. XIX.

® Predchazejici vydani dila Od Mojzise k Mohamedovi (De Moise a Mohammed) vy3lo r. 1955 pod
pseudonymem H. Zakarias, roku 1963 nasledovalo posmrtné vydani ve tiech dilech v Edition du
Scorpion. Ctvrty dil zistal v podobé rukopisu.

" Srv. Angelicum, sv. 3-4, 1960.

8 Tj. péti knih Mojziovych.



pramen, ktery nas zpravuje o puvodu isldmu, tj. v podstaté o judaizaci Arabie,

jejimiz piivodci byli rabin z Mekky, Mohamed a jeho Zena Khadidja.

Jiz samotné kritické studium ,,apostolare islamu‘ (neboli dne$niho Koranu) nam
muze poskytnout solidni podklad k rekonstrukci ptivodu islamu, tj. piestupu Arabi
k talmudskému Zidovstvi. V Arabii byli Zidé usedli jiz odedavna; Zili nejen v nej-
ruznéjsich oazach arabské pouste, ale 1 v taméjSich trech méstech Medin¢, Mekce
a Taifu. Zvlasté pocetni byli v prvnim z nich, kde tvofili vice nezZ polovinu obyva-
telstva! Kfestané byli v porovnani se Zidy zastoupeni podetnd méng, avsak neslo
o fimské katoliky — patfili naopak k heretickym sektdm jakobitistli, nestorianii
a habesského kiestanstvi, silné prostoupeného Zidovskymi prvky.

5) A préave proto, ze byl sepsan rabinem, je ,,apostolar islamu* piiznacné
tak protikiest’ansky! Muslimové nejsou vV zasadé nic¢im jinym, nez od 7. stoleti

k talmudskému zidovstvi obraceni Arabové.

Mekka

V Sestém stoleti byla Mekka nejvyznamnéjSim obchodnim centrem arabského
poloostrova. Podle P. Théryho tam jiz od 2. stoleti existoval chram ,ka’ba*’ jisty
druh archy o dnesnich rozmérech 12 m délky, 10 m $itky a 15 m vysky, spo€ivajici
na 25 cm vysokém mramorovém podstavci, a je pokryta kazdorocné vyménovanym
gernym kobercem. — V , ka’bé“ je dodnes k vidéni ¢erny kamen,' o jehoZ piivodu
a staii se nic nevi. Podle muslimt byl na misto snesen piimo archandélem Gabrie-
lem. V Sestém stoleti byla ,,ka’ba* plnd Sedych kamenii, sebranych v arabské pousti,
a povazovanych a vzyvanych za bozstva. Pfevazna vétSina jejich sbéract se rekru-
tovala z arabskych polyteisti, ktefi Cerny kdamen v ,,ka’bé* i zminéné Sedé kameny
uctivaly jako Bozi podobenstvi.'!

P. Théry uvadi, ze v Mekce také byla zidovska komunita, vedena velmi vzdéla-
nym rabinem, skute¢nym znalcem Talmudu. A pravé on pojal zdmér obratit polyte-
istické Araby k postbiblickému nabozenstvi. Ke svému zaméru si vybral mladého
Araba Mohameda, ktery byl Zenaty se Zidovkou jménem Khadidja. Takova je podle
Théryho ve strucnosti historie ptivodu islamu: Piestoupeni arabskych polyteisti
k talmudskému Zidovstvu.

MV wew

9V &esting je b&zngjsi prepis ,,kaaba“; pozn. prekl.

1% Pravdépodobné& meteorit.

1V Mekee se praktikoval &asteéné polyteismus, ktery uctival tucet riiznych bozstev, a Gastetné
také litolatrie, tj. kult posvatnych kament.



Mohamedovo narozeni a snatek

Obvykle se ma za to, ze se Mohamed narodil r. 580, ackoliv pro to nejsou zadné
spolehlivé doklady. Jeho rodina byla chudé, jak dosvédcuje rabin z Mekky v ,,apos-
tolari islamu* (dne$nim koranu),? a kdyz pak velmi brzy osifel, byl nejspis piijat
do rodiny svého stryce Abu Taliba, mistniho viidce karavan. Jak se zda, byl Moha-
med cilé a inteligentni dité, a stryc jej Casto bral do svého priivodu karavan do Ga-
zy. Pozdgji se Mohamed oZenil se zminénou Khadidjou,™ Zenou starsi nez byl sam,
ale velice bohatou a silného, podnikavého ducha. Théry tvrdi, Ze to byla ona, od
koho vysel podnét k uzavieni manzelstvi, a ze svého muze zcela ovladala, protoze
se bal ztraty nabytého postaveni. ,,Mohamed se oZenil ve véku 25 let.“** — Manzel-
stvi se Zidovkou vysvétluje dalsi vyvoj mladého Araba, nebot’ Khadidja ho vedla
Kk opusténi buzkut z ,,ka’aby* a také K pfijeti postbiblického zidovského nabozenstvi.
A podle ni to byl uzZ zminény mistni rabin, ktery Mohameda vzd¢lal v zidovské vite
a pozdé&ji jej vyslal jako svou hldsnou troubu mezi Araby.

Mohamediiv prestup k Zidovstvi

Modlérsky kult je v Mekce jeste velice rozsifen, kdyz tu nahle jeden arabsky po-
lyteista zacina kazat novou zvést.

wPrisaham vam pri Allahovi (¢ti: Jahvem), ktery stvoril muze a Zenu. Ten, kdo da
almuznu a boji se Boha, bude odmeénen. Kdo je vsak lakomy a bazi po majetku, bu-
de uvrzen do hlubin. Na co mu je jeho bohatstvi? Varuji vas pred neuhasitelnym
ohném, ktery je pripraven tém, kdo se nestrachuji.**

Jak dobte zna tento kazatel z Mekky Stary zakon, ktery déli lidstvo do dvou ka-
tegorii: na ty, kdoz se boji Boha, véii na

vzkiiSeni, nebe a peklo, a pak na nevérici, lakomé a pysné! V jeho proje-

vech nardzime na starozakonni i talmudské reminiscence: ,,Prisaham pri fi-

kovniku a olivovniku, prisaham pri hore Sinaj... Ti, kdoz veri a ¢ini dobro, do-

jdou odplaty.“*® — Kdo je tento kazatel, ktery zesmé&siuje modly ,ka’by*,

zveéstuje existenci jediného Boha (tj. ,,Jahve® hebrejsky, ,,Alldh* arabsky) a

ptisaha na fikovnik a olivovnik, tedy symboly pozemské blazenosti Starého

zakona? Je to jisté¢ Clovek, ktery znd a kaze ndbozenstvi Izraele. A kdo poté

jesté pouzije historickou kritiku, je podle P. Théryho nucen udé€lat zaveér, ze

doty¢ny kazatel je jednoduse Zid.

12 Siira 18, 8. Pouzité citaty koranu jsou z Théryho Vrai Mohammed et faux Coran.

3 pravdépodobné& pocatkem 6. stoleti.

YE. Pertus, Connaissance élémentaire de I'Islam, Action familiare et scolaire, Pafiz 1991, str. 24.
' Stra 92.

1 Stira 95.



A znovu je to tentyZ kazatel, ktery nas uvadi na stopu, kdyz ujistuje: ,,Vsechno,
co vam zde zvéstuji, je obsaZzeno v ctihodnych listinach,“’ | listinach MojziSovych
a Aronovych.“® —  ModlosluZzebnici z Mekky, vy tedy nevite, ze Biih stvofeni pro-
mluvil? Ano, promluvil k MojziSovi zde, na hoife Sinaj! On je Jahve (jediny Bih),
ktery MojziSovi zjevil ,hebrejsky koran’, jediny koran (svatou knihu), jaky tehdy
existoval, nejvelebng&jsi koran z hory Sinaj.**

Vychazeje z tohoto textu pak rabin vypracoval arabsky pieklad a napsal prvni
arabsky koran, jenz se pozdé&ji ztratil a byl nahrazen aktualnim ,, koranem*, ktery

Zpusob vyjadiovani, ktery tam nachazime, neobsahuje absolutné nic, co by neby-
lo zidovské, 1épe feteno starozdkonni, a jenom dotvrzuje tezi, Ze autorem byl Zid,
ktery dokonale znal Stary zakon i Talmud — tedy jiz zminény rabin z Mekky.

Avsak rabinovo posluchaéstvo se nechce vzdat svych tradicnich model, aby se
obratilo k jedinému Bohu ,,Jahvemu®. Nicméné je mezi pritomnymi mlady Arab,
zenaty se Zidovkou, ktery na jeji popud veéer rabina vyhleda, aby se s novym na-
bozenstvim seznamil. A tak se Mohamed dozvida, ze je pouze jediny Bih, ze jeho
slova byla vyslechnuta Mojzisem na hote Sinaj a sepsana do knihy (Pentateuchu),
arabsky zvané ,,koran*. Vzhledem k tomu, ze Mohamed nedokazal Cist a porozumét
Zidovskému koranu, bude rabinovou véci, aby mu piedcital a ustné vylozil historii
Abrahama, Izaka, Jakuba, Mojzise a Josefa.

Mohamed se také u¢i novému, rabinem predkladanému vyznani viry: ,,Jest je-
nom jeden Jahve; Jahve je jediny. ON NEBYL ZPLOZEN. NIKDO MU NENI RO-
VEN. 20

Jaké to pékné Zidovsko-talmudské a protikiestanské kredo: Otec NEZPLODIL
Syna, a v Bohu NEJSOU TRI STEINE a svébytné OSOBY!

Jak p&kné vyznani zidovsko-talmudské a obecné protikiest'anské viry: V Bohu
NEJSOU TRI STEJNE a svébytné OSOBY!!

Mohamed jiz své prestoupeni neskryva, dava je najevo, a zcela se rozchazi
s modlaistvim ,,ka’by“. Mekka je tim otfesena — neohrozuje snad tento se Zidovkou
zenaty Arab nakonec stary Panteon mésta? ,,Ka’ba* je jednou z nejbohatsich svatyn
zem¢, a Mohamed ji prichazi zni¢it! Tvaii v tvar takovym obvinénim, ktera proti
nému vznaseji jeho spoluob&ané, se adeptovi dostava rabinovy protekce: ,, Rekni
jim, Mohamede: O, vy nevérici! Nebudu vzyvat to, co vzyvdte vy! A vy se nekorite
tomu, cemu se korim ja. ... Nechte si svou viru, ja mam svou. «2l

Podle P. Théryho nikdy nestal na Mohamedov¢ stran¢ néjaky zjeveny ,,Allah*,
nybrz pouze Zid, ktery ho seznamil s p¥ib&hy patriarchii mojzi§ského Pentateuchu.
Otec dominikdn k tomuto radikélnimu zavéru dospél teprve tehdy, kdyz prokézal,
ze Mohameduv ptestup k zidovstvi byl podminén silnym natlakem jeho manzelky,
ktery mél podobu az psychického vydirani. Slo o piestup, ktery mé&l poslouzit judai-

7 Sura 80, 13-16

8 Sura 37, 114-120.
9 Sura 85, 21-22.

20 Sira 112.

L Stra 109, 1-6.



zaci arabské rasy; tedy presné¢ tak, jak to mél v umyslu docilit rabin z Mekky. —
»Jedna jedind véc je zde zcela nepochybnd a ziejma jiz z pouhé pozorné cCetby...
sapostolare islamu®: Arab Mohamed, manzel Khadidje, ptestoupil po vyskoleni
U rabina k Zidovstvi... Mohamed, rabiniiv zak, nebude napfist¢ ni¢im jinym nez
hlasnou troubou ¢&isté a vyhradné Zidovského podniku.*?

Mohamedovo naboZenské Skoleni a jeho apostolat

Mohamed tedy do nyné¢jska vi, ze modly z ,.ka’by* jsou némé, Ze nikdy nepro-
mluvily. ,,0, jak pieslavna je tato noc, noc Zjeveni!** A doslo k nému na hote Si-
naj. Mojzi$ se s celym vyvolenym lidem zastavil na upati pohoti, kdyZ ho zavolal
hlas, Bih mu vyjevil desatero a predal zakonik (koran), ktery je stejné tak svatou
knihou jako kniha zdkont, hebrejsky zvana tora (,.Jahveho* nébozenska zvést
a zakon). A Zidovskym kordnem neboli ,,torou se musi fidit viichni 1idé.?* — Z toho
pak P. Théry vyvozuje zaveér, ze to nebyl ,,4A/llah*, kdo zjevil Mohamedovi historii
Izraele; Mohamed tudiz neni Zadnym prorokem, nybrz pouze oddanym zdkem rabi-
na, hora Hira jako ,kopie” hory Sinaj neexistuje, a kone¢n¢ Mohamed sam je
V podstaté jen trativodem, jimz infiltruje rabinské uceni za ucelem judaizace Ara-
bie. Arabové, ktetfi poté Mohameda nasledovali, postupné zidovsko-rabinsky piivod
Islamu odsouvali stranou a stale vice zddraznovali zjeveni ,,All¢hovo* Mohamedovi
ke cti Arabti samotnych, ktefi tedy Zidy vytla¢ovali z jejich poslani.

Rabinovo uéeni kK Mohamedovi

Obracenim Mohameda na judaismus ovsem podle P. Téryho rabinova prace jesté
zdaleka neskoncila, protoze skutenym a hlavnim cilem byl ptiklon vSech Arabt
k Zidovské synagoze. Jeho tkolem ted’ bylo formovat ducha nového u¢ednika a vy-
tvofit z n¢ho apostola judaismu mezi svymi arabskymi rodaky. Mohamed byl po-
drobné informovan o historii Izraele a naugil se jako Zidé obracet se p¥i modlitb& na
vychod i vzyvat jméno jediného Boha (ne vsak trojjediného!). K nabozenskym zna-
lostem zidovské talmudské literatury a déjepravy Starého zadkona jiz ,,apostolar is-
lamu* neptidal nic nového. Pozemsky resp. télesny raj je pfisliben tomu, kdo se
podrobi jedinému Bohu Izraele. K obraceni Arabl pouzitd apologetika (zakladni
nauky ndbozenstvi a jejich obhajoba) se neopira o hodnovérné argumenty a ,,pre-
ambula fidei* (zésadni charakteristiku viry), nybrz jen o elementarni instinkty lidl,

22 4. Zakarias, Vrai Mohammed et faux Coran, N. E. L. Pai{z 1960, str. 32.,

% Sura 80, 11-15; 97; 87, 68, 15-52; 56, 76-77.

24 Je to jistd zarazejici vzhledem ke skute¢nosti, kolik mista zaujimaji v koranu az malicherng
podrobné predpisy ohledné Zen, ale presné tytéz predpisy piedstavuji dobrou sedminu obsahu
talmudu‘ (E. Pertus, cit. misto str. 41).
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0 prislib budouciho Zivota ve sviidnych rozkosich jakoZto odmeény za prestup k
judaismu.?® Podnécovan svoji Zenou a vycviten rabinem si mlady honak velbloudi
jednoduse nemohl nechat ujit pfilezitost, ktera se mu nabizela — a stal se apoStolem
judaismu mezi Araby.

Reakce obyvatel Mekky na Mohamedovo kazani

Hlasani dé&jepravy lzraele piijali obyvateleé Mekky nevrazivé aZ neptatelsky,
a naprosto odmitali nasledovat mladého Araba, ktery ptestoupil na viru své Zeny.
| pfes rabinovo povzbuzovani Mohamed zmalomyslnél a dokonce se pokusil vratit
zpct ke staré modlosluzbé€. ,,Témér se jim podarilo té svést a odvratit od toho, co
Jjsme ti zvéstovali.“?®

Arabsky koran: ,MAKOR* a ,,PAKOR*

Odpor a namitky obyvatel Mekky, ze MojziSovi Bohem zjeveny Koran je sepsan
hebrejsky, a proto jej nemohou Cist a porozumét mu, ptivedly podle P. Théryho ra-
bina k tomu, aby jej napsal znovu v arabstin€. V prvni fazi rabinova apoStolatu jesté
nenachdzime zadnou stopu po nabozenskych textech pro Araby. Naproti tomu
v druhé ¢asti, zacinajici surou 80, vysvétluje rabin modlaiim, ze existuje vidéi kni-
ha pravdy, pozistavajici z prastarych listin, sepsanych Abrahdmem, Mojzisem a
Aronem. Tyto listiny piedstavuji kordn neboli knihu Mojzisovu. — Kde viak rabin
Vv sufe 85,21 poprvé mluvi o velkolepém koranu ,,na dobie strezené desce*, odvola-
va se jesté na koran MojziStv (Pentateuch) v hebrejsting. Az teprve v ,,apostolari
islamu* je nardzka na Kordn v arabstiné:®" ,\Udélali jsme jej snadnéjsi pro tviyj ja-
zyk* a ,,Zjevili jsme jej v arabské podobé zjeveni.*®

Stru¢né feceno, arabsky koran se jevi jako dilo rabina, ktery mojziSsky Penta-
teuch prelozil a ptizpiisobil arabské feci, a nevykazuje naprosto zadné nové dogma,
originalitu nebo zjevenou pravdu. ,,4//dh* neni nic jin¢ho nez arabsky pieklad slova
,Jahve” (jediny Buh). Koran ma za autora ,,Jahveho®, ktery jej roku 1280 pied
Kristem svétil v hebrejstiné MojziSovi, a Arabim se pak dostal na védomi piekla-
dem az v 7. stoleti naseho letopoctu.

Podle P. Théryho svétil Mohamed arabsky koran svym krajanim ve dvou na-
slednych momentech; nejprve Gstné a pozdé€ji 1 pisemné. Prvni etapu predstavuje
,MAKOR* (mluveny arabsky koran) a druhou ,,PAKOR* (psany arabsky koran),

% Stira 77, 41-44; 83; 47; 78; 31; 52; 20; 56; 22; 37; 47; 44; 54; 16; 55; 47.
% Stira 17, 75.

2" Stira 54, 17.22.32.40.

28 Stira 20, 112.
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ktery je vlastné jen uzpiisobenym piekladem MojziSova Zidovského koranu do
arabstiny.

Sepsani koranu a literarni ¢innost rabina z Mekky

Ocitujme si ted’ verSe 86-87 z 15. sary: ,,Vskutku je tviij Pdan vsevédouci stvoritel.
Jiz jsme ti ukdzali SEDM (versi)) OPAKOVANI a VZNESENY KORAN

Témito versi se rabin obraci na Mohameda, aby mu fekl, ze jeho panem je stvofi-
tel a nikoli modla ,,ka’ba®, a jejich autor je tentyz, ktery sepsal ,,apostolar islamu*
a PAKOR.

1) ,,Chvalozpév“ aneb ,,Sedm versi opakovani®.

Autorem je zjevné Zid: ,,Tviij Pdn je vSevédouci,“ nejedna se tedy o modlu
,ka’bu“. Dale tika, ze jiz ,,ukdzal sedm versi opakovani, a pak svému zakovi pfi-
pomina, jak jesté pted PAKOR sepsal ,,sedm® zvlastnich ,,versi“. Tyto verSe jsou
skutecné hodné odlisné od téch, které jsou obsazeny v PAKOR a tvoii zfetelny,
konkrétni a stru¢ny celek. Jsou ur¢eny k ¢astému opakovani (odtud 1 jejich nazev)
a pro nepatrny rozsah budou 1 ¢asto opakovany — jsou tedy modlitbou. Pii tomto
zaveéru se P. Théry opirad o vyklad verSe 87 sury 15 ,,apostolare islamu®, ktery fika:
WJiZ jsme ti dali sedm (versit) opakovani a vzneSeny Kordan.“ P. Théry dokazuje, Ze
modlitba jiZ byla sepsana v ¢asech sury 15, a pozdéji pfednaSena rabinem Mohame-
dovi jako MAKOR.

Z této periody neexistuje zadny arabsky spis rabina z Mekky, ktery by uzival vy-
hradné¢ MojziSova , kordnu‘ v hebrejstiné. Aby Mohamedovi vstipil ,,katechismus®,
pfeménil jej v makor. Navic rabin zpoc¢atku mluvi o ,,sedmi verSich opakovani*
a poté o ,,vzneSeném koranu®, ¢imz vykazuje ,,chvalozpévu‘ ¢asovou prioritu pred
PAKOR, sepsanym s apologetickym zamérem jako ustupek Arablim, odmitajicim
Mohamedovo kazani, aby takto mohli poznavat Jahveho zjeveni na hofe Sinaj
z vlastniho psaného textu. Naproti tomu soucasné s PAKOR stédvajici ,,chvalozpév*
neni zadnym apologetickym dilem, protoze se obraci na jiz k judaismu pfestoupené
Araby, cozZ ptredpoklada existenci ndbozenské obce muslimi, ktefi po odvratu od
bluzki ,.ka’by* prestoupili k Bohu Izraele.

¢

2) Pisemny arabsky koran (pakor)

V dobé sepsani ,,chvalozpévu* pracoval rabin jiz také na prekladu MojziSova ko-
ranu do arabstiny, na tzv. pakor neboli vzneseném koranu, o némz mluvi 87 vers
sury 15. Co vSak pfesn¢ znamena ,,koran*“? V podstaté jde o spis uréeny k recitova-
ni, o knihu ¢tenou nahlas jako zalmy, kterd je soucasné ucebnici. Kdyz rabin ptelo-
zil do arabstiny a pfizpusobil mojzi§sky Pentateuch, sledoval tim jeden jediny cil —
naucit Araby sinajskému zjeveni. To je také soucasné ditvodem, pro¢ makor i pakor
nejsou nic¢im jinym nez (Gstnim a pisemnym) opakovanim kordnu MojziSova. —
V ,,apostolari koranu* (dnesnim koranu) ¢teme: ,,Kniha MojZziSova je vzorem (vid-
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cem) boZi slitovnosti (milosrdenstvi).“?° — Biih je ptivodcem vsech pravd, které ro-

ku 1280 (pi. Kr.) zjevil na hofe Sinaj, jak potvrzuji sury arabského koranu: ,,(Ko-
ran) je potvrzenim toho, co bylo pied nim (Pentateuch). Neni ni¢im jinym nezli vy-
kladem knihy Pana svéti.“*® — | Pfed nim (arabskym koranem) byla kniha Mojziso-
va... A toto je kniha v arabské feéi, ktera to ostatni potvrzuje.**

3) ApoStolar islamu

Dnes zname knihu, nazyvanou ,,koranem®, jen v pfeneseném smyslu a sepsanou
ve 114 kapitolach neboli surach s celkem 6 226 versi. Jak tvrdi P. Théry, neexistuje
zadna identita mezi arabskym koranem, sepsanym v 7. stoleti rabinem z Mekky,
a oficialnim koranem, jak jej zname dnes; soucasny ,,koran“ neni originalni. A sku-
te¢né autor ve verSich 86-87 sury 15 Mohamedovi pfipomina, Ze jiz sepsal dvé dila,
totiz ,,chvalozpev a ,,vzneSeny koran*. — Tato zminka ukazuje, Ze je také autorem
tietiho dila, toho soucasného, které obsahuje feCenou suru 15. Z téchto divodu
tedy zde mame tii rozdilné dila:

a) chvalozpév aneb Sedm versu.

b) arabsky (Gstni nebo psany koran), ktery je asi definitivné ztracen.

c) tieti spis (obsahujici stiru 15., v jejichz verSich 86-87 je fe€ o obou pfedchaze-

Jicich dilech).

Studiem versu 86-87 lze dojit k zaveru, ze dilo, k némuz naleZeji, které se popu-
larné resp. myln¢ nazyva ,.koranem* a je zcela odlisné od ,,makor* i ,,pakor®, by se
vlastné mélo jmenovat ,,pseudokoran® neboli ,,apostolar islamu®. Rozdily mezi

obéma pracemi, tj. arabskym kordnem a ,,soudobym kordnem®, jsou opét trojiho
druhu.

1a) Chronologicky rozdil.

V Casech sury 15 jsou ,,makor* i ,,pakor jiz uceleny: ,,Jiz jsme ti dali vzneseny
koran.” Lze tedy mit pravem zato, Ze ,,pakor byl sepsan pocatkem druhé periody
Mekky: ,,Udeélali jsme jej snadnéjsi pro vase usta (tj. hebrejsky koran Mojzisuv byl
prizpuisoben arabsting).” Piepracovani zminéného MojziSova koranu bylo jiz hoto-
vo, kdyz rabin psal ,,apostolar islamu‘, ktery obsahuje také stru 15, ale kniha, k niz
patii, jeSté nebyla zcela dokonfena — pocinaje apoStolatem rabina, sleduje jeho
proménlivé osudy a pokracuje v tomto li¢eni, dokud je naZivu. Je uzavien teprve
Mohamedovou konverzi a svym uskutecnénim zahrnuje celou arabskou populaci.
Vzhledem k charakteru této knihy, ktera je téméf jakymsi denikem apostolského
zivota rabina z Mekky a vykazuje urcité podobnosti s ,,apostolafem* (tj. ,,Skutky
a listy apostolskymi‘) kiestant, ji P. Théry oznacuje za ,,apostolar islamu‘, ktery
svou definitivni podobu dostal v Mediné, pfestoZe mistem jeho zrodu byla Mekka.

2 Sira 11, 20.
¥ Sra 10, 38.
% Stra 46, 11
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2a) Rozdily v ucelech.

Arabsky Kkoran je v zasad¢ a) kniha s Zidovskymi modlitbami, uréena k poskyt-
nuti védomosti Arabim v Mekce o Bozi prozietelnosti, k opusténi jejich modlarstvi
a prijeti viry v Jahveho. Soucasné je b) liturgickou knihou: tak jako je v Zidovskych
synagogach recitovana tora (tj. Zidovsky koran) hebrejsky, musi také Judeoarabové
(podrobeni Bohu Izraele Jahvemu) ve svych shromazdénich recitovat arabsky koran
v arabstiné.

Apostolar islamu neni naproti tomu ani modlitebni ani liturgickou knihou, ny-
brz kronikou apostolské ¢innosti rabina z Mekky a Mohameda.

3a) Literarni rozdily.

Arabsky koran ma byt v zasadé dogmatickou, neménnou a nezménitelnou
ucebnici.

Apostolar islamu naopak informuje o tisici proménlivych pfihodach a tvrzenich
zidoarabského naboZenstvi 1 0 urputnych bojich medinské periody. Je zcela fadnou
KRONIKOU, ktera nam li¢i Mohamedovy €iny pod vlivem jeho Zeny Khadidji
a rabina, 1 reakci obyvatel Mekky, ktefi se nechtéli vzdat svych bizkd. — ,,Slovem,*
shrnuje P. Théry, ,,.kniha ,skutk®’’, kterou dnes cely svét nazyva ,koranem’, neni
arabskym kordnem, tj. arabskym piekladem kordnu MojZziSova. Ze tii rabinem se-
psanych dél v arabstin€ se dodnes uchovaly pouze ,chvalozpév’ a ,apostolar isla-

mu’ .“32

Osudy arabského koranu

ARABSKY KORAN SE ZTRATIL. Zcela pfirozené se zde nabizi otazka: ,,.Co
se s nim stalo?*“ — Bylo by zapottebi probadat nespocetné mnozstvi arabskych ruko-
pisi, aby se zjistilo, zda existuji arabské verze Pentateuchu, a v kladném piipadé¢
proti nim postavit kratké citaty z MojziSovych piibéhtl, které nachazime v ,,apos-
tolari koranu*. Podle P. Théryho je jistou véci, ze pravy arabsky koran je asi bez-
nadéjné ztracen. Nebyl ovSem nicim jinym nez vykladem hlavné hebrejsky psanych
dejin Starého zdkona. Tuto knihu, kterou dnes tedy nejspi$ nikdo nevlastni, jesté
mohamedani v dobé Mohameda a jeho mistra méli; o soucasnych muslimech to jiz
neplati. Jediny spis ze sedmého stoleti, kterym disponuji, je ,,chvalozpév* aneb
,,5edm versii opakovani‘ jako Givodni ¢ast ,,apostoldre, jenz pochazi z téhoz stoleti.

V ,.apostolari islamu‘ se (vedle ptibéhl judaizace Arabie) ovSem vyskytuji také
VYNATKY z pravého arabského koranu. M4 proto mimoiadny vyznam pro védo-
most o existenci a ¢asovém zafazeni autora ,,pakor* a (alespon caste¢n€) pro po-
znani jeho obsahu. Jde o podobnou situaci, kterd by nastala v ptipadé (samoziejmée
absurdni) ztraty vSech Ctyt evangelii, a zlistal by ndm pouze ,,apostolai (tj. ,,Skutky
a listy apoStolské*). Diky zachovanému ,,apostolari islamu‘ jsme dnes schopni zjis-

%2 H. Zakarias, cit. misto str. 112.
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tit alespoil néco o puvodu islamu — dokonce 1 on je zidovskou knihou, ovSem s jiz
»rozredenym* judaismem, aby pfili§ nevyvolaval neditklivost tehdejSich arabskych
modlait. Podle nazoru P. Théryho se rabin z Mekky omezil na promlouvani o jedi-
ném Bohu, jeho dobroté a o zmrtvychvstani. Pokud se tyce biblické déjepravy, kte-
rd predstavovala substanci pravého koranu, je zde dotCena jen v narazkach, protoze
o osobnostech Starého zakona (MojziS, Abraham, Noe etc.) se mluvi dosti neurcité
a mlhavé.

Ztrata koranu byla pro muslimy tvrdou ranou, zmirnénou ponékud predloZzenim
»apostolare islamu®, ktery umoziuje jeho castecnou rekonstrukci. A konecné co se
ty¢e domnének o osudu pravého koranu, mizeme mit za to, Ze byl znicen v Mediné
Othmanem nebo Abu-Bakrem, ale skute¢nou jistotu mit nebudeme asi nikdy.

Prvni muslimové

Pocatecni perioda v Mekce je ve znameni apostolatu rabina a pfestupu Mohame-
da k judaismu, i dalsi existenci ustniho arabského koranu, jehoZz pomoci vyucoval
Mohamed své krajany naboZenstvi.

Od té chvile napftisté nalezel mezi ,,hluboce sklon&né« > kterymi jsou v rabinské
literatufe vzyvaci Jahveho, tj. Zidé. Mohamed se modlil hluboce poklonén jako oni,
navstévoval synagogu, m¢l jejich ,viru’. Svolaval Araby, aby se rovnéz takto hlu-
boce klanéli.

Na tomto misté je tfeba analyzovat jedno stéZejni slovo, které jiz samo o sob¢
sta¢i k pochopeni podstaty isldmu. Velikani Starého zakona byli takovymi proto, Ze
se PODRIDILI BOHU, a arabsky kordn je prezentuje jako piiklady hodné nasledo-
vani. Proto je také musulman (tj. Arab, ktery ptijal arabsky koran) muslimem (ne-
boli musulmanem). Patriarchové se podiidili Bozi viili a byli tudiz ,,musulmani®.
V casech Mohamedova ucitele rabina z Mekky ,,neznamenaly vyrazy ,musulman’
a ,islam’ néjaké nové nabozenstvi, nybrz ve srovnani s kiestanstvim nabozenstvi
minulosti, Zidovsko-talmudské nabozenstvi, které ptisné odmita Kristovo boZstvi.
Muslimové jsou tedy pifimo a zcela Zidé; Arabové se tudiz musi snaZit ziskat svij
podil na Zidovstvi napodobovanim. NaboZenstvi musulmanii (neboli Bohu podiize-
nych) se nazyva ISLAM, a neni ni¢im jinym nezli do Arabie exportovanym nabo-
Zenstvim Zidovsko-talmudské synagogy: ,Islam’ znamena TOTALNI PODRI{ZEN({
Bozi vili. ,,Ten, jehoz chce Jahve [resp. arabsky Allah] zachovat. On otevie jeho
srdce isldmu [tj. totalnimu podiizeni Bozi vili].“* — Mél viak pfijit as, kdy se bu-
dou Arabové snazit zapomenout na svlij judaizovany ptivod (ohledné naboZenstvi,
které v 7. stol. spolu s Mohamedem pfijali) a stat se jedinymi a autentickymi
MUSLIMY a nikoli jen POMUSLIMSTENCI, jedinymi piedstaviteli ISLAMU
a nikoli ISLAMIZOVANCI. — To byl zacatek velkého nabozenského zastrasovani

* Stira 26, 217-219.
% Stra 6, 125.
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a blufu ve Stiedomoii,* které nam ma pozdgji predstavit ,,4lldh*, jenZ svému pro-
roku Mohamedovi zjevil koran (tj. musulmanskou neboli muslimskou viru jako ¢is-
t¢ arabskou zvlastnost), tedy Arabim, novému vyvolenému lidu bozimu, ktery by
byl pln¢ ,,podiizen* jeho vili.

Polemiky mezi kirest’any z Mekky a rabinem

Kiest'ané z Mekky podle P. Théryho z pocatku podcenovali zachycena rabinova
kazani, byli vSak dosti brzy znepokojeni, kdyz vid€li pokroky judaismu v arabském
obyvatelstvu. Mohamed jiz ptesvédcil nékteré své krajany a rabin rovnéz mél hoto-
vy pieklad Pentateuchu do arabstiny véetné piisluSnych talmudskych a protikies-
tanskych dopliikli. Proto se kiestané rozhodli vstoupit do vefejnych disputaci ve
snaze zabranit tak judaizaci modlait. To znamenalo, Ze stejné€ jako rabin zvéstoval
Mohamedovi osobnosti Starého zakona, museli oni hldsat své postavy Nového za-
kona, jmenovité sv. Jana Kititele, Pannu Marii a Pana Jezise Krista. Texty jejich
zveéstovani pochopitelné nejsou k dispozici, avsak v ,,apostolari islamu® si mizeme
piecist ptislusné odpovédi a namitky rabina, z nichz lze odvodit zpétné zavéry.
Krestané zjeveni na hore Sinaj samoziejmé nezavrhovali (stejné jako i dnes kazdy
dobry krestan prijima Stary zakon, dovrseny v evangeliu Jezise Krista), nybrz od-
mitali talmudskeé bajky a vyklady, které zjeveni ze Sinaje komolily a prekrucovaly.
Rozhodujicim bodem, ktery predstavuje délitko mezi kiest'any a zidy (a tedy 1 mus-
limy), je uceni o trojjedinosti Bozi a o vtéleni naseho Pana do lidské podoby i Jeho
ho slova a ukfizovani JeZise Krista Zidy, aby zachovali Araby kfestanstvi a osvo-
bodili je od talmudismu. Mohamediv piestup k judaismu byl pochopitelné velice
nebezpecny pro kiestanstvi, které¢ v Arabii jiz zazilo prvni vyznamné uspéchy. Na
podkladé vyse zminénych rabinovych namitek v ,,apostolari islamu‘ 1ze vyvozovat,
ze se kiestané v Mekce soustiedili na tf1 zakladni témata: sv. Jana Kititele, Pannu
Marii a Jezise Krista s cilem obraceni modlait ke Kristu, upevnéni jiz obracenych
arabskych kiestani ve vife, a obranu proti Mohamedovu apostolatu mezi Krajany.
A jsou to pfesné tato témata, ktera napada rabin svym protiitokem v ,,apostolari
islamu®, kdyz ve svém li¢eni patriarchii Starého zakona (ktefi jsou pravymi musli-
my, tj. podfizenymi) komoli ptibéhy Nového zékona, jimz schézi sebemensi kies-
tansky nadech, ba jsou ladény ptiznaéné protikiestansky. Evangelické piib&hy sv.
Jana Kititele, Panny Marie a JeziSe Krista jsou v ,,apostolari islamu‘* pouhou odpo-
védi rabina na hlasani kfestantt v Mekce, a maji za jediny cil obraceni Arabu k
judaismu.

Neni tedy rozhodné pravda, Ze soucasny islim mad snad néjaké styéné body
a spolecné zajmy s kiest’anstvim; prdavé naopak!

% H. Zakarias, cit. misto str. 129.
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Kdyz rabin mluvi o JeziSovi, pak jenom proto, aby tvrdil, Ze nebyl Bohem; byl
sice v jeho vykladu velkym a mimotfadnym clovékem, ale nikoli Bohem, coz neni
evidentné¢ Zadnym ,,styénym bodem* s kiestanstvim, nybrz jasné délitkem. Tii
osobnosti evangelia, Kristiv piedchiidce, jeho Matka a On sam nejsou prezentova-
ny jako osobnosti muslimské viry, nybrz jasn¢ odmitany a zbaveny kiestanského
obsahu Strucné shrnuto Jeiié Kristus neni v ,,ap0§toldfi isldmu“ Kristem evange-
a proto ani sv. Jan Kititel zde neni predchudcem pravého Mesiase a Marie, Matky
Bozi. Tyto postavy v soudobém kordnu ztratily jakykoli kiestansky vyznam; jsou
dokonce pravym opakem krestanstvi, které je nabozenstvim bozstvi JeziSe Krista.
Pokud tedy rabin piechazi k protititokiim, pak jen proto, aby odpoveédél na namitky,
které kiestané Mekky vznéseli proti jeho apostolatu, kdyz ze své strany hlésali
ukfizovaného Krista, ,,pohanim posetilost a Zidiim pohorseni*.

Je tudiZ nevysSi ¢as prestat s ,,ekumenickym* predstavovanim soudobého
kordanu jako knihy, majici kirestanstvi v hluboké ucté! Prislusné pasaze koranu
nepochazeji od ,,Allaha“ a jeho ,proroka® Mohameda, nybrZ od rabina
z MekKky, tedy nastupce téch, ktefi naseho Pana JezZiSe Krista ukrizovali!

Apostolar islamu* sice mluvi o sv. Janu Kititeli*® (ale naprosto bez souvislosti
s JeziSem, jehoZ pfedchiidcem piece byl!) jako o jednom z nescetnych divi, které
Jahve na Izraeli zpusobil, ale je v tom podani osobnosti Staré smlouvy, ktera nemé

o 24

v ,islamu*® nic spole¢ného s Pannou Marn, Matkou BoZi, a v pifipadé sv. Jana

Kititele presazuje rabin Svatou Pannu svévolné do Staré smlouvy a ignoruje jaky-
koli jeji vztah k Nové a v&€né smlouvé. — Nicméné stale znovu bohuZel narazime
na synkretismem ochotelé kiestany, ktefi chtéji za kazdou cenu vidét v ,,koranu*
mariénskou uctu a zboinost jeZ Véak neexistuje nikde jinde nez v jejich fantazii'
kteti zili 1 201 let pied Matkou Bozi:*® ,,0 sestro Aronova, tviij otec nebyl zadnym
nediistojnym clovekem a tva matka nebyla nevéstka.* (') A potom se kone¢n¢ pie-
chazi k JeziSovi, tomuto ,.kamenu urazu®“. Pseudokoran se snazi zcela odstranit jeho
boiskou osobu které je v ném v dvoji pfirozenosti boiské od véénosti a lidské,
kem a bylo by rouhani nazyvat jej Bohem... A jak vime z evangelia, jednou uz
kdosi kticel ,,rouhani®, kdyz Jezi$ sam potvrdil, Ze je Bohem — byl to Kaifas, zidov-
sky veleknéz! A pseudokordn jmenovité varuje pred timto (podle n€j nebezpecné
bludnym) uéenim, predstavujicim JeziSe Krista jako Boha: ,,Jahve seslal Mojzisovi
na zem spis, aby varoval ty, kdo rikaji: ,Bith je] prijal za svého syna’... Jak nestviir-
né je slovo, vychazejict z jejich ust; nerikaji nic nez 12i.°*° A déle: ,,Vpravdé nepri-
jal jej Jahve ani za svého spolecnika, ani syna.*“*® — Pro soudoby koran je tedy Jezis

% Stra 19, 1-15
% Stra 19, 16-21
% Stra 19, 29.

* Sura 18, 3-4.
0 Stra 72, 3.
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pouhym sluzebnikem Jahveho, dobrym prorokem, ale v Zadném piipadé s Otcem
soupodstatnélym Synem Bozim.

Ostatni autority

Existuji rovnéz 1 jiné autority, které by mohly byt uvedeny jako prubiisky kdmen
z&vera P. Théryho. Zde jsou alespon nékteré z nich.

Podle Edouarda Pertuse mél Mohamed v Mekce pocetné kontakty s judaizova-
nymi kiestany, coz by bylo vysvétleni faleSnych interpretaci kiestanstvi koranem
jako napt. Nestoriem hldsané popirani bozstvi JeziSe Krista a bohorodi¢ovstvi Pan-

ny Marie.**
Také zidovsky historik Bernard Lazare tvrdi, Ze ,,Mohamed byl sycen zidovskym
duchem®.*> — Pojeti jednoho z nejuznavangjsich soudobych islamologti Bernarda

Lewise (rovnéz Zida) je nasledujici: ,,Zidé, vEetné konvertiti ke kiestanstvi, zastali
orientalci: v konfliktu o vychodni otdzku byli na stran¢ Asie proti Evropé, islam-
ského svéta proti svétu kiestanskému. Prdtelstvi mezi Zidy a musulmany bylo pied-
vidatelnou skutecnosti... Po n€kolik stoleti, samoziejm¢ v minulosti vice nez dnes
[po vzniku statu Izrael], davali najevo Zivé sympatie pro musulmany. Spolecny ne-
pritel je nejsiln€jSim pojitkem pratelstvi, a od chvile, kdy se krestané stali neprateli
Jjak musulmani, tak i Zidii, uzaviely oba narody jisty druh spolku... V ase kiizac-
kych tazeni byli Zidé spojenci musulmantl a pomahali jim v obrané pied kiestan-
skou invazi... a ve Spanélsku byli rovnéz tak Zidé vérni spojenci a pratelé Maurt
proti kiestanskému obyvatelstvu zemég.*

,,V musulmanském Spanélsku se Zidé t&Sili dobrému zachazeni a pozdéji nasli
utoCist¢ v musulmanském Turecku. ... V islamu neni nic srovnatelného... se speci-
ficky proti Zidim zaméfenou nenavisti kfestanského svéta. ... Dalo by se pravem
mluvit... 0 Zidovsko-islamské tradici vzhledem k tomu, ze musulmanské nabozZen-
StVL... je tizce spojeno se svymi Zidovskymi praotci.“*

Z4dnému pozornému Gtenaii koranu nemize zlstat skryt jasny vliv judaismu.
Ohledné¢ interpretace tohoto vlivu existuji rozdilna vysvétleni: Jsou zde autofi (jako
P. Théry), ktefi v judaismu spatiuji jedinou hnaci silu islamu, najdou se i jini (napf.
Pertus), kdo vidi vedle zidovskych jest¢ i jisté nestorianské nebo kiestansko-
judaizované vlivy, byt’ i pomérn¢ slabsi. Prokazanou véci vsak kazdopadné zlstava
vztah pficiny a u€¢inku mezi postbiblickym zidovstvim a isldamem, protoze antitrini-
tatské ¢i Kristovo bozstvi popirajici hereze (jako napf. nestoridnstvi) byly tak jako
tak judaismem vzdy a dalekosahle podnécovany.* Tentyz Pertus navic uznava, ze

,.koran je hluboce prostoupen judaismem, byt i ne jim inspirovan®.*> — Proto by nas

* Sry. E. Pertus, na cit. misté.

2 B. Lazare, L "Antisémitisme, Documents et témoignages, 1969, str. 51.
“* B. Lewis, La rinascita Islamica, 1l Mulino, Bologna 1991, str. 187-205.
*Srv. J. Meinvielle, Dalla Cabala al progressismo, Rim 1989.

* E. Pertus, cit. misto str. 26.
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také neméla piili§ piekvapit slova $éfa palestinské PLO Jasira Arafata: ,,Judaismus

je soucdsti mého ndabozenstvi“* a dale ,prejeme si mir s nasimi Zidovskymi bra-

tranci“.*’ — René Sirat, prezident evropskych rabint, kdysi také potvrdil existenci
pouta, které vaze judaismus s islamem, stejn¢ jako protiklad, ktery existuje mezi
Izraclem a fimsko-katolickou Cirkvi. Byvaly velkorabin Francie a soucasny pied-
seda stalé rady Konference evropskych rabint ¢asopisu ,,30 dni‘ fekl: ,,Ptal bych si,
aby byla mozna tataz kvalita dialogu s kiestany vSech konfesi jako s musulmany.
S témi poslednimi nemame my Zidé Zadné teologické spory, protoze ti si nendrokuji
[jako kiestané] byt skutecnym ,Izraelem’. Pro musulmany jsme... lid knihy a nd-
sledkem toho bude dialog s nimi mnohem snadnéjsi.“*®

,.Zidovska polemika,* piSe Messori, ,,je piesvédCena, ze evangelium samo o sobé
(se svymi aférami utrpeni a smrti JeziSe vinou sanhedrinu) pfedstavuje neustaly
zdroj protizidovského nepiatelstvi. Re¢eno tvrdé otevienymi slovy jednoho Zidov-
ského autora: ,Pokud né¢kdo nahlizi zpravu evangelia o utrpeni JeziSe jako historic-
kou skutec¢nost, bude to pro nas vzdy nebezpecné’.*

,Naproti tomu islamismus neni Zidy povazovén za tak nebezpecny, a zda se byt
pravdépodobné, ze konflikt mezi Davidovou hvézdou a muslimskym pillmésicem
Ize piicist na vrub pouze konkrétnim historickym okolnostem.*

,V minulosti existovalo dokonce i tizké propojeni mezi islamem a judaismem
s protikfestanskym cilem: Islam se zde [v Izraeli] drZel s aktivni podporou a upro-
stfed radostného jasotu téch samych Zidd, ktefi se nyni... snazi proti nému vystupo-
vat s 0zbrojenym nasilim.

Mohamed zemiel roku 632. Arabskym poustnim hordam sta¢ilo néco malo pies
dvacet let, aby dorazily do zépadni Evropy... Bezptikladné bleskové vitézstvi, které
je vysvétlitelné pouze tehdy, uvédomime-li si roli, jakou p¥i tom sehrdaly Zidovské
obce. Je historickou skute¢nosti, ze z nenavisti ke kiestanstvi utvorili Zidé patou
kolonu’ ve prospéch musulmanu. To neni Zadna legenda, nybrz skutecnost, doloze-
na i v arabskych kronikach. Pomoc Zidi zachéazela i tak daleko, Ze [muslimské]
obléhatele upozoriiovali na slaba mista obrany nebo jim dokonce i1 pfimo vydavali
klice od mést. Je rovnéz znamou skute¢nosti, ze prichod arabské jizdy byl vzdy Zi-
dy nad$ené vitan. Jak piSe Daniel-Rops, ,Zidé vzdy s radosti zajistovali proviant
muslimskym dobyvatelim... V dobé agrese stali Zidé pokazdé na strané iitocni-
ka’.«*°

Jiz r. 1833 vydal zidovsky védec Abraham Geiger proslulou knihu ,,Co ptevzal
Mohamed ze zidovstvi?, v niz dikladné prostudoval vliv pokiestanského Zidov-
ského ndbozenstvi na islamismus, jasné ukdzal na starozédkonni a rabinské prvky

“® Interview s Arafatem v: La Stampa (Turin), 15. 9. 1993.

4 I’Osservatore Romano, 21. 8. 1994, str. 2.

“8 30 JOURS (30 dni), tnor 1994, str. 10.

*\/. Messori, Pensare la Storia, Ed. Paoline, Milan 1992, str. 624.
0 Tamtéz, str. 117 ad.
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Vv ranych isldmskych textech a doSel pak k zavéru, Ze jde o vyznamny Zidovsky pri-
nos islamu.™

Toto prvni védecké pojednani, ktera predeslo podobnou praci P. Théryho o dob-
rych sto ticet let, bylo ndsledovano mnoha dalSimi. ,,Jisti autoii dospéli k hypotéze,
ze Mohamed mél zidovské ucitele nebo vychovatele, kteii mu ptedali zakladni prv-
ky svého nabozenstvi.“*? — Tytéz nazory sdileli dokonce prosluly skotsky arabista
Richard Bell i prosluly §védsky védec Tor Andrae, profesor srovnavaci teologie. ,,V
poslednéjsi dobé se objevila nova srovnani na téma... zidovskych vlivii. Na zidov-
sky ptvod jistych islamskych ideji poukazali jako prvni Zidovsti ucenci, ponejvice
rabini... Teprve nedavno dilo dvou mladych védct... ukdzalo ve zcela novém svétle
historické vztahy mezi judaismem a islamem. Podle nich role judaismu v islamu
zminénych védct, ktera 1i¢i islam jako jisty druh odchylky... od Zidovstvi,>® vyvola-
la bouilivé kontroverze.***

Bernard Lewis, jeden z nejznaméjsich soudobych orientalistii,> cituje rovnéz au-
tora jménem Hanna Zakarias (pseudonym P. Théryho) jako ,,zndmého dominikan-
ského ugence*.%® Je jisté zajimavé narazit pravé v Lewisové knize®’ znovu na po-
dobnost mezi judaismem a islamem, stejné jako na protiklad judaismu a kiestan-
stvi. ,,Zatimco Zidé uznavali islam za monoteistické naboZenstvi stejného druhu
jako svoje vlastni, m¢li (spole¢né s musulmany) silné pochybnosti o kiestanstvi...
Bylo méné zavazné prisahat, ze Mohamed je prorok BoZi, nezli tvrdit, Ze JeZis je
synem Boha... Ohledné¢ ptedpist o jidle jsou si judaismus s islamem podobné v téze
mife, v jaké je kiestanstvi odligné.*®

Problémem vztahu mezi judaismem a isldmem se jiz dfive zabyval také Shelom
Goitein, emeritni profesor hebrejské univerzity v Jeruzalémé a v soucasnosti Clen
»Institute for Advanced Study* v Princetonu, ktery ujistuje: ,,Medina... poskytovala
piistiesi skupiné Zidd, ktera byla tak velkd, Ze se podle jejiho piikladu mohli Ara-
bové piipravit na piijeti monoteistického nabozenstvi.“*
dovskych kohanim (knézi). ,,Vymluvné svédectvi o judaistickém charakteru zidov-
skych obci v Arébii... nachazime v samotném koranu, ktery se soustavné odvolava

L A. Geiger, Was hat Mohammed aus dem Judethume aufgenommen?, Bonn 1833, nové vyd. Lip-
sko 1902.

2B Lewis, Gli Ebrei nel mondo Islamico, Sansoni, Florencie 1991, str. 72.

%3P, Crone / M. Cook, Magarism: the Making of the Islamic World, Cambridge 1977.

* B. Lewis, cit. misto str. 73.

% Je profesorem historie Stfedniho vychodu na americké Princetonské univerzité.

% B. Lewis, cit. misto str. 204.

 Tamtéz, str. 82-86.

% Tamtéz, str. 87 ad. K danému tématu viz také: S. W. Baron, Social and Religious History of the
Jesus, New York 1952; E. I. J. Rosenthal, Judaism and Islam, Londyn 1961; A. 1. Katsh,
Judaism in Islam, New York 1962; S. D. Goitein, Studies in Islamic History and Institutions,
Leyden 1966; M. R. Cohen, The Jewish self-Government in Medieval Egypt, Princeton 1980.

% 3. D. Goitein, Ebrei e Arabi nella storia, Jouvence, Rim 1980, str. 59.
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na jejich rabiny. Koran mnohokrat rovnéZz narazi na sobotu jako den odpocinku i1 na
judaistické posty a ostatni zakony... o nichZ se do¢itame v talmudu.“®°

Koran {ka.* Ze jednou prijde vzkiiseni, a tento ver$ recituji Zidé t¥ikrat denng,
jak dale upozoriiuje citovany védec.

,»A konecné ve svaté knize islamu nelze prehlédnout Zidovské ,midrashim’, které
se v soucasné zidovské literatuie uz neobjevuji... Proto také nardzime v islamu na
pasaze, kde jsou Zidé vychvalovani, protoze svéti §abes, nebo jim zase z opatného
davodu ¢ini vytky, Ze jej nedodrzuji. Zapisy takového druhu mohou pochézet pouze
ze zidovského pramene.*®?

Goitein si pak klade otdzku, jaké nabozenstvi poslouzilo Mohamedovi za bez-
prostiedni vzor resp. kdo byli jeho ucitelé, protoze islam mnohokrat narazi na oso-
by, které proroka instruovaly.

Odpovéd’ muze znit na tii riizné zptsoby.

Prvni teze tvrdi, ze kordn obsahuje mnoZzstvi materialu, ktery mozno odvodit jak
z judaistickych, tak i z kiestanskych pramenti. Avsak (podle druhé teze) to, co Mo-
hamed tikd o Kristovi a kiestanstvi, jednoduse nelze ptifadit k zadné z tehdejSich
kiest'anskych konfesi, ¢imz by pifipadné kiest'anska predloha islamu byla vylouce-
na. A konecné (treti teze) zde mozna existuje jesté dalsi, Gstni podani gnosticko-
esoterického razeni, které mohlo Mohameda ovliviiovat, néco na zptsob kiest’an-
ského gnosticismu, ktery by byl jako parazitni antitradice odvoditelny z necisté zi-
dovské kabbaly.

Takto opravdu zni Harnackova teze. Podle ni ,,je islam pfepracovanim zidovské-
ho ndbozenstvi na arabské piidé€, pricemz mohl doznat uprav a zmén prostiednic-
tvim gnosticko-judaistického kiestanstvi*.%®

Podle Goiteina je vsak tato teze neudrzitelna, protoze Mohamedovo zvéstovani
nevykazuje ani jedinou gnostickou ideu, a ukazuje nabozenskou pozici, ktera se
vyrazné€ lisi od esoterickych kruhii.

Druha teze se zda vyluCovat uz sama sebou, a nezbyva tedy nez pii hledani pi-
vodu islamu sledovat i nadale zidovskou stopu.

Goitein tvrdi, Ze ,,Mohamed v poslednim obdobi své ¢innosti v Mediné byl silné
oviiviiovan myslenim a zpiisobem Zivota Zidi... Mohamedova spiritualita S jeho
nezvratnym monoteismem [ovSem cilen¢ antitrinitaisky vykladanym] vykazovala
hodné z ducha judaismu... Hypotéza, podle niz byl Mohamed v zacatcich své ¢in-
nosti proroka inspirovan kiestany..., mezi nimi i zidokiest’any, je rovnéz neudrzi-
telnd vzhledem k jednoduché skutecnosti, ze tam nenachazime odvoldni na postavu
(a dokonce ani na jméno) JeziSe Krista... Budi to dojem, ze Mohamed se zabyval

specifickym studiem kiest'anskych dogmat az v mnohem pozdé&jsi fazi své ¢innos-
64
t1.

%0 Tamtéz, str. 63.

®! Stira 16, 77.

825, D. Goitein, cit. misto str. 65

% Dogmengeschichte, dil. II, str. 553-557.
% Goitein, cit. misto str. 68 ad.
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Dominujici postava islamu, Mojzi$, je zde uvedena vice nez stokrat, zatimco
0 JeziSovi jsou pouze Ctyfi zminky. Nadto 1 samotné MojziSovy osudy prochdzeji
pribézné doslova celym koranem a nejsou omezeny na zvlastni kapitolu. Zidovské
kruhy, které Mohameda inspirovaly, nemohly tedy byt zddnou Zidokiestanskou ne-
bo ebionitskou sektou, protoze kordn vykazuje velice blizkou p¥ibuznost s talmud-
skou literaturou.

Proto zni Goiteinovo feSeni polozené otazky o judaisticko-talmudském vlivu na
islam takto: ,,Vitézna bitva, kterou Mohamed tak slavné a snadno vybojoval se
svymi arabskymi spoluobcany, byla svedena jiz o nékolik stoleti diive na pahorcich
Judeje. Skutecné hodnoty viry v jednoho Boha dospély k Mohamedovi (jak ostatné
sam neustale dokazuje) prostiednictvim Izraele.*®

Judaismus je stejné jako islam ndbozenstvim ,halachy®, tj. katalogu ptedpist,
které podrobne upravuji vSechny zivotni tkony. ,,Vezmeme-li v uvahu vSechno jiz
fecené,” shrnuje Goitein a potvrzuje tak soucasné rezultat P. Théryho, ,,dojdeme
k zavéru, ze viiv judaismu na pivodni islam musel byt znacny, ne-li primo rozhodu-
Jjici <%

O vztahu mezi isldmem a judaismem psal velice poucné i jiny prosluly historik
a publicista Paul Johnson: ,,... V pocatcich jinovéreckého hnuti se isldam nachézel
uprostied judaismu, od n¢hoz se pak vzdalil natolik, Ze se stal zvla$tnim ndbozen-
stvim... Zidovska piitomnost v Arabii saha hodn& daleko do minulosti. ... V prvnich
dobach kiestanstvi se judaismus S§ifil ze severni Ardbie a n€které kmeny se jako
celek pozidovstily. Existuji dikazy, ze v 7. stoleti kvetlo v okoli Mediny Zidovské
basnictvi, a je dokonce mozné, Ze zde tou dobou byl i Zidy ovladany stat. Podle
arabskych pramend bylo v Medin¢ a okoli na dvacet kment zidovskych. ... Vliv
kiest’anstvi, které v jeho ocich [Mohamedovych] nemohlo vypadat jinak nez ptisné
monoteistické, byl jesté velice slaby. ... Mohamedovym cilem patrné bylo odstranit
u poustnich arabskych kment pohansky polyteismus tim, ze jim zprostredkuje etic-
ky hebrejsky monoteismus v feci, které rozuméji a v pojmech, priméfenym jejich
mravim a zvykim. Akceptoval tedy Boha Hebrejl a jejich prorokd..., pfi¢emz ko-
ran byl arabskou nahradou za bibli. Vytvéfeni samostatného nabozenstvi Mohame-
dem zacalo poté, co si uvédomil, Ze medinsti Zidé nikdy nepfijmou jeho svévolné
utvotenou arabskou verzi judaismu.“®’

Lea Sestrieriova je v podstaté téhoz nazoru ohledné zidovského plvodu islamu
I ,,zlomu®, ktery pozdé&ji prisel: ,,Kontaktem se Zidy... nabyli Arabové jistych vé-
domosti o monoteistickych myslenkach. Neni divu, Ze v uréitou chvili potom jeden
z nich... uslySel hlas jediného Boha. Je velmi pravdépodobné, ze Arabové dospéli
ze svého pocateéniho modlafstvi az k odporu k modlosluzbé pravé stykem se Zidy,
kteti mezi nimi po staleti zili... Jadro Mohamedova uceni lze v zdsad¢ shrnout do tii
bodl: vira v Boha, v and¢€ly a v Pismo. K tomu je mozno jesté piipojit modlitbu,
almuzny, posty a pout’ do Mekky. Kazdy z téchto bodi mé vztah k Zidovskému na-

6 Tamtéz, str. 74.
® Tamtéz, str. 76.
%7 p_ Johnson, Storia degli ebrei, Longanesi, Mileno 1987, str. 186 ad.
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boZenstvi a zidovské praxi, v¢éetné¢ myslenky zdvazné pouti (u niz doslo jen ke zmée-
né mista).“%

Lea Sestrieriova si pak klade otazku, jak doslo k roztrzce mezi judaisty a islamis-
ty, ktefi se jeSté dnes oznacuji za bratrance (viz vyse), a odpovida na ni takto: ,,Roz-
trzka mezi judaismem a kiest'anstvim byla déna... christologickym charakterem Je-
ziSe [a jeho bozstvim!]... AvSak v Mohamedov¢ hlasani viry neni zadné uceni, které
by piedstavovalo skute¢nou roztrzku s judaismem.“®

Zde je tedy ve stru¢nosti vyloZeno, co se snazime dokazat: Mezi kiestanstvim
a hebraismem je kontradiktoricky protiklad teologické povahy. Pro kiestanstvi
je Jezis Bohem, pro judaismus Bohem neni! Naproti tomu mezi islamem a judais-
mem neexistuje zadny protiklad teologického druhu, zatimco je zde kontradiktoric-
ky protiklad mezi kifestanstvim a islamem ohledné dvou hlavnich tajemstvi viry:
Trojjedinosti Bozi, vtéleni, utrpeni a smrt skutecného Boha a skute¢ného ¢loveka
JeziSe Krista.

Podle Sestrieriové doslo k roztrzce mezi judaismem a isldmem z charakterovych
nebo osobnich divodd, ,,coZ pro osobnost jako Mohamed, poznamenanou pocitem
pfevahy a tradi¢ni nedivéry k Zidam... bylo vice nez dostate¢nym diivodem k ta-
kové roztrzce. Z toho miizeme soudit, ze rozkol mezi hebraismem a islamismem je
pouze &astedné religiézni. Byl v zasadé vysledkem snahy o pievahu islamu®.”

Dalsi vynikajici védec, Giinter Stemberger, charakterizuje zavislost islamu na
judaismu témito slovy: ,,Zpocatku hebraismus islam... silné ovliviioval, zv1asté kdyz
nasledn¢ zase saim podléhal jeho plodnému vlivu... Dokonalé politicko-kulturni mi-
lieu isldmu znacné pfispélo k rozsiteni rabinského judaismu.“’* — Autor pak uvadi
podrobnosti na dikaz rabinského vlivu na Mohameda: ,,Zidovské obce existovaly
V Arébii jiz davno pfed Mohamedem a vyvijely silnou misionéafskou ¢innost... tim
mél Mohamed moznost stykat se s nimi a poznat jejich tradici. ... Své uceni zalozil
dalekosahle na biblicko-hebrejské tradici... Je zde velky pocet elementii, které poji
kordn a pozdgjsi islamské myslenkové bohatstvi se Zidovskou tradict “™

Potom vypocitava jednotlivé sty¢né body mezi isldmem a judaismem: viru, na-
bozenské zdkony a ustni historickou tradici. AvSak zdalo se mu vhodné trochu
zmirnit pfedpisy o jidle. Mohamed sice v zasad¢€ prevzal judaismu znamé zakazy,
ale v pon¢kud mensim poctu. Kazdopadné ,,je muslimiim dovoleno jist maso zvirat,
porazenych Zidy*.”®

Dalsi autor, Verminjon, odpovida na Sestrieriovou vyse polozenou otazku po
spol¢il se Zidy a byl jimi podporovan, ale jakmile byl ohefi hereze zaloZen, stéhli se
zpét. Kvili tomuto obratu je pak Luther napadnul ve spisu O Zidech a jejich [Zich...
Rabin Camerini pfiznava, ze reformace svymi vnitinimi boji (coz bylo judaismem

%8 . Sestrieri, Gli Ebrei nella storia di tre milleni, Carucci, Rim 1980, str. 92-95.
% Tamtéz, str. 95.

0 Tamtéz, str. 94 ad.

™ G. Stemberger, Il Giudaismo classico, Citta nuova, Rim 1991, str. 228.

2 Tamtéz, str. 288 ad.

® Tamtéz, str. 290.
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zamySleno) znamend obdobi klidu v antisemitskych utocich... Lze z toho pravem
odvozovat, ze rovnéz puvod mohamedanstvi je poznamenan zasahem synagogy.
Zpocatku Zidé pomahali Mohamedovi radou a zlatem; kdyz se viak nové nabozen-
stvi rozsirilo, nasli cestu, jak se nenapadné stahnout. A byl to skutecné fanatismus
hrstky Zidt v Meding, ktery polozil zaklady politicko-nabozenské moci islamu. Je
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vzajemném boji ,gojii’, ktefi se tak snadnéji nechaji pfivést na jiné myslenky.«"

Mohamediiv rozchod s judaismem

Zidé v Meding

,Kdyz dva arabské kmeny Aus a Khazradj pronikly az k odze Jathrib™ [kolem
r. 620 pred Kr.], nasli jiz mésto obsazené zidovskymi kmeny, a tim byli donuceni
svérit se pod jejich dozor a do jejich péce...

,»V ustnim podéni se zachovala tato tfi jména zidovskych kmeni: ,Banu Quray-
za’, ,Banu an-Nadir’ a tieti ,Banu Qaynuqa’... Vezmeme-li v uvahu, Zze v Mediné
byl také zna¢ny pocet Zidl, kteti nenaleZeli k zadnému z uvedenych kmeni, lze mit
za to, Ze... hebrejské obyvatelstvo tvofilo se v§im viudy 10 tisic osob.*"

Mohamedovo sbliZeni s medinskymi Zidy

Podle Johana Boumana, docenta islamologie v Bejriitu a profesora cirkevnich
dé&jin v Marburgu, se Mohamed s Zidy sblizoval se zcela konkrétnimi zaméry.

,,P0o ptiblizn¢ dvandcti letech hlasani nové viry v Mekce se presvédcil o tom, ze
jeho zvéstovani nebylo ni¢im jinym nez zidovskym... a dale, Ze byl Bohem vyvolen
k tomu, aby je Arabiim podaval jim srozumitelnou arabstinou.“’’ Pfesto viak podle
téhoZ autora jiz tehdy existovala ur¢ita trhlina ve vztahu Mohameda a Zidd, ktera
pozd¢ji méla vést az k roztrzce a tragédii... ,,Na jedné stran¢ Mohamed b&hem prv-
nich let v Meding potieboval morélni a nabozenskou podporu Zidt, na druhé strané
ovSem na nich nemél néjaky zvlastni zajem, nybrz mu §lo o Araby a boj proti jejich
modlafstvi... Mohamed sice pfevzal nékteré zidovské nabozenské praktiky, ty vSak
neodstranily stavajici dvojakost a kolisavost. ... Modlitebni praxe Zidu... sobotni
klid, zaginajici pate¢nim vederem. Jiz dlouho pred hedzrou” se Mohamed snazil
ptizptisobit islamské praktiky zboznosti zidovskému vzoru. ... AvSak i zde stojime
pted jistou dvojzna¢nosti: Mohamed dilem nésledoval hebrejskou tradici, ale ¢as-
tecné ji také dal novy obsah tim, ze ji pfizplsobil arabskému chdpani véci.

™ Verminjon, Le forze occulte che manovrano il mondo, Rim 1977, str. 64 ad.

" Pavodni nazev pozdgjsi Mediny.

7® J. Bouman, 1l Corano e gli Ebrei, Queriniana, Brescia 1992, str. 73 ad.

" Tamtéz, str. 75.

"8 Také psano ,hidzra’, je oznatenim pro Mohamediv odchod z Mekky do Medina roku 622; jde
0 zacatek islamského letopoctu.
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Nejen v Mekce, ale pozdéji i v Mediné povazoval Mohamed hebraismus za né-
boZenstvi s islamem tzce propojené, a medinské Zidy za spolehlivé spojence v boji
s modlafi.«"

Mohamed si vzdy podrzel své ,,arabské ja“, coZz ospravedliiovalo jistou dvoj-
znaénost v jeho vztazich se Zidovstvem a postupné vedlo az k roztrzce,®® a to z et-
nickych resp. narodnostnich divodi, ne vSak nabozenskych, podobné jako se od
katolick¢ho nabozenstvi oddélily narodni cirkve (gallikanska, anglikanska) z pficin
hlavné narodnostnich resp. politickych.

Vstric roztrice

,.Dnes uz neni mozné bliZe zjistit, z jakych diivodi se Mohamed vzepiel Zidtim...
Piesto vak Ize v koranu medinské periody na néco narazit...“®

Kazdopadné Ize konstatovat, ze se Mohamed vyucil svému nabozenstvi v zidov-
ské $kole, ze mél v umyslu se s Zidy spojit v boji proti modlafstvi (pfi¢emz si vzdy
podrzel svou arabskou identitu), a Zze vzhledem k etnicky motivovanému odmitani
Zidu (,.kteii nechtéli uznat, ze Mohamed je prorok*)®? se nakonec svym mistriim
vzepiel. ,,Arabsky prorok, ktery pomohl Arabiim k obdivuhodnému mocenskému
postaveni, zcela jist¢ neodpovidal Zidovskym piedstavdm ocekdvaného mesidse. —
Etnické cile Mohameda nebyly slucitelné s cili zidovskymi.*

Mohamed proti Zidim

Muslimové vyhrali bitvu u Badry (v roce 2 hedzry) a Mohamed byl ptesvédcen,
ze s jeho lidem byl Buh; v disledku toho ,,povazoval ¢as za zraly k tomu, aby se-
tias] stale obtizngjsi jho Zidu.® — Ti totiz, jak uz fe¢eno, necht&li akceptovat boz-
ske poslani Arabu.

,,Po rozchodu s Zidy se dokonce uvolnilo i pojitko s judaismem; historické cen-
trum zjeveni bylo pfeneseno z Jeruzaléma do Mekky. Tim také zacala perioda ara-
bizace islamu... ktery tak nasel své geografické centrum... v srdci Arabie.“®

Profesor Sergio Noja, velky italsky islamista, se k tomuto bodu vyjadiuje podob-
n¢: ,,Pocatecni postoj Mohameda vici Zidtm se vyznacoval velkou a upfimnou
otevienosti; prave to také vysvétluje jeho pozdéjsi zatrpklost a podrazdénou reakei.
... A skutec¢né, kdyz se vzdal Jeruzaléma jako mista smérovani modliteb, stal se ob-
jektem jizlivého posméchu Zidi: ,Mohamed a jeho souputnici ani nevédéli, kde leZi
,giblah’ [zminéné misto orientovani modliteb], dokud jsme je spravné¢ nenasmero-
vali’... Muz, ktery po 1éta v Mekce snasel posméch [Arabii], nemohl uz ptekonat, ze
neni dobfe pfijiman ani Zidy. ... Znamenim roztrzky byla pravé zminéna zaména
,giblahu’. Za novy smér modliteb byla uréena ,ka 'ba.“®

" J. Bouman, cit. misto str. 75-78.

8 Srv. tamtéz, str. 80.

8! Tamtéz, str. 84.

% Tamtéz, str. 85.

8 Tamtéz, str. 89.

8 Tamtéz, str. 102 ad.

8'S. Noja, Maometto profeta dell’Islam, Mondadori, Milan 1974, str. 210-217.

25



Podle vSeho feceného tedy muZzeme plnym pravem konstatovat, Ze je-li marxis-
mus laicizovanou verzi talmudského judaismu, piedstavuje islamismus zjed-
nodusSenou a proti kirest’anstvi vyzbrojenou ruku judaismu. Je vlastni povaze
islamu, ze chce svllj pllmésic Sifit mecem, zatimco Cirkev dovoluje sahnout po
zbrani vyhradné k tomu tcelu, aby se heretikiim zabranilo §ifit bludy ve spole¢nos-
ti,%® nebo pokud jde o obranu pied nespravedlivou agresi uito¢nika, tieba i nekitén-
ce, nad nimz nema Cirkev jurisdikci.

,»Valka proti nevéticim je islamem nejptisnéji v§t€povanou svatou povinnosti...
proto nesmi skon¢it diive a jinak neZ podrobenim celého svéta islamu.*®’

Je vlibec mozné ziistat bez obav tvaii v tvar stale vice a vice zfejmému fenoménu
nesc¢etnych miliontt musulmand, ktefi dnes pronikaji do (kdysi) kiest'anské Evropy
a chtéji ji islamizovat?

Dr. Israél Shahak, prezident izraelské Ligy pro lidska prava a profesor chemie na
hebrejské univerzité v Jeruzalémé, napsal roku 1981 dodatek k jednomu ¢lanku
s nazvem ,,Zidovské naboZenstvi a jeho postoj k ostatnim ndarodiim*.® Zminény
dodatek pielozil Jacques Monnot do francouzstiny a publikoval jej jako doslov kni-
hy generala Mustafy Tlasse®® , L’ Azyme de Sion“ (,,Ferment Sion“): Dokonce i dr.
Shahak ptipousti, Ze ,,islam se t€8i vEétsi blahovli [judaistického pravniho systému]
nezli kiestanstvi.*® — | Judaismus,* vysvétluje Shahak, ,,je prosycen hluboce zako-
Fenénou nenavisti vici krestanstvi... Ta se traduje jiz od doby, kdy bylo jesté kies-
tanstvi slabé. ... Zminény postoj... se zaklada na dvou hlavnich elementech: pfedné
je to nenavist a rouhani vici JeZiSovi... a dale jde o teologické divody, podle nichz
[v rabinském uceni] patii kiestanstvi k modlaiskym nabozZenstvim. To vSechno je
kvili kifestanskému dogmatu o NejsvEtéjsi Trojici... Naproti tomu postoj judaismu
k islamu je pomérné vlidnéjsi... Proto také na rozdil od Nového zdkona neni koran
proklindn a palen. Neni sice ctén tak, jako cti islamské zédkony toru, ale jedna se
S nim jako s kaZzdou jinou knihou. Velka ¢ast rabinskych autorit uznava, ze islam
neni modlafsky. <"

Podle R. A. Rosemberga ,,je islam zidovstvi duchovné bliz nezli klasickému
kiestanstvi. U¢i nekompromisni monoteismus a zavrhuje ve svych svatostancich
obrazy lidi a zvifat. Jeho vyznavaci praktikuji obfizku a nepozivaji vepifové maso.
Jeho nabozenskymi autoritami nejsou knézi, vykonavajici posvatné rity, nybrz znal-
ci svatych zakont jako rabini. Mohamed byl mimofadné ovlivnén Zidy, které po-
znal ve svém rodném mésté Mekce. V prvni katechesi vybizel stoupence obracet se
pii modlitbé k Jeruzalému stejné tak, jako to délaji Zidé. Chtél, aby sedmy den kli-
du $abes a den pokani® zacinaly jako ro¢ni plist a den smifeni. Tyto praktiky viak

8 __protoZe $ifeni hereze zabiji ducha, coz je horsi zlogin nez vrazda (srv. Sodalitium &. 5, ital.
vyd., str. 14-23).

8 Verminjon, cit. misto str. 94. Srv. k tomu také: R. Barkai, Chrétiens, musulmans et juifs dans
I’Espagne médiévale, éd. du Cerf, Patiz 1994.

8 \/: Khamsin €. 9, 1981, Ithaca Press, Londyn.

8 Prvni franc. vyd. 1990, Damasek, str. 303-365.

% Tamtéz, str. 328.

* Tamtéz, str. 362-365.

%7j. zidovsky Jom Kippur.
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zménil toho dne, kdyZ se Zidé vzepreli uznat jej za posledniho proroka, za nastupce
prorokt Izraele a JeZise, ktefi — jak tvrdil — mu piipravili cestu.*®

Soucasny vztah mezi palestinskym svétem a statem Izrael

V této studii jsme projednévali otdzku historického piivodu isldmu za zakladé
hodnovérnych a doloZenych védeckych vysledkii. Co se tyce aktudlnich vztahi me-
zi Palestinou a statem Izrael, to uz je jina zaleZitost.

Je tedy jisté, ze vztah mezi judaismem a isldmem vyplyva v podstatnych vécech
z ptivodu a ucinkd. V nepodstatnych zdlezZitostech (disledkem historickych okol-
nosti, které vedou k nasilnému obsazovani palestinského tizemi) je mezi islamem
a Izraelem konfliktni situace. Ta ovSem rozhodné nespociva na nabozenskych di-
vodech (protoZe islam je vyplodem talmudského Zidovstva), nybrz mé vice &i méné
nahodilé pfi¢iny politicko-vojenského charakteru.®* Osobné se domnivam, Ze islam-
sky svét nahlizi na Zidovsky imperialismus (uskute¢niujici novy svétovy tad) jako
na néco ,,per accidens et non per se“,” (jak by fekli scholastici). Na arabské reakce
vaci statu Izrael nesmi byt pohlizeno jako na cosi podstatného a dobrého samo
0 sobe, a uz viibec to neni divod k néjakému objiméni se s islamem! Ve skute¢nosti
se totiZ jedna pouze o boj Palestiny proti Izraeli a nikoli o boj islamu proti judais-
mu! A bylo by pro kiestany piimo osudné zapomenout (jak kdysi ekl Jocelyne
Khoueiry, velitel libanonskych kifestanskych milici, ze ,kiestansky Libanon byl
ob&tovan pro uspokojeni Syrie a Izraele [muslimt a Zidd]... Libanon tiZi tfi bfeme-
na: prvnim byla Syrie se svymi plany... Druh¢ ptedstavuje integralismus islamskych
narodd, zvlasté franu a Saudské Arabie. A koneéné je zde nebezpedi skrze Izrael,
ktery se snazi rozdrobit Libanon na tolik nepatrnych statecku, kolik je tam riiznych
nabozenstvi. Kromé toho se nesmi zapominat, ze USA a Izrael uzaviely mezinarod-
ni pakt... jehoz cilem bylo vyfesit palestinskou otdzku na ttraty libanonskych kies-
tanil. Palestinci nemaji vlast? Pak se ji stane Libanon. A kiestané? Ti se mohou
vystéhovat tieba do USA...<%

Judaismus a islam jsou vzdy (i dnes) pripraveny kdykoli se vzdajemné spojit, jde-li
o zniceni krestanstvi! Z toho divodu nas Zidozednaiska infiltrace do nitra fimsko-
katolické Cirkve a judaizace kiestanského prosttedi nesmi uspat, nybrz naopak po-
silit v presveédCeni, ze jedinym a pravym protijedem vici talmudskému judaismu

BR.A. Rosemberg, L Ebraismo. Storia, pratica, fede, Mondadori, Milan 1995, str. 84 ad.

%1l Giornale (Milano) z 12. 11. 1994 pfinesl na str. 15 interview s Mahmudem El Adharem, jed-
nim z nespornych vidct hnuti Hamas v Gaze, kde muzeme dist: ,Zidé Jjako takovi pro nas
musulmany nikdy nepredstavovali Zadny problém. Vzdy jsme je piijimali, kdyZ je Evropané za-
virali i kdyZ se jich zbavovali. Zagali jsme s tim uz pted péti sty lety, kdyZ je Spanélé zagali vy-
hanét ze své fise.“ A sam Arafat nedavno prohlasil: ,,Chceme Zit v miru s nasimi Zidovskymi
bratranci“ (L 'Osservatore Romano, 21. 8. 1994, str. 2).

% ,.Nahodné, nikoli jsouci samo sebou*.

% J. Khoueiry, v: Missiony della Consolata, srpen 1993, str. 26 ad.

27



neni pulmésic (ktery postupuje ve stinu Davidovy hvézdy a momentalné je s ni
Vv neshod¢), nybrf jediné a vyhradné KiiZ naseho Pdna JeZise!

* %k %k
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