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Predmluva ¢eského editora

Zda je ptredkladané dilo skvélou analytickou studii hrozné reality, nebo pouze
vystfednim kriminalistickym pamfletem, o tom uz musi rozhodnout sam ctenat po-
dle vlastnich schopnosti logického tisudku. V kazdém piipadé vSak prichdzi za pét
minut dvandct — pokud 1 to neni pfili§ optimistické — aby nic netuSicim a nepfedvi-
davym Evropaniim piesvédCivymi argumenty vysvétlilo, co je na né chystano. Jde
o doslova a do pismene o bezboZny a hanebny plan, podle néhoZ maji byt evropské
narody pomoci tzv. Maastrichtské dohody o Evropské unii vydany tplné€ a neodvo-
lateln¢ na pospas zlovéstnym a celosvétoveé organizovanym mocnostem, jejichz
stéZejnim cilem je ,,znieni kiestanstvi, narodnosti a svobody Evropy*, jak napsal
uz roku 1948 osviceny $éfredaktor ,, Times®.

Ditvodem a pticinou 45ti leté okupace Evropy dvéma rozdilnymi statnimi sys-
témy (USA a SSSR), byla hospodaiska a psychologicka ptiprava evropského sjed-
noceni, kter¢ je sjednocenim sionistickym. Evropa byla pfevazn¢ kiest’anska a tuto
viru potieboval Zidovsky establishment odstranit, protoZze jeji mravni kredit, byl
piekazkou atheistického sjednoceni. Trvalo to jeden a pil generace. Tato doba se
vyznacovala zejména studenou valkou, tedy horeénym zbrojenim, ackoli obé vel-
moci USA a SSSR (tizené Zidovstvem) nemély nikdy v umyslu vést proti sob& val-
ku. Byl to podvod. Cilem bylo zadluZeni evropskych zemi na obou stranach, zbave-
ni jich narodniho majetku a kapitalu a jejich definitivni zadluZzeni u svétovych zi-
dovskych bank. Soucasn€ s tim zabranéni samostatného hospodaiského rozvoje
téchto statli a postupné instalovani mezindrodnich organizaci: politickych, finan¢-
nich, vojenskych, administrativnich a soudnich jako ptiprava k sjednocovacim pro-
cesiim na bazi kontinentli a posléze celého svéta pod jednu jedinou vladu. Proto
vznikla OSN jako administrativni zakladna pro fizeni svéta, UNESCO, Trilateralni
komise, Svétova banka, Evropska banka pro obnovu a rozvoj, NATO, VarSavska
smlouva, EHS, atd. To bylo hlavnim cilem v dob& rozdéleni Evropy a svéta (M.
Dolejsi, 1998). Sjednoceni Evropy je tedy pouhym mezistupném k vytvoreni jedi-
ného svétového statu One World a k instalaci univerzalni zidovské svétovlady!

A ted’ alesponi n€kolik stru¢nych citatl z predkladaného dila:

»Avsak nejen ,obycejnému Clovéku* se ani nesni o tom, jakym zpiisobem je pro-
sttednictvim ,moderniho‘ penézniho hospodaistvi ustaviéné podvadén a postupné
zotro¢ovan. Tak si napiiklad stézuje Herbert Schweiger, ze ,témét vSichni inteli-
gentni podnikatelé, obchodnici, technici a odborni pracovnici... nemaji ani tuSeni,
kdo vlastn¢ vytvaii penize a za jakych podminek proudi do hospodéfstvi. Penize
jsou prost¢ tady, a sice tak tajemné, jako by se o to postaral mily Pan Blh.

,,Pii 7-8 procentnim uroku, ktery je dnes docela bézny, se zdvojnasobuje kapital,
resp. zadluZeni jiz po deseti letech. To znamena, Ze celkova castka ro¢nich uroku
po zhruba 10 letech dosahne vySe zakladniho kapitalu. Véftitel (banka, mezindrodni
banka), ktery napt. roku 1950 dluznikovi A (firma, stat) poskytl pijcku ve vysi
1 miliardy dolari, mize uz v roce 1960 poskytnout dalsi pijcku ve vysi 1 miliardy
dluznikovi B, i1 kdyby v té dob¢ prvni dluznik A zaplatil pouze své tiroky. Véfitel si
vSak po téchto deseti letech mize zapsat do uctu aktiv uz 2 miliardy, totiz 1 miliar-



du v jiZz obdrzenych urocich a dal$i miliardu k dobru u dluznika A, ktery je timto
obnosem véfiteli ,zavazan’. Po dalSich deseti letech, i kdyby vétitel od dluznika A
a B zinkasoval pouze uroky, mize jiz poskytnout ptijcku za stejnych podminek dal-
Sim dvéma zdjemctim C a D (tj. po 1 miliard¢). Do Gcetnich aktiv si nyni mize za-
psat 4 miliardy, totiz 2 miliardy obdrZenych (a dale pdjc¢enych) uroki a 2 miliardy
zustatkt u dluznikti A a B, ktefi jsou mu touto ¢astkou ,zavazani’. A tak to jde stale
dal... Po 30 letech mize véfitel tady do svych aktiv uz zanést 8 miliard a ma 4 dluz-
niky, ktefi mu jsou ,zavazani’. A po 40 letech, tedy r. 1990, uz disponuje aktivy ve
vysi 16 miliard, ackoli zacal r. 1950 s 1 miliardou. Je také naprosto samoziejmé, ze
nyni miZe mit a také ma nejriznéjsi vliv na 8 dluznikl (firem, statl), kteti mu jsou
,zavazani’. Tento proces je charakterizovan heslem: ,Nechte své penize pracovat za
sebe!” Z uvedeného je ziejmé, Ze takovy zplsob je nesrovnatelné vynosnéjsi nez
dusevni nebo dokonce manudlni prace. V dlouhodobé¢jsim pohledu je pak, jak jsme
,vykonavan’ v nejriiznéjSich podobach: financni, hospodarské i politické. V ,hos-
podaiské’ oblasti jsou napt. zemim tietiho svéta ,doporuovany’ jako podminka
pujcky ,vynosné zemedelské monokultury’, které tradicni zptisob zemédélstvi téch-
to zemi v pomérné kratké dob¢ spolehlivé zruinuji a vyvolaji zbidaceni a hlad! Poli-
ticky vliv se uplatiiuje nejdiive nepiimou formou: dluznikovi (firmé, statu) jsou na
vyznamna postaveni doporucovani ,diveéryhodni muzi’, ktefi jsou pak na svych
mistech ¢inni ve ,spravném sméru’. Protoze si pochopitelné velci véritelé nepreji
ptripadné oslabeni svého vlivu, nemaji také v zasad¢ ani zajem na splaceni vlastniho
dluhu; navic maji vzdy k dispozici dostatek penéz (na papite!). Dokonce i kdyz ta-
kovy dluznik neni schopen platit ani uroky, pfistupuji véfitelé z téhoz divodu
k ,oddluzeni’, ale zavazky mu pfirozené zlstavaji dal.

Americky frantiskan Giles Butler tika: ,,Pro¢ je vlastné tolik zemi zadluzeno?
A u koho jsou zadluzeny? Musi zde byt v pozadi za vladami statil jesté néjakad jina
,vlada’ nebo mocnost, u niz si vlady vypujcuji a jsou tudiz u ni zadluzené. Vzdyt
kdyz staty vydavaji své vlastni mény, rozumné je reguluji a nedovoli ptistup k to-
muto procesu soukromym rukam, neexistuje pak zadny logicky davod pro jejich
nesmyslné¢ vysoké zadluzeni. Ba neni zde sebemensi diivod k vitbec zadnému za-
dluzeni.

Zde mame jako na dlani soucasny stav ,,ekonomiky* i mordlni trovné témét
vSech nédroda svéta!™

,Sveétova policie, fungujici dnes jako jednotky OSN, je coby svétova moc mysli-
telnd pouze za jediného predpokladu: Ze bude jako jedina sila vybavena jadernymi
zbranémi, internacionalné¢ organizovana, a bude stat tvaii v tvar bezmocnému, dez-
orientovanému a roztfis§ténému svétovému obyvatelstvu, odzbrojenému nejen Vo-
jensky, ale i duchovné. Takova amorfni masa, rozdélend do hospodaiskych provin-
cii a bez nadéje na budoucnost, bez vlasti a bez Boha, pfedstavuje pravou zivnou
pudu pro diktaturu vysokych financi, ktera prostfednictvim pouze jimi kontrolova-
né¢ho ob&hu penéz tuto masu uvede do opravdu otrocké zavislosti.*

,Princip nevmésovani do vnitinich zalezitosti* Evropy naprosto neptipada v uva-
hu! Presné tak, jako se uz dnes bruselska Komise Evropského spolecenstvi z ,,regi-



onalnich diivodid* masivné vmeésuje do narodnich zélezitosti evropskych zemi resp.
jejich (Maastrichtskou dohodou uz prakticky zrusenych) statli, bude se stejn¢ tak
zitra vméSovat jeruzalémska svétova vlada z ,,univerzélnich davodi* do evrops-
kych zélezitosti, aniz by z toho komukoli skladala ucty!* — ,,Ale uz zitra budou pra-
vé tyto ,,problémy* (k jejichZ feSeni je dnes maastrichtska Evropa udajné nezbytna!)
prezentovany jako resitelné vyhradné v ramci celosvetového statu. V prvni fadé
bude nepochybné piedkladan ,,problém Zzivotniho prostiedi, a dale velmi pravde-
podobné stale jesteé pouzitelny ,,problém ohrozeni svétového miru jadernymi zbra-
némi‘ (piipadné ,,svétovy terorismus).

»A ze chcete védét, pro€ piSu ,antisemita‘ zasadné v uvozovkach? Zcela jedno-
duse proto, Ze ani ten antisemitismus uz neni, co byval. Odkud Ze to vim? Ptiroze-
n¢, Ze od Josefa Sobrana! Diive za starych dobrych ¢ast byl antisemitou ten, kdo
nenavidél Zidy. Dnes je tomu naopak: antisemitou je ten, koho nenavid&ji Zidé!
A zvlastni je, ze nenavidi vSechny teoretiky spiknuti, ale na tom ja nemohu nic
zménit.*

Na platnosti vyvodi, argumentl a logickych zavéri autora se od doby sepsani
jeho knihy nic nezménilo, jen — dnes jiz téméf neskryvana — instalace ,,sjednocené
Evropy* Satanovy synagogy od té doby pfislusné pokrocila, jak mize kazdy sam
vidét doslova na kazdém kroku. Naptiklad kontingenty Zoldakt jednotlivych evrop-
skych zemi, zatazenych do sionistické agrese proti Afghdnistanu, Iraku a v budouc-
nu proti mnoha dalSim ,,vzpurnym* statlim jsou toho nedilnou soucasti.

Autor se svym dilem snaZi vyburcovat uspané Evropany, aby nedali na vdbeni
svych domécich politickych loutek Sionu a poslali je vSechny bez vyjimky tam,
kam davno patfi, tedy k Certu!

Nezbyva nez knize prat, aby byla ¢tena s dikladnosti a pozornym srovnavanim
napsané¢ho s realitou, a hlavné také aby si z ni ¢tenati vyvodili ptislusné zavery.

A proto, jak piSe autor v tvodu, ¢téte sami dal! Kdo si v oficidlnich médiich ne-
chava namluvit opak, je si tim sam vinen. Pro koho nebude pozorna ¢etba této kni-
hy nejen velice cennym zivotnim poucenim, ale také skutecnym dobrodruzstvim
poznavani pravdy, tomu — jak fiké autor na jiném misté — opravdu uz neni pomoci!



Predmluva

,»SVEt statll nasi Zemé se pronikavé méni. Stdle vice narodnich statu se hldsi
0 své prdvo na samostatnost. Nékdejsi vicenarodnostni staty, které byly udrzovany
pohromadé¢ silou a nasilim, se o€ividné rozpadaji. Vlamové a Valoni chtéji rozlozit
Belgii. Stale vice Skotil naléhd na odlouceni od Velké Britanie. Vrazedny boj za
separaci Severniho Irska si vyZaduje potfdd nove obéti. Osm menSin Francie, které
predstavuji Ctyficet procent celkového poctu jejiho obyvatelstva, si také nedoptava
klidu. Baskové a Katalanci uz nadale nechtéji podléhat Ustfedni Spanclské vladé.
Severni a jizni Italie se svafi navzajem. Take fecti Makedonci a Turci touzi pry¢ od
Athén! A tak zatimco Srbové a Chorvati bojuji mezi sebou na nliZ a ,,narody byva-
1ého Sovétského svazu se snazi dostat z objeti ruského medvéda”,! ma kupodivu
V zapadni, stfedni a jizni Evrop€ jednim rdazem zmizet dvanact narodnich stath
Z mapy Evropy!

V holandském Maastrichtu byla 7. tinora 1992 podepsana ,,Smlouva o Evropskeé
unii”, jejimZ obsahem je postupné vytvoteni evropského ustfedniho statu, pocinaje
prvnim lednem 1993. Tato dohoda byla ve vSech dvanacti Gi¢astnickych zemich sil-
n¢ — a ne zcela nepravem — napadana zpocatku 1 témi, ktefi neznaji jeji pravé poza-
di, a je tomu tak dodnes.

Ve vlastnim ,,z4jmu” realizace takového usttedniho statu je, stejné jako pfi vSech
dalsich projektech, nesmirn¢ duilezité z pozadi fidit vetejné vyvolanou diskusi tak,
aby pozornost publika nebyla ndhodou obracena na neuralgické body celého projek-
tu. Jenom z tohoto pohledu je pak jiz srozumitelné, Ze to byly v némecké finan¢ni
a burzovni metropoli prave ,,seriézni”, “svobodné” (a jak je v podtitulu pro pros-
tacky napsano ,,nezavislé¢”) noviny ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung” (zkr. FAZ),
které nas 21. ervence 1992 (tedy dosti pozdg) kone¢né pozvaly ,.k otevieni tak Cas-
to pozadované debaty”, a také hned tuto debatu zahdjily fadou nic netikajicich po-
vSechnych stati, z nichZz zde za vSechny uvedu jen kratkou ukazku, abych Ctenaie
neznudil k smrti hned na za¢atku knihy:

,»V soucasn¢, nejasnostmi a pochybami poznamenané situaci se staré problémy
evropskych dé&jin vynofuji ve zménéné podob¢ a v pozménénych podminkach zno-
VU a znovu; otazKy po univerzalnim rozumu a partikularnich zivotnich formach,
otazky od administrativni racionality ke komunalnimu sebeurceni, od narodnosti
k evropské Societas Civilis, od spolkového statu az po spolek narodt. Vsechny tyto
otazky chceme na naSich strankach v pftiStich tydnech probirat v nezdvazné formé
s pohledem na evropskou budoucnost, aby se tim debata o Evrop¢ zbavila techno-
kratické uzkoprsosti, ekonomického egoismu a fecnické neurcitosti. Chceme se
ptat, kde vlastné Evropa lezi a jak by po zkuSenostech se svymi déjinami méla vy-
padat. Kulturni evropska rétorika se rada odvolava na obecné uznavané hodnoty
a spolecné zaklady, jako je antika a kiestanstvi. Neni to fale$né, ale je to jedno-
stranné. Evropa nemuze byt jako v ¢asech Karla Velikého ani sakralni, fimska nebo
katolickd. Po dlouha staleti rozbijely evropské narody kazdy pokus o hegemonii za

1 Der Insider (Pretoria), 1. 4. 1993.



cenu potoktl krve; proti Spanélsku, proti Francii, proti Némecku. Nebudou také
trpét novy némecko-francouzsky pokus v bruselském plasti. Vzdyt' Evropa, to je
také Svycarské odstépeni, nizozemsky osvobozovaci boj, protestantska individualni
etika a skandinavska uminénost. Vzdy, kdyz hrozilo takové nebezpeci, vystoupil do
poptedi urcity dil Evropy, d¢jinami ostrov, ale od ptirody kontinent. Evropa bud’
bude mnohotvarna, nebo nebude viibec. To panuje Anglie!”2

Co tedy FAZ hodla podle vlastniho sd€leni mlhavé, byt i1 v ,,nezavazné” kraso-
duché formé probirat, nedotyka se dokonce ani té stranky problému, ktera je pro
velkou ¢ast evropskych ,,obcant s hlasovacim pravem” jistym zplsobem strasak: tj.
stranka finan¢ni. Jest€¢ méné vSak mohlo frankfurtskym informa¢nim monopolistiim
z FAZ prtijit na mysl dikladné postavit otazku po ,,demokratickém” charakteru
V Maastrichtu dohodnutého budouciho spolecného evropského statu, nebo dokonce
po jeho nikoli nominalnich, ale skute¢nych planovacich a vladcich. Od augurii ev-
ropského statu jsme stale poslouchali prorocké slova: ,,Evropa bude bud’ mnoho-
tvarna, nebo nebude viibec!”, coz je v podstaté roztomilé privlastnéni si znamého
bonmotu (a o nic jiného nez o bonmot neslo!) Roberta Schumana: ,,Evropa bude
bud’ kiestanska, nebo nebude viibec!” Jak je vidét, ¢asy se méni! Ze jim (z ciziho
povéieni) zapocatd stavba ,,Evropy” vilbec neméla byt kiestanska, toho si byl Schu-
man bezpochyby velice dobie védom, ale tehdy se jesté¢ takovym licomérné zboz-
nym heslem nechal evropskym katoliklim, protestantiim a anglikdniim tak krasné
hazet pisek do o¢i...

Ale nebudeme radégji predbihat. V sedmé kapitole si ukaZzeme praveé ony aspekty
Maastrichtské dohody, které svépravni a myslici voli¢i v zahajené ,,debaté” FAZ ¢i
kdekoli jinde zcela postradaji. PfedevSim nepfedpojati Ctenéfi ,,seridznich” novin
stithu FAZ by se méli pfipravit na vselijaka piekvapeni...

Zda smlouva o Evropské unii z Maastrichtu bude v tam pfijaté formé viibec rea-
lizovana, je po jejim dil¢im odmitnuti danskym obyvatelstvem pomémé sporné. Ze
na zaklad¢ danského odmitnuti nebude mit smlouva pfinejmensim zavazny charak-
ter k predpokladanému 1. lednu 1993, bylo jasné uz na podzim roku 1992. Kdo by
ovSem vzhledem k této skutecnosti chtél pochybovat o urputné snaze Maastricht-
skou dohodu dal prosazovat i s jejimi skrytymi implikacemi, toho jesté jednou od-
kazuji na vySe citované ,,zahdjeni maastrichtské debaty” ve FAZ, v nizZ se z povola-
né¢ho pera doviddme zcela nedvojsmysinég: ,,Je to sam vyhlaSeny cil, ktery nastou-
peny integracni proces d€la ireversibilnim.” Abychom méli zcela jasno, pfipomi-
nam: ireversibilni znamena nezvratny, konecny! A od tohoto cile, tj. od konecného
reseni pro Evropu, ti, ktefi jej vyhlasili, nikdy neustoupi. To nepanuje Anglie, ale...
ctéte sami dal!

Tato kniha by nikdy nemohla doznat své podoby bez pomoci mnoha dalsich lidi.
Z pochopitelnych divodl zde musim upustit od jejich jmenovani. Presto vSak
zvlastni dik patii do problematiky uzce zasvécenému védci, ktery mou knihu vécné
prehlédl a soucasné¢ odborné zkorigoval, dale panovi, ktery do némciny pielozil

2 Gustav Seibt, Europa, Idee ohne Gestalt — Zur Eréffnung einer oft geforderten Debatte, Frank-
furter Allgemeine Zeitung (FAZ), 21. 7. 1992.
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a dal mi k dispozici fadu velice informativnich ¢eskych a slovenskych textu,? stej-
n¢ jako osobé, kterd s vynaloZzenim nesmirného ¢asu a prace vypracovala jmenny
seznam, a kone¢n¢ vSem tém, ktefi mi po vydani mé trilogie ,,Diktatura humanity”
poskytli velké mnozstvi nejriiznéjsiho textového a obrazového materialu. Budiz mi
na tomto misté dovoleno vyjadiit kromé srde¢ného podékovani také prosbu, aby mi
do budoucna dalsi takovy materidl zatim nezasilali, protoze mi chystany teologicky
literarni projekt nedovoli, abych se v dohledné¢ dobé zabyval problematikou, ktera
je predmétem této knihy.

Filsen, zari 1993 autor

cey

3 Dnes jiz nezijici dobry katolik a vzacny ¢loveék Franz Peinl; pozn. editora.
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. KAPITOLA
Maastrichtska dohoda

1. Prehled o smlouvé

Uplné znéni maastrichtské ,,Smlouvy o Evropské unii” bylo oti§téno 12. Gnora
1992 v Gfednim ,,bulletinu” Tiskového a informac¢niho Gfadu spolkové vlady (Pres-
se- und Informationsamt der Bundesregierung). Cislo 16 tohoto obvykle jen n&koli-
kastrankového ,,bulletinu” mélo tentokrat 72 strany drobné ti§téné¢ho textu formatu
A4. ProtoZze ,,osviceni” obyvatelstva lezi na srdci spolkové vlade, resp. muzim
V pozadi, bylo zminéné €islo ,,bulletinu” pfinejmensim jesté na podzim 1992 zasila-
no na pozadani vSem zajemciim — a to dokonce zdarma — s celkem opravnénym
predpokladem, Ze sotva kdo z nich bude bez znalosti skutecného pozadi schopen
vycist pravdu mezi hustymi fadky nic netikajici juristické feci textu smlouvy.

Ptesto by si vSak nikdo nemél myslet, Ze v podob¢ téchto 72 stran formatu A4
drzi v ruce skute¢né cely text Maastrichtské dohody! Opravdu uplny text by mohl
obsahovat troj, Ctyf, nebo spiSe az pétinasobné mnozstvi textu. Vzdyt do nové
tin” spolkové vlady pretiskl jen ony pasaze starSich smluv, jejichz text byl v Maast-
richtu pozménén nebo nové zafazen do smlouvy. Mimoto byly nékteré ¢lanky, od-
stavce atd. starSich dohod bez nahrady vypustény.

Pivodné jsem mél v amyslu pietisknout jako soucast této knihy cely, v doku-
mentu spolkové vlady zvetfejnény text smlouvy. Protoze vSak z nejvétsi Casti upra-
vuje technické podrobnosti, které by mohly zajimat nanejvys odborniky, a text je
navic dostupny v kazdé knihovné a archivu, rozhodl jsem se uspofit ¢tendiim 1 so-
bé Cas, namahu i papir a namisto toho zde pifinést pouze nastin vystavby kompliko-
vang zbudovaného textu smlouvy. VE&tim, Ze to pro naSe tcely postaci.

Zde je tedy vysledek mého pokusu o jakési ptehledné podani vnitini 1 vné&jsi vy-
stavby smluvniho dila ve formé obsahového rejstiiku. Kurzivou tisténé poznamky
v zavorkach jsou ode mne a v textu smlouvy tedy pifirozené obsazeny nejsou. Tucné
vyti§téné poznamky v zavorkach pochazeji rovnéz ode mne a jsou mysleny jako
struné udani obsahu ¢asti textu smlouvy, které projednava. VSechny ostatni Casti
nasledujiciho textu jsou tudiZ original:

Smlouva o Evropské unii

(Slavnostni uvod)

Titul I: Spole¢nd ustanoveni
(¢lanky A-F; vSeobecné vyjadirené zasady resp. vyjadi‘eni zaméri)

Titul II: Ustanoveni o zméndch Smlouvy o zfizeni Evropského hospodaiského spo-
lecenstvi s ohledem na zaloZeni Evropského spolecenstvi
(€lanek G; vlastni podstata smlouvy)
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Titul I1I: Ustanoveni o zménach Smlouvy o zaloZeni Evropského spoleCenstvi pro
uhli a ocel
(¢lanek H; témér doslovné zopakovani ¢asti z titulu IT)
Titul IV: Ustanoveni o zménach Smlouvy o zaloZeni Evropského spolecenstvi pro
atomovou energii
(¢lanek I; témér doslovné zopakovani ¢asti textu titulu IT [resp. III])

Titul V: Ustanoveni o spole¢né zahrani¢ni a bezpecnostni politice
(¢lanek J; rozdélen dale na pod¢lanky J1-J11)

Titul VI: Ustanoveni o spolupraci v oblasti justice a vnitinich zaleZitosti
(¢lanek K; rozdélen dale na pod¢lanky K1-K9)

Titul VII: Zavérecna ustanoveni
(€lanky L-S, rizné, misty velice dilezité)

Protokoly
(celkem 17 vétSinou stru¢nych protokolii, z nich dva zvlasté obsahlé, totiz:)

3. Protokol o stanovach Evropského systému ustfednich bank a Evropské ustied-
ni banky
(obsahuje 53 ¢lanky)

4. Protokol o stanovach Evropského mé&nového systému
(obsahuje 23 ¢lanky)

Zavéretné dokumenty

(obsahuji soupis vSech texti smlouvy — |I. Smlouva o Evropské unii, II. Pro-
tokoly, I1I. Prohlaseni — Cislovana a jsou pripojena vétSinou kratka prohla-
Seni [vyjimka: Prohlaseni k Zapadoevropské unii] v doslovném znéni)

Maastrichtska smlouva ma tedy, strucné feceno, za svlij zéklad tfi nejen obsaho-
ve, ale také formalné pravné jiz davno existujici evropské dohody a predstavuje
tedy tak tikajic jejich spolecné zastteSeni. Za vlastni jadro cel¢ Maastrichtské doho-
dy pak musime — jak ukazuje jiz piehled obsahu — vedle obou protokol o Evropské
ustfedni bance a jejim piedchiidci, Evropském ménovém institutu, chipat podstatné
zméneéna ustanoveni jiz existujici dohody o EHS. Abychom si o tom posledné uve-
deném udélali ptehled, uvedeme si zde jenom ve vyseci z textu této dohody jeji Ti-
tul II (= ¢lanek G) za stejnych podminek, za jakych byl vySe nastinén text celé Ma-
astrichtské dohody:

Clének G
A. (Formalni uivod)
(Nahrazeni vyrazu ,,EHS* pojmem ,,Evropské spolecenstvi®)
B. V prvni ¢asti ,,stanov” plati nasledujici:
(Zmény v ¢lancich 1-8 Smlouvy o EHS; novy ¢lanek 4a: Vytvoreni Evropské
ustfedni banky)
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C. Ptipojuje se nasledujici pasaz: ,,Druha cast: Obc¢anstvi v Unii...”
(pripojen novy c¢lanek 8)

D. Druha a tfeti Cast se spojuje pod spolecny titul: ,, Treti cast: Politika spolecen-
stvi”, a plati v ném nasledujici:
(zmény a dopliiky v ¢lancich 49-130 Smlouvy o EHS, mezi nimizZ jsou jme-
novité uvedeny nasledujici, ¢asteéné nové zpracované tituly:)

Titul V: Obecna ustanoveni ohledné hospodaiské soutéze, danovych otazek
a prizptisobeni pravnich predpisi

Titul VI:  Hospodaiska a ménova politika

Titul VII:  Spole¢na obchodni politika

Titul VIII:  Socialni politika, vS§eobecné a odborné vzdélavani mladeze

Titul IX:  Kultura

Titul X: Zdravotnictvi

Titul XI:  Ochrana spotiebitele

Titul XIl:  Transevropské sit¢

Titul XII:  Pramysl

Titul XIV: Hospodarska a socialni solidarita

Titul XV:  Vyzkum a technologicky rozvoj

Titul XVI:  Zivotni prostiedi

Titul XVII: Rozvojova spoluprace

E. V paté casti ,,Organy spolecenstvi” plati nésledujici:
(Zmény v €lancich 137-238 Smlouvy o EHS: Evropsky parlament, Rada Ev-
ropy, Evropska komise, Evropsky soudni dviir, Evropsky revizni dvir, Vy-
bor regionii, Evropska investi¢ni banka)

F. (Nepodstatna formalni zména v dolozce III Smlouvy o EHS)

G. (Nepodstatna formalni zména v Protokolu o stanovach Evropské investi¢ni ban-
ky v dohodé o EHS)

Potud tedy aspon stru¢ny piehled Maastrichtské smlouvy o Evropské unii. Neni
zdmérem a smyslem této knihy predlozit ¢tendti vyCerpavajici komentat k jejim jed-
notlivym ustanovenim. Ptisna analyza ve smlouvé nevyslovenych zasad a skutec-
nych cili by ukazala zbyte€nost takového pocindni. Kratce feceno: Podstatné zaji-
ra a zamlcuje. To ndm ovSem nemitize piekazet, abychom si v konkrétnich ptipa-
dech také zcela konkrétné neukazali pozitivné nebo negativné prokazatelné ,,vy-
pustky”.
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2. Co ve smlouvé nestoji

Velice mnohé z toho, co by narody Evropy mély bezpodminecné védét diiv, nez
se svymi vladami nechaji poklusem zatahnout do Evropské unie, v textu smlouvy
neni. Proto miiZzeme pravem konstatovat, Ze text Dohody o Evropské unii pfedsta-
vuje veskrze pokrytecky, licomérny dokument. Lez zadina uz v prvnich slovech pa-
tetického tvodu, kdyZ se v ném tvrdi:

Jeho Velicenstvo kral Belgie,

Jeji Velicenstvo kralovna Danska,

prezident Némecké spolkové republiky,

prezident Recké republiky,

Jeho Veligenstvo kral Spanélska,

prezident Francouzské republiky,

prezident Irska,

prezident Italské republiky,

Jeho kréalovska Vysost velkovévoda Lucemburska,

Jeji Velicenstvo kralovna Holandska,

prezident Portugalské republiky,

Jeji Veli€enstvo kralovna Spojeného kralovstvi Velké Britanie a Sev. Irska

vedeni pranim posilit solidaritu mezi svymi narody pii zachovani ucty k jejich
historii, kultufe a tradicim,

v pevném odhodlani... podpofit a posilit hospodaisky a socidlni rozvoj svych
narodl a provadét takovou politiku, kterd by zarucila, Ze pokrok v hospodaiské in-
tegraci bude kracet soubézné s pokrokem v jinych oblastech,

rozhodnuti... posilovat identitu a nezavislost Evropy, aby tim byl posilen mir,
pokrok a bezpecnost v Evropé 1 ve svété,

rozhodli jsme se zalozit Evropskou unii...

Na téchto vzneSenych slovech nesouhlasi bohuzel vitbec nic. Jesté tak by se dalo
odhlédnout od toho, Ze piil tuctu podepsanych veliCenstev a z plltuctu podepsanych
prezidentd vétSina (mezi nimi také némecky spolkovy prezident) nemohla viibec nic
takového ,,rozhodnout”, protoze tito lidé maji pouze reprezentativni funkci. Ale
nebyly to ani za nimi stojici narodni parlamenty a vlady, kterym by jen tak napadlo
rozhodnout o uzavieni dohody o zaloZeni Evropské unie. AvSak tim, Ze dohoda ta-
kové suverénni rozhodnuti dvanacti suverénnich evropskych vlad predstira, pred-
stavuje uz pouha preambule textu nepéknou lez! Kdo o uzavieni této smlouvy ve
skutecnosti rozhodl, to nam miiZze — zatim aspon v obrysech — osvétlit skute¢nost, ze
se uz pred jednim lidskym v€kem, za II. svétové valky r. 1944, objevil na kniznim
trhu ve Washingtonu Cerstvé vydany sbornik, ktery nesl (v ptekladu) pozoruhodny
titul:
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Regionalismus a svétové organizovani,
povalecné aspekty v globalnich evropskych vztazich.
Sympozium Institutu pro svétové organizovani

Toto, jistym M. B. Schnapperem* vydané dilo, obsahuje ptispévky deseti autord,
ktefi r. 1944 ani jednotlivé, natoz pak vsichni, nebyli ptedsedy vlad nebo hlavami
evropskych statl,, nybrz z jedné polovice obany USA, z druhé pak evropskymi
emigranty — pievazné mosaického vyznani. Neméli tedy ani jakékoli demokratické
povéteni n¢jakého evropského statu a nezastavali ani, jak pravé feeno, v Evropé
zadny vladni Grad. Pfesto dokazal jeden z nich — zjevné jako mluv¢i ostatnich auto-
il — se zardzejici ,,skromnosti” formulovat predpovédi, jako je napt. tato:

Jestlize chceme odstranit narodni armaddy a Evropu hospodarsky a socidlné
pretvorit v jeden celek, je jasné, zZe budeme potiebovat néjakou, k tomu ucelu pri-
zpusobenou evropskou autoritu.’™

UzZ jen tato samotna zardzejici véta, vyslovena s nejveétsi samoziejmosti na sym-
poziu veledistojnych politologil, sociologli a ekonomi ve Washingtonu uprostied
II. svétové valky, by sama bohaté stacila jako dikaz pro tezi, Ze o Maastrichtské do-
hodé& nebylo ,,rozhodnuto” roku 1992 §éty vlad a hlavami suverénnich evropskych
statdi, nybrz ze byla ,,uzaviena” pouhymi loutkami. Kazdopadné budeme mit ve Il.
kapitole moznost podivat se na mnozstvi dalSich takovych dikazii. Uvidime rovnéz,
kdo byly a jsou ony osoby, které mohly v oné dobé z druhé strany Atlantiku nade-
kretovat: ,,My chceme odstranit (v Evrop¢€) narodni armady” a ,,my chceme Evropu
hospodaisky a politicky pietvofit v jeden celek™!

Vsechno, k ¢emu se evropska veliCenstva a prezidenti, resp. jimi reprezentované
,,demokratické” vlady v Maastrichtu skute¢né rozhodli, spociva v tom, Ze se v zad-
ném piipadé nebudou protivit ptijeti neodvolatelného rozhodnuti (nepochybné ze
strachu pied moznymi osobnimi dusledky), které jejich svétla se Stitici mocni pfi-
kazci vyslovili jiz na pocatku naseho stoleti a jeZ také s bezohledné surovym nasi-
lim krok za krokem ménili ve skuteCnost. A také vSechno to, co od 7. inora 1992
jednotlivé parlamenty a vlady v Evropé s tak mimotadné teatralnimi gesty vykona-
ly, jako je promaastrichtskd kampaii, televizni projevy, referenda, debaty, parla-
mentni hlasovani atd., nedélaly v Zadném ptipadé¢ z n¢jakého demokratického pove-
feni svych narodd, ale také jen z ptikazu onéch tajnych organizatorii svéta — jak si
dale podrobnéji jesté ukazeme.

Druhou nestydatou 1Zi jsou slavnostné proklamované cile Evropské unie. Ve sku-
teCnosti prece vubec nejde o ,,posileni solidarity” mezi evropskymi narody, ani o je-
jich ,,hospodaisky a socialni pokrok”, a uz viibec ne o ,,posileni identity a nezavis-
losti Evropy”! V realu piedstavuje Evropska unie posledni etapu na cesté ,,organi-
zovani” jednosvétové diktatorské supervlady! Uz samotnd existence ,,Institutu pro
organizovani svéta”, ktery jiz pied desetiletimi uspofadal sympozium o ,,globalnim”

4 M. B. Schnapper (vyd.), Regionalism and World Organization. Post-war Aspects of Europe's
Global Relationships. A Symposium of the Institute on World Organization, Washington D. C.
1944 (dale jen: Schnapper).

5 Jan Hostie v: Schnapper, cit. misto 81.
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provazani Evropy a dokonce své teze publikoval (samoziejmé ze ne v Evropé!!),

mluvi pfece sama za sebe. Ve III. kapitole se budeme podrobné vénovat tomuto ne-
vyslovenému, ale skutecnému cili a a€elu Maastrichtské dohody, kterd pomoci na-
silné vnucené mnohorasové evropské ,,multikultury” zamysli ,,obhajovat” identitu
Evropy!

A propos nasili: ze skute¢né hnaci sily za Evropskou unii a za ,,organizovanim
svéta” nehnou ani brvou, kdyZ ma byt postavena otazka nejvhodné€jSich metod k co
mozna nejrychlejSimu uskuteénéni ,,obst’astiiujici” globalizace, o tom podava dikaz
mad’arsko-Zidovsky politolog Oskar Jadszi, jeden z nejcilejSich ,,svétoorganizatora”.
Uz tehdy roku 1944 se vyjadril dostatecné jasné k tomu, aby ¢lovéku prebéhl mraz
po zadech:

.,... Kfest'anstvi, nabozenstvi lasky, bylo odpovédné za lidské hekatomby inkvizi-
ce. Duchovni svoboda protestantstvi docasné zdegenerovala v despocii Kalvinova
meésta Boziho. Sen Francouzské revoluce o rovnosti byl doprovdzen velkymi masa-
kry. Francouzské dogma narodnich suverenit nezabranilo Napoleonovi vladnout
nad mnohymi narody, extrémni humanitafstvi komunistické filosofie bylo ptevrace-
no v nelitostnou diktaturu bolSevikl. Byla by to vSak velice hnidopiSska historicka
filosofie, kterd by neuznavala mocnou silu pokroku, jiz vSechna tato hnuti vzdor
svym zbloudénim pfispéla na cesté lidstva k lepsi budoucnosti.”

Ponechme ted’ na chvili stranou ony zmiflované ,,hekatomby” inkvizice, ackoli
by nad jejich relativné nepatrnym poctem (ale také nad jejich néarodnosti!) prave
v Némecku vyvalovali oc¢i protivnici Cirkve, kdyby si ovSem dali trochu ndmahy
S objektivnim studiem pramenil misto tradi¢niho sedani na lep smésné zpitvorenym
dezinformacim jejich potomkii. Ale ostatni ,,hnuti”, jmenovité satansky bolSevis-
mus se svym absolutné neptedstavitelnym poc¢tem tehdy 20 miliony (a k dnesku uz
se 100 miliony) umucenych a popravenych obéti téchto organizatorti svéta vychva-
lovat jako ,,mocnou silu pokroku”, ktera ,,pfispiva na cesté lidstva k lepsi budouc-
nosti” — to ndm dovoluyje tusit, co ,lidstvo” (tedy my vSichni) mize ocekavat na
dalsi cesté do ,,organizovaného svéta”. A ze je Evropskd unie ve stejné ,,dobrych
rukou”, vidime uz z toho, ze nam v preambuli Maastrichtské dohody vésti podporu
pokroku ,,v Evrop¢ i ve svéte”. Zde narazime na dalsi z toho, co ve smlouvé o Ev-
ropské unii schdzi: jasna definice a pravni vymezeni onoho ,,pokroku”, ktery je v ni
tak datklive slibovan.

Je ptirozené nemozné uvést zde vsechno, co v mamuti smlouvé z Maastrichtu
postraddme. Musime se vSak zminit alespoil o jednom dulezitém aspektu, kterym je
radikalni neodvolatelnost celé této dohody.

Jiz v listopadu 1990, kdy se dnesni text dohody nachazel jesté ve stadiu konceptl
(i kdyz obsah byl uz v hlavnich rysech tajnou moci v pozadi ur¢en), poslankyné
Evropského parlamentu Johanna Grundova, ktera méla moznost nahlédnout do
tehdy aktudlniho stadia pfipravovaného textu dohody, pak oznamila: ,,V celkem 87
¢lancich se sice mj. mluvi také o pfijimani novych ¢lent (¢l. 2), ale na moznost vy-
stupu ne¢které¢ho z nich se zde nepamatuje.”” — A pii tom uz také zistalo, jen znace-

6 Oskar Jaszi, v: Schnapper, tamtéz 85.
7 Europa Vorn ¢&. 9, zaii 1990, 20.
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ni jednotlivych ¢lankl se z ¢isel zménilo na pismena. Dnes je to tedy clanek O,
ktery upravuje podminky dodate¢ného clenstvi v Unii. Nejkrat$i pasazi celé
smlouvy je vSak clanek Q; pozustava z jedné jediné lapidarni véty: ,,Tato dohoda
plati na neohranicenou dobu.”

Autofi textu byli pfili§ chytii na to, aby tuto vétu formulovali negativné, tieba
takto: ,,Zadny &lensky stat uz sviij vstup do Unie nemize vzit nikdy zpét.” Misto
toho ji formulovali nevinné pozitivné: ,,Tato dohoda plati na neohrani¢enou dobu”,
tedy na vécné casy! Pochod lidstva k budoucnosti a poklus Evropant do Evropské
unie je tudiz organizatory svéta myslen jako ,,cesta bez navratu’!

Mnozi politici vSak ve véci projevili mnohem méné jemnocitu nez redaktofi tex-
tu dohody. Predevsim je zde samotna Evropska komise. Podle tiskovych sd€leni
pozadovala uz v listopadu 1990, aby ,,po roce 1992 byly celnice a pohrani¢ni kon-
trolni stanovi$té na hranicich mezi staty spoleenstvi nejen uzavieny, ale rovnou
zbourany. Jenom tak bude zajisténo, Ze navrat k znovuzavedeni kontrol na vnitinich
hranicich statl spolecenstvi bude nemozny, jak to bylo rozhodnuto v Bruselu.”8

Za odptisdhnuti neodvolatelnosti maastrichtské Evropské unie se horlivé zasazo-
val také némecky spolkovy kanclét Helmut Kohl, o jehoZ ne pravé ptili§ zndmé roli
,star” v dlouholetém divadelnim kusu ,,Evropské sjednoceni” si v této knize jesté
leccos povime. Trindctého dne (ktery je pro jisté kruhy tak symbolicky) mésice pro-
since 1991 ekl kancléf ve svém projevu pied Spolkovym snémem nejen to, ze
V noci z desatého na (neméné symbolicky) jedenacty prosinec se v Maastrichtu ko-
necné sjednotili na definitivnim textu smlouvy, ale zaprorokoval si dokonce 1 toto:
,.Cesta do Evropské unie je nezvratna. Clenské staty Evropského spoledenstvi jsou
uz do budoucna takovym zpiisobem svazany, Ze novy projev nebo recidiva narod-
né-statniho mysleni s jeho nedobrymi disledky potom jiz nebudou nikdy vice moz-
neé.””

Toto ujisténi pak kancléi opakoval o pouhé dva tydny pozdéji v Berlin€. Jel tam
schvalné jen proto, aby pfislusniky onoho néroda (ktery v nasi knize pozname jako
nyni jesté skryté, ale v budoucnu uz oteviené vladnouci kastu) ujistil, ze ,,¢lenskym
statim Evropského spolecenstvi se po¢atkem minulého tydne podatilo v Maastrich-
tu dosahnout prilomu na cesté k Evropské unii. Na této ceste uz zZadny navrat neni
mozny...”10 — Sviij projev pak ukonCil srde¢nym ptanim: ,,Mily pane Wiesenthale,
preji vam i nam vSem, abychom mohli spole¢né zacit budovat novou Evropu.”il —
Co tedy Maastrichtska dohoda tiké jen zaobalené, vytroubil Helmut Kohl nahlas do
svéta, za coz mu musime byt upiimné vdécni.

Je pozoruhodné, Ze to jediné, co v celé véci neni ,,neodvolatelné”, je samotna
Maastrichtska dohoda! V ¢lanku N (2) se totiz fika: ,,Na rok 1996 bude svolana

8 Deutsche Tagespost (déle jen DT), 24. 11. 1990, dpa/vwd-Meldung.
9 Cit. podle Unabhdingige Nachrichten (dale jen UN), &. 7, srpen 1992, 2.

10 Tim se naplnil Kohlav dlouholety sen, jak jej 20. 1. 1988 oteviend ekl novinam Le Mond: ,,Na-
Se prislusnost ke spoleCenstvi zapadnich hodnot je nezvratna... Je mym nejvy$Sim cilem, aby
jednou, az slozim své ufady, byla cesta Némecka k budoucnosti tak zajisténa, Zze nebude mozné
ji n€ékdy zvratit.” Cit. podle Arnulf Neumaier v: CODE, €. 12/1992, 23.

11 Cit. podle Deutsche Wochen-Zeitung — Deutscher Anzeiger, 3. 1. 1992, 3.
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konference zastupcii vlad clenskych statli, aby piezkoumala ta ustanoveni
smlouvy, u kterych se predpoklada revize podle smyslu ¢lankd A a B.” Zurnalisté
ovSem uz tehdy ,,stoprocentn¢” védéli, ze ,,neptijde o zadnou reformu instituci”.
Pro¢ si smlouva ponechala tahle oteviena zadni vratka, ukdze ndm nahlédnuti do
¢lanku A, podle n¢hoz ,,ilohou Unie je... vytvaret soudrzné a solidarni vztahy mezi
clenskymi staty a jejich narody”. — Kdyby totiz v roce 1996 mélo vyjit najevo, ze
,soudrznost a solidarita” jsou jest¢ zadouci, bylo by snadné prostiednictvim ,,re-
formy bruselskych instituci” rozsifit uz tak povazlivou pravomoc tzv. Evropské
komise a dosahnout tim jesté siln€jsi ,,soudrznosti”, ktera je v intencich planovaci v
pozadi. Bylo by samoziejmé velice neobratné vytahovat hned §idlo z pytle, kdyz uz
dnes neberou konce stiznosti na ,,bruselsky centralismus”. A to jesté¢ ani poradné
nezacal!

Dalsi, rovnéz ve smlouvé taktnim mlc¢enim prechdzené zaleZitosti, si pak probe-
reme v ostatnich ¢astech této knihy, tak napt. v VI. kapitole otazku, jak je mozné,
7e planovana Ustfedni evropska banka muize podle znéni dohody délat obchodni
operace na vlastni ucet, nebo dale v VII. kapitole, pro¢ se méa budouci evropskd me-
na podle viile svych tvlirci jmenovat zrovna ,,ECU”12 atd. atd.

Ctenat ma tedy pro¢ byt napjaty, a abych jeho zvédavost dale nepokousel, odha-
lime si hned v dalsi kapitole co mozna nejvic rousku, ktera dosud kryje skutecné
vladnouci kastu Evropy a navratime ji do plného svétla: totiz syny Abrahdmovy
(,,podle téla a krve”, jak musime dodat se sv. Pavlem)!

12 Jak zndmo, byla pozdé&ji piejmenovéna na ,.euro®; pozn. piekl.

19



1. KAPITOLA
Evropa syni Abrahamovych

Tuto, pro pochopeni pravého vyznamu a smyslu Maastrichtské dohody zéasadni
kapitolu, bych mohl uvést malo znamym citdtem z dila velkého ruského spisovatele
Dostojevského, ktery si roku 1880 poznamenal: ,,VSichni, Bismarck, Beaconsfield
| Francouzska republika jsou pro mne pouhym pieludem. Jejich panem, stejné jako
panem viech ostatnich, panem celé Evropy je piece Zid.“13 — To by viak bylo ,,anti-
semitské®.

Bylo by také mozné misto toho uvést dialog mezi vlivnym Zidem Sidoniou a ti-
tulnim hrdinou Coningsbym ze stejnojmenného romanu anglického premiéra Ben-
jamina Disraeliho, vydaném roku 1844-1845 v némeckém piekladu, a v némz se —
pod romanovymi jmény zcela redlnych soucasnikli — odehrdva tato scéna:

,»,Pfed néjakou dobou od nas Rusko pozadovalo penize. Mezi petrohradskym
carskym dvorem a moji rodinou nikdy nevznikly velké ptatelské vztahy. Rusko mi-
valo sv¢é holandské konexe, které obycejné vedly k tomu, Ze se tyto penize diky na-
§im machinacim dostaly k dispozici polskym Zidtim — velmi cenna rasa, ale Zijici
dosud vétsinou v chudobg a utisku —, a to nebylo carovi pochopitelné prijemné. Pri-
nejmensim vedly tyto okolnosti ke sblizeni mezi Romanovci a Sidoniou. Rozhodl
jsem se odcestovat osobné do Petrohradu. Hned po svém pftijezdu jsem vedl rozho-
vor s ruskym ministrem financi, hrabétem Cancrinem. Vidél jsem pied sebou syna
litevského Zida. Ruska pijéka souvisela se $panélskymi zaleZitostmi, a proto jsem
se z Ruska odebral do Spanélska... I ve Spanélsku jsem hned po piijezdu jednal se
Spanélskym ministrem, sefiorem Mendizabalem. Hned jsem v ném poznal jednoho
z nasinctl, syna pokiténého aragonského Zida, vale¢ného hrdinu a kralovského mar-
sala, coz bylo naprosto prirozené, protoze kdo by mél byt valeénym hrdinou, ne-li
ten, kdo se koti Panu zastupa?*

,A Soult je Hebrej?*

,Prirozené, a stejné tak dalsi, naptiklad francouzsti marsalové, a to pravé ti nejpro-
slulejsi, jako naptiklad Massena, jehoz pravé jméno bylo Manasse. Ale pojd'me
zpét k mym pithodam. Vysledkem naSich rozhovort bylo, ze méla byt pozadana
nekterd severskd mocnost o zprosttedkovani v nasich zalezitostech. Shodli jsme se
na Prusku. President rady odeslal ptislusny dopis pruskému vyslanci, ktery se do-
stavil za nékolik dni k nasim rozhovoriim. Hrabé Arnim vstoupil do mistnosti a ja
v ném hned poznal pruského Zida. Jak vidite, miij mily Coningsby, svét je Fizen zce-
la jinymi lidmi, nez si mysli ti, kdoz nestoji za kulisami.**14

Citovana pasaz by se za ,,antisemitskou‘ oznacit nedala, protoze v ptipad¢ Disra-
eliho §lo o pokiténého Zida, ktery byl po cely Zivot mezi svymi soukmenovci obli-
ben a jemuz kazdy dbaly zidovsky lexikon vénuje zvlastni, pratelsky ladény odsta-

13 F. M. Dostojevskij v: Notierte Gedanken, cit. podle Gaston Ritter, Das Judentum und die Schat-
ten des Antichrist, 3. Aufl. Graz 1938 (dale jen: Ritter), 38 ad.
14 Benjamin Disraeli, Coningshy, Leipzig 1844-45, 392 ad.
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vec. Ale to by po 150 letech — jak ukazuje uz dobovy pravopis citaitu — mohlo pu-
Sobit na ¢tenare trochu starozitné.

Proto bych rad tuto kapitolu uvedl zjisténim, které nelze nazvat ani ,,antisemit-
skym®, ani zastaralym. Pochdzi totiz od madarského jezuity a zednafe dr.
Tohotoma Nagye z jedné objemné knihy, vydané roku 1969 ve Vidni, jejiz titul se
snazi spojit neslucitelné: ,,Jezuité a zednafi“. Jde tedy o konstatovani muze, ktery
musel védét svoje, a zni takto: ,,Pritkopniky ideje sjednoceni Evropy byli zednaii, a
proto je tato ideologie diky bratrskym a liberalnim zasadam typicky zednaiska. Jed-
nim z velikand tohoto hnuti byl hrabé Richard von Coudenhove-Kalergi. KdyzZ jsem
pied mnoha lety naplnén obdivem cetl jeho knihu, nebyl bych si tehdy ani ve snu
pomyslel, Ze je zednaf a Ze ja sam bych ho mohl jednoho dne citovat jako personifi-
kaci zednatského principu. Tii vyznamni pfiznivci panevropské myslenky byli vy-
znamenani Nobelovou cenou miru: Aristide Briand, Gustav Stresemann a general
George Marshall — vsichni tii zednaii. 15

Toto konstatovani z st povolanych potiebuje ovsem doplnéni z pera toho, jenz
je zde oznacen za ztélesneni zednarského principu, vysokého zednare 18. stupné
hrabéte Richarda Nikolause von Coudenhove-Kalergiho. V kratce predtim jim za-
lozeném nakladatelstvi Paneuropa-Verlag publikoval roku 1925 svou druhou knihu
s trochu mlhavym titulem ,,Prakticky idealismus®, v niz pfedklada ¢tendiim teze,
jako je tato: ,,Boj mezi kapitalismem a komunismem je bratrovrazedna valka Slech-
ty ducha... Generalni §taby obou stran se rekrutuji z duchovni viidcovské rasy Evro-
py, ze Zidovstva... Hlavnim nositelem duchovni $lechty, kapitalismu, Zzurnalistiky
i literatstvi jsou Zidé. Pievaha jejich ducha je predestinuje k uloze stat se hlavnim
faktorem budouci Slechty... Vzeslo to z pronasledovani tohoto malého spolecenstvi,
jez bylo zoceleno hrdinskym mucednictvim a vyttibeno a zbaveno vsech slabos-
skych a slaboduchych elementd. Namisto aby jej Evropa znicila, proti své vili zi-
dovské spolecenstvi timto umélym vybérovym procesem zuslechtila a vytvotila
Z ného vudci generaci budoucnosti. Tak darovala laskava Prozietelnost Evropé pro-
stiednictvim zidovské emancipace novou Slechtickou rasu v okamziku, kdy se stara
feudalni Slechta rozpadla.“1® — Tento urozeny vysokostupnovy zednar byl ovSem
také ,,pfiméfené Zenat, totiz s jednou z pfisluSnic této ,,vyvolené Slechty ducha®,
hereckou Idou Rolandovou. Tim si prirozené jako upln€ posledni zasluhuje nepékny
nazev ,,antisemita“, a rovn¢z tak by nem¢l byt ani mn¢ pfipisovan atribut ,,antisemi-
ty* za to, Ze stejné jako on nahlizim na Zidovstvo jako na ,,duchovni viidéi rasu Ev-
ropy“, jako na ,,vidcovskou generaci budoucnosti, zkratka jako na budouci vlad-
nouci kastu Evropy, i kdyz pak na druhé strané oznacuji v Maastrichtu zpeceténou
,Evropskou unii“ za Evropu synit Abrahamovych.

Pro¢ je zde tak dlouha fe¢ o této véci? JednoduSe proto, ze se krestanskym ev-
ropskym narodiim v rozporu s pravdou slibuje Evropa krestanska namisto chystané
Zidovské, a také proto, ze Zidovska Evropa nemiize nikdy byt Evropou krestanskou.
Dale pak proto, ze se v rozporu se skute¢nosti slibuje naroditm Evropy ,,Evropa

15 T6h6tom Nagy, Jesuiten und Freimaurer, Wien 1969, 467 ad.
16 Richard Coudenhove-Kalergi, Praktischer Idealismus, 1925, 32 ad.; 49 ad., cit. podle Politische
Hintergrund-Informationen 10/1991, 227.
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narodd“, zatimco madarsky Zid Gyorgy Konrad u piileZitosti prebirani ,,Mirové
ceny némeckého knizniho obchodu® (podle svého milieu ptirozené ze trinactého
fijna 1991) ve Frankfurtu v souladu s pfislove¢nym zidovskym kosmopolitismem
uvedl podle protokolu doslova toto: ,,Evropa zittka je ptredstavitelna pouze jako
multinarodni, multikulturni, jednolita konstrukce!*1

Jakym zpisobem od dvacatych let naseho stoleti pohanél Sion k cili ,,evropské
sjednoceni aby se nakonec oteviené etabloval jako k ovladnuti ,,VSeevropy* du-
chem predurcend ,,vzneSena rasa®, to predstavuje cely soubor otazek, jenz jsem stu-
doval na zaklad¢ aktivit onéch osob, — pievazné nezidovskych zednait — kteti poci-
naje R. Coudenhove-Kalergim byli vzdy vystrkovani do popiedi jako zdanlivi pro-
tagonisté Pan-Evropy. Predstavim zde ¢tenaitim postupné deset takovych i s jejich
zidovskymi styky a zavérem doplnim n€kolik obzvlast’ dalezitych aspektl v samo-
statném oddilu knihy. Céste¢né obsahové prekryvani jednotlivych pasazi je viak
vzhledem k vnitinimu propojeni zii¢astnénych osob nevyhnutelné.

1. Richard Nikolaus von Coudenhove-Kalergi

Syn rakouského §lechtice a japonské matky, jehoz sestra Ida-Friederike byla pod
jménem svého manzela Gorrese zvlasté pro katoliky pted a po II. svétové valce jako
nabozenska spisovatelka pojmem, udélal v 16z1 tak rychlou kariéru, Ze uz ve svych
29 letech dosahl 18. stupné ,,Rytite Rlizového Ktize*. Pravem mizeme odhadovat,
7e to pozdéji dotahl az k 30. nebo 33. stupni. Co se ty€e jeho zednatské ,,panevrop-
ské*“ mise, je k dispozici material v podobé dvou vysoce informativnich ¢lankd s au-
tentickymi doklady, jejichz autorem je ne praveé bezvyznamny ,,panevropsky* funk-
cionaf. Cituji zde tedy predevSim z nich!® a chybé&jici dopliuji z dodate¢nych pra-
mend.

Podle Martina Posselta musi byt ,,Richard Coudenhove-Kalergi... povazovan za
tvlirce evropského mysleni v jeho moderni formé. V novinarském clanku z roku
1922 1 ve své o rok pozdé¢ji vydané knize ,Paneuropa’ se mu podafilo podat pie-
svédc¢ivy a vSestranné podloZzeny diikaz nutnosti evropského sjednoceni. ... V tém-
ze roce pak zaloZil Panevropskou unii, prvni evropské hnuti v déjindch. Nezndmy
devétadvacetilety soukromnik si rychle ziskal podporu jak Sirokych vrstev, tak 1 ve-
doucich politikii: k jeho spolupracovnikiim je v Rakousku pocitdn kanclét Ignaz
Seipel a Karl Renner, v Némecku tiSsky prezident Paul Loebe a Konradd Adenauer,
ve Francii ministersky pfedseda Edouard Herriot a Léon Blum, v Anglii ministr Leo
Amery, Duff Cooper a dal§i“.1® — Jak mohl ,,neznamy devétadvacetilety soukrom-
nik* tak rychle ziskat podporu ,,vedoucich politikd®, to se Posselt uz nepokusil vy-
zkoumat. L6Zova ptisluSnost Kalergiho a ji odpovidajici napomocny postoj veske-

17 Otisténo v: Nation und Europa, ¢. 12/prosinec 1991, cit. podle: UN, ¢&. 1/leden 1992, 4.

18 1) Informacni list Paneuropa Deutschland e. V. rediguje Martin Posselt, mi byl oficialné zaslan
roku 1990 (dale jen Posselt 1990); 2) Clanek o historii panevropského hnuti v: Paneuropa
Deutschland, sesit 2 (2. ¢tvrtleti) 1989, autor rovnéz M. Posselt (dale jen Posselt 1989).

19 Posselt 1990, na cit. misté.
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rého evropského zednafstva jim poZzehnaného podniku je pro oficialni vypodobné-

ni samoziejmé piisnd tabu. Ze se zidovsky ¥§sky kancléi Paul Loebe, Zidovsky mi-
nistersky piedseda Léon Blum i zidovsky fyzik Albert Einstein20 této prace spolu-
ucastnili, to se rozumi jaksi samo sebou, zvlasté kdyz vime — ptirozen¢ ne od Pos-
selta, ale od vydavatele jedné dobie informované americké zpravodajské sluzby?2! —,
Z ¢eho Coudenhove-Kalergi ctizadostivy projekt Panevropy financoval: ,,... pomoci
penéz od Maxe Warburga (60 tisic fis§skych marek ve zlat¢)“ a dale ,,penézi i ote-
vienou pozornosti ze strany ponejvice ,Rothschildim blizko stojicich kruhi’.* —
Mezinarodni zidovské bankovni domy Warburg a Rothschild uz tehdy patfily
k nejmocnéj$im a za kulisami k nejvlivnéjs$im institucim celého svéta.

Neméné samoziejm¢é na dile spolupracovali (jak ndm vySe potvrdil Tohotom
Nagy) Kalergiho 16zovi bratii Aristide Briand a Gustav Stresemann. Posselt dale
uvadi: ,,Roku 1927 se stal francouzsky statnik Aristide Briand ¢estnym prezidentem
Panevropské unie. V roce 1929 se pokusil panevropsky koncept prosadit do kon-
krétni politiky, kdyz pfed Spolecnosti ndrodli podporoval myslenku zalozeni evrop-
ské konfederace. Némecky ministr zahrani¢i Stresemann jeho névrh uvital, ale brit-
sky ministr zahrani¢i reagoval zdrzenlivé. Briand byl povéfen dalSim rozvijenim
planu, ktery pak r. 1930 ptedlozil pfi zahajovacim dni druhého Panevropského kon-
gresu v Berling. Jeho iniciativa vS8ak uz pfisla pozde. Svétova hospodaiska krize,
Stresemannova smrt a zdesateronasobeni hlasti nacionalnim socialistim pii volbach
do tiSského snému zmaftilo vSechny vyhlidky na uspéch.“?2 — Bylo osobni smillou
hrabéte Coudenhove-Kalergiho, Ze mu samotny Sion pfekiizil plany, které ostatné
vibec nebyly jeho dilem. Dale vSak uvidime, jak tito ptikazci sami hrabéte nejlépe
poucili o vyznamu a smyslu — rovnéz Warburgem financované — nacionalné socia-
listické mezihry!

,Panevropska unie zila nadale v exilu. Richard Coudenhove-Kalergi a Otto von
Habsburg [od r. 1936 ¢len unie] nasli utocist¢ v Americe, kde se zasazovali o to,
aby Roosevelt namisto ,bezpodminecné kapitulace’ vyhlasil za cil valky ,novy ev-
ropsky poradek’. Tehdy se jim to nepodafilo, nicméné Coudenhove se nevzdaval.
V sérii prednasSkovych turné se mu podatilo ziskat americkou vetejnost pro ,evrop-
ské myslenky’ a na patém Panevropském kongresu v New Yorku r. 1943 ptedlozil
navrh Gstavy Panevropské unie, ktery vypracoval uz jako profesor newyorské uni-
verzity.“23 — Vidime tedy, ze ve valeénych letech v USA ,,pracovali* jesté dalsi po-
cetni ,,organizatori svéta®...

Ze americky prezident Zidovského piivodu a zednai 33. stupné Franklin Delano
Roosevelt alias Rosenfeld odmital pfijmout a vyslechnout své evropské 16zové bra-
try, by mohlo mit své taktické diivody, ale rozhodné to nijak neospravedliuje Pos-
seltovu hypotézu: ,,O divodech tohoto odstupu si Coudenhove nemohl délat dlouho
iluze: Roosevelt naprosto odmital program Panevropské unie. Ta v jeho povalec-
nych planech neméla misto.” — Skutecnost je uplné opacné: u vSech Roosevelto-

20 Siegbert Alber, Prdisident der Paneuropa-Union Deutschland, v: DT, 6. 5. 1993.
21 R, Squier Ball v: The Double-Dome Chronicle, &. 4/srpen 1990 (déle jen Ball), 3.
22 Posselt 1990, na cit. misté.

23 Tamtéz.
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vych duvérnikit m¢l Coudenhove dosiroka oteviené dvefe. ,,K né€kolika malo poli-
tikm, ktefi uz tehdy davali najevo sympatie pro Coudenhoveho myslenky, patfil
John Foster Dulles, jenz se pak roku 1947 vyznamn¢ zasadil o obrat v postoji USA
k evropskému sjednoceni... Na podzim 1941 piisla rozhodujici pomoc v osobé¢ pre-
zidenta Carnegieho mirové nadace, Nicholase Murray Butlera, ktery Coudenhove-
mu zajistil pfednaseni na Newyorské univerzité. V tinoru 1942 pak univerzita zaha-
jila ,Research Seminar for Postwar European Federation’, ktery vedl Coudenhove-
Kalergi spolu s politickym odbornikem prof. Arnoldem Zurcherem.“24 — Zurcher
(=Ziircher),?> Wiener, Bamberger, Lubliner, Danziger, potfad ta sama jména... slo-
vem, Coudenhove se znovu §tastné ocitl mezi svymi kosmopolitnimi ptikazci.

Presto vSak ,,odezva ziistala nepatrnd, pro Panevropany neval ptiznivy vitr. Boj
proti povalecnému rozdéleni Evropy byl naplni veSkeré Coudenhoveho cinnosti
Vv poslednich dvou vale¢nych letech... Pfichod Trumana do Bilého domu znamenal
posileni nad¢ji na pftijeti panevropské koncepce americkou vladou. Harry Truman
byl nejpozdéji od jara 1945 zastancem myslenky hospodaiského sjednoceni Evro-
py... V prosinci 1945 pak casopis ,Collier’s® podrobné informoval o historii Pan-
evropy a Coudenhoveho idejich, a koncil konstatovanim, ze Truman je témto argu-
mentim velmi naklonén. Clanek, ktery s Trumanem konzultovali a byl povazovan
za neoficialni vyjadfeni prezidentova postoje, pfevzal pak ¢asopis ,Reader’s Digest
a rozsifil jej do celého svéta.“26 — Prezident USA Harry Truman alias Samuel Tre-
umann, rovnéz zidovského ptivodu a zednét 32. (pozdéji 33.) stupné, tedy ,,ne-
oficialné*“-oficialn¢ schvalil jménem svych neoficialnich ,,pfedstavenych vlastni
krve to, do ¢eho mu jako Ameri¢anovi (za n€hoz se ptece vydaval) vitbec nic neby-
lo: koncept sjednoceni Evropy!

,,Kratce poté, co zmlkly zbrané na bojistich, vraci se Richard Coudenhove-Kaler-
gi, otec Panevropy, ke své praci na stary kontinent. UZ jako emigrant a profe-
sor v New Yorku rozvijel dale svou, roku 1923 navrzenou strategii, a prabézné in-
formoval vladu ve Washingtonu. Protoze jsem se osobné zi¢astnil mnoha takovych
jednani s vladou, mohu dosvédcit, ze tehdejsi vladei na Potomacu méli jen malo
zajmu o budoucnost Evropy...“?” — Jenom kviili zdani, mily pane Habsburgu, jenom
pro to zdéani; kdo by to mél védét 1épe nez pravé vy? Vzdyt podle Posselta ,,miize-
me za startovni vystiel pro hnuti po valce pravem povazovat projev Winstona Chur-
chilla v Curychu roku 1946, v némz vyslovné navazal na Coudenhoveho Panevrop-
skou unii, tedy projev notorického vysokostupniového bratra, ktery svoje prohla-
Seni jisté neudélal jako pouhy soukromnik... Nechme vsak jesté chvilku pokracovat
téhoz Posselta: ,,Coudenhove-Kalergi mobilizoval poslance evropskych parlamenti.
Na prvnim kongresu Evropské poslanecké unie (EPU) v Gstaadu roku 1947 navr-

24 posselt 1989, cit. misto 44.

25 Ziircher atd., vlastni jméno, odvozené od mistniho jména Ziirich, je obdobou naseho napi. Par-
dubice = Pardubsky a pod. Tento zpisob tvoteni krycich zidovskych ptijmeni je zvlaste typicky
pro némecké jazykové prostredi, ¢astecné i pro ital$tinu a neékteré dalsi jazykové oblasti; pozn.
prekl.

26 Tamtéz, 46 ad.

27 Otto von Habsburg v: Paneuropa Deutschland, sesit 2 (2. &tvrtleti) 1989, 4.
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hovali pfitomni vypracovat Ustavu spolku evropskych statti a jako prvni krok k ni
pozadovali svolani evropského parlamentu. ... Roku 1948 se seSly vSechny vy-
znamn¢ evropské svazy, aby usporadaly spolecny kongres v holandském Den Haa-
gu. Prvnim fe¢nikem po patronovi kongresu, Churchillovi, byl Coudenhove-Ka-
lergi. Jednani bylo provdzeno obrovskou souhlasnou odezvou ve vetejnosti. Hlav-
niho pozadavku, tj. svolani evropského parlamentu, se nyni chopila také francouz-
ska vlada. ... Na ctvrtém kongresu v Kostnici r. 1950 se EPU rozstépila na zastance
,malé’ a ,velké Evropy’. Opét jednou se ukdzalo, Ze Coudenhove mél pravdu: je-
nom Sest zemi (Francie, Italie, Némecko a staty Beneluxu) nasledovalo Roberta
Schumana, kdyz v kvétnu 1950 predlozil svlij plan na vytvoreni Montanni unie.
Coudenhove nazval tyto staty vystizné ,Evropou Karla Velikého’. V témze roce pak
mésto Cachy propujcilo velkému prukopniku Panevropy cenu Karla Velikého*,28
jejiz medaili si piipjalo je$té mnoho jinych, vSeevropsky horlivych bratrti zednai.

Nebyla to ovSem ani zdaleka jedina ,,pocta“, které se vérnému sluzebniku od
svych pant dostalo. ,,Coudenhove-Kalergi byl Cestnym prezidentem parlamentni
rady EPU. ... Nyni mél Kalergi konecné volné ruce k znovuoziveni Evropské unie.
Ta se konstituovala r. 1954 na svém prvnim povéle¢ném kongresu v Baden-Ba-
denu, ted’ uz ne jako masové hnuti jako pfed valkou, ale ,avantgarda evropskych
patriotd’. S jejich podporou se pak Coudenhove snazil ovliviiovat konani vlad.*“2® —
A to dé¢lal tento europatriot (ostatné protimluv, jako vSechna dal§i zvuc¢nd hesla,
ktera Sion a jeho 16Ze obcas pousteji do obéhu!) az do svého blahoslaveného konce,
ktery pfisel r. 1973.

Kdo jeste dnes jako prostacek blaboli cosi o ,.kiest’anskych duchovnich kotenech
Evropy*, déla mimochodem ucet bez ,,otce Panevropy*, jak Coudenhoveho nazyva
katolik Otto von Habsburg! Pro ,,Otce Panevropy* piedstavovala véc s kiestansky-
mi kofeny néco podstatné jiného. Nemluvil sice doslova o ,,kofenech®, nybrz o ,,ev-
ropské dusi®, ale viditeln¢ tim minil totéz, kdyz o ni tvrdil: ,,Je trojrozmérna: zroze-
na z feckého individualismu, kiestanského socialismu a nordického heroismu. Tii
narody byly jejimi kmotry: Rekové, Zidé a Germani ve znameni svobody, bratrstvi
a stateCnosti. Teprve syntéza téchto hodnot dava evropské kultufe jeji charakter...<30
— Tedy pouze ,kiestansky socialismus®, 1 kdyz nic takového neni, chce tento vyso-
kostupniovy zednat ponechat v platnosti. Kdyz cituje prastaré 16zové heslo Rovnost
— volnost — bratrstvi, vytrhava z n¢ho prave to jediné: rovnost. Ze vSech tii jmeno-
vanych ,.kmotrovskych narodi Evropy nebyl pfirozen¢ ani jediny kiestansky, zato
ale jeden — zidovsky! To ovSem nijak nepiekazelo dlouholetému, dajné az do mor-
ku kosti katolickému predsedovi bavorské vlady F. J. StrauBBovi, aby k Coudenho-
veho posledni knize ,,Weltmacht Europa® ptipojil svou predmluvu...3!

28 Posselt 1990, na cit. misté.

29 Tamtéz.

30 Richard Coudenhove-Kalergi ve své knize Held oder Heiliger, cit. podle Martin Posselt/Dirk
Hermann Vof3 (vydavatel), Paneuropa-Jugend. 10 Jahre Kampf um Europa, 2. Aufl. Miinchen
0. J. (dale jen: Posselt/VoB), 12.

31 Srv. Fraktur, 13. 10. 1991, 6.
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Védom si dobie obrovské financni a politické moci, v jejiz sluzbach stal, mohl
Coudenhove-Kalergi ob¢as misto cukru uzit bi¢e, coz pak vypadalo takto: ,,Je za-
slepeny ten, kdo nevidi nebezpeci, ktera nadale hrozi roztiisténé Evropé; je zloci-
nec, kdo proti tomuto nebezpeci nic nedéla; zradcem pak je ten, kdo pracuje proti
sjednoceni Evropy a tim dokazuje, ze nemiluje svou vlast, svou rodinu a vzdava se
I sam sebe.“32 — Ted’ tedy aspon védi vSichni odpurci Maastrichtské dohody, ¢im
v o¢ich budoucich vladcti Evropy jsou: nejen zaslepenci, ne, dokonce zlocinci,
a jesté hiife — zradci!

Uz pfed timto pfivétivym ,,otcem Evropy“ se rozzehnali s pozemskym svétem
¢lenové onoho triumviratu, jemuz byl propujcen stejné pochybny titul ,,otcové sjed-
nocené¢ Evropy* a jehoz ,,sjednocovacimu® po¢inani budeme dale vénovat trochu
vice pozornosti.

2. Robert Schuman, Konrad Adenauer, Alcide de Gasperi

,»Jsem Lucemburcan narozenim, Némec vychovou, fimsky katolik pfesvédcenim
a Francouz srdcem: tak se vidél sim Robert Schuman. Spolu s némeckym kanclé-
fem Adenauerem a italskym ministerskym piedsedou de Gasperim tvofil v padesa-
tych letech ono proslulé kiest'ansko-demokratické trojhvézdi, které naruzivé
a z vlastniho hlubokého pfesvédceni urovnavalo cestu spole¢né fizenym Spojenym
statim evropskym.*“ — Takto zacina jeden z obvyklych chvalozpévii na ,kiest’an-
sko-demokratické trojhvézdi® obecné, a v tomto pfipadé obzvlasté na Schumana,
jaké €as od Casu zapliuji sloupce nejlépe kontrolovanych listli, a v této konkrétni
ukéazce dokonce sloupce vyslovené ,katolickych novin®,33 i1 kdyZ k jejich trvalym
spolupracovnikiim resp. ¢lenim redakce patii jeden dosti stary pan jménem Wein-
stein a jedna dosti mladd dama jménem Léwensteinova — tedy osoby s piijmenim
tak rozsifenym, Ze v kazdém vétSim Zidovském lexikonu jejich seznam zabira n¢ko-
lik stranek. At uz je tomu jakkoli, nasi tii kiest'ansti demokraté byli vespolek kato-
lici, dokonce velmi pobozni katolici. Navstévnici Adenauerova domu v Rhondorfu
vypravéli, Ze kanclét ma na svém psacim stole stale polozen vytisk ,,Néasledovani
Krista® Tomase Kempenského a denné si z n¢j procita dveé kapitoly. Jesté poboznéj-
81 ale byl ,,ptisné vétici katolik Robert Schuman, ktery v Patizi snad Zadny den ne-
vynechal ranni msi a byl terciafem fadu sv. FrantiSka z Assisi“!34

Tedy jedinecné §t'astnd nahoda pro kiest'ansky Zapad: miize snad sjednocend Ev-
ropa, na jejimz horizontu zafilo takové katolické ,,trojhvézdi®, byt jina nezli kies-
tanska nebo dokonce katolicka?!

OvSemze ano, muze, a kdyby si vSichni ti dobromyslni kiestané a katolici v Ev-
rop¢ vymyli svého Casu pisek z oc¢i, byl by se ,,katolicky* nimbus téchto tii panii
rozplynul velice rychle jesté za jejich Zivota. ProtoZe ale naprostd vétSina z nich to
dodnes neudélala, pomysli Sion zcela vazn€ na prohlaseni ,,ptisné véticich katoli-

32 Cit. podle piedchoziho.
33DT, 16. 4. 1991, Albert Kraus (dale jen: Kraus).
34 Tamtéz.
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za blahoslavené — volné podle hesla: ,,Tolik hlouposti [katolikli] se prosté musi po-
trestat®.

Zaméime se zde nejprve na italského ministerského predsedu Alcide de Gasperi-
ho. Po cely Cas zaujimal v katolicko-panevropském triumviratu spiSe vedlejsi misto,
at’ uz pro povéstnou ,,stabilitu italské demokracie, nebo vzhledem k relativné ne-
patrné sile tehdejsiho italského hospodaistvi. Nam zde tedy postaci, kdyz se podi-
vame na jeho vzestup k moci a prvni velké projevy.

Nechybéji hlasy, které tikaji, Ze ,,fasista® Benito Mussolini byl vzdor svému hor-
livému potirani italského zednafstva sdm 16Zovym piislusnikem. Néco na tom muze
byt, protoze ,,kdyz byl 25. ¢ervence 1943 vyloucen z vlastni strany, vySlo najednou
na svétlo, ze vice nez polovina ¢lenit Velké fasistické rady byli zednaii“.3> — Muize-
me tfikrat hadat, koho tito ,,bratfi* vyvolili za Mussoliniho néstupce: pfirozené né-
jakého nezednare, ze? ,,Rok nato pfednesl novy viidce italského ndroda, kiest'ansky
demokrat Alcide de Gasperi, proté¢jsek Konrada Adenauera v Némecku, vyznamnou
fe¢ v jednom fimském divadle. Poté, co ,vzdal hold historickym zasluhdm Stalino-
vym géniem vytvorenym armadam’, vyjadiil Gasperi nad¢ji, Ze ,ze sjednoceni rus-
kych pracujicich a zapadni branné moci povstane novy svét’. Budu hluboce pohnut,
ekl de Gasperi, az si jednou z pera n¢jakého sovétského spisovatele prectu vyliceni
Sovétského svazu ,jako predobrazu budouciho sjednoceni vSech naroda pod jed-
notnym hospodarskym fadem’. Potom tento piedni kiestansky demokrat, jako by
byl ,teologem osvobozeni’, pozdvihl o¢i k nebi, kam — jak prohlasil — ,vkrocil uz
proletaf, stejné jako Zid Karel Marx, a jiny, ktery pied dvéma tisici lety zaloZil in-
ternacionalu, postavenou na rovnosti a univerzalnim bratrstvi’.*36 — Coby takto ve
vife ,,pevny* katolik byl de Gasperi neddvno prezentovan v Osservatore Romano
témito neméné pozoruhodnymi slovy:

»Alcide de Gasperi, byvaly italsky ministr zahrani¢i a ministersky ptfedseda, si
neustale kladl nasledujici otazku: ,Jak se viibec miize koncipovat Evropa, aniz by se
prihlizelo ke kiestanstvi a nechalo by se mimo zfetel bratrstvi, spole¢nost a jeji jed-
nota? V pribéhu svych d&jin byla Evropa velice kiestanska tak, jako Indie, Cina
a Blizky vychod na zéaklad¢ jinych nabozenstvi tvofily po svém spolecenskou jed-
notu. Jak by tedy bylo mozné odtrhnout Evropu od kiestanstvi’?*37 — De Gasperiho
replika zni sice spiSe jako otdzka zoufalce nezli véticiho, ale pokoncilni Cirkev své
pozadavky na ,,blahoslaveného* stlacila tak, aby ,,proces jeho blahofeceni jiz mohl
zacit”. — | Kurii severoitalské arcidiecéze Trento byla fimskou kongregaci pro bla-
hoteceni a svatofeCeni déna ,zelend’ pro zahdjeni procesu blahofeceni. V dubnu
1992 se arcidiecéze rozhodla zahajit pfedbézné vySetiovani pro proces blahotece-
ni. 38

Ukazalo se ovSem, ze jde o rozhodnuti, kterého pozdéji zfejmé litovali, nebot
severoital§ti (resp. jihotyrolsti) ,,krajané* uslechtilého katolika de Gasperiho si trou-

35 Mary Martinez, From Rome urgently, 3. Aufl. Rom 1982 (dale jen: Martinez), 112.
36 Tamtéz.

37 L’ Osservatore Romano (dale jen: OR), 21. 5. 1993, 10.

38 DT, 12. 6. 1993 (KAP).
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fli nehodnotit jeho vefejné vyznani viry stejnd jako pokoncilni Rim. Pouhé tii tyd-
ny po udé€leni ,,zelené* vatikdnskym Sionem uz vypukly skandal nebylo mozné udr-
zet pod poklickou: ,,Mezi jihotyrolskym obyvatelstvem se ozyva silna kritika moz-
ného blahofeceni italského kiestanského demokrata Alcide de Gasperiho (1881-
1954), jednoho z ,otct sjednocené Evropy’.39 Politik, ktery roku 1946 spolu s ra-
kouskym ministrem zahrani¢i Karlem Gruberem uzaviel dohodu o autonomii Jizni-
ho Tyrolska, ,by mohl také jako kiest’an ztroskotat v jihotyrolské politice’ — Se 0zy-
va ve vefejnosti. Diecéze Bozen-Brixen také zasahla do této diskuse: v tiskovém
prohlaseni zaujala postoj k ofekavanému procesu blahofecCeni. — Ukazalo se, Zze v
Jiznim Tyrolsku je proti blahofe¢eni mnoho lidi, fika se v tiskovém prohlaSeni. Pfi-
tom zde ovSem neslo jen o odmitavy postoj k politickym ¢iniim tohoto statnika.
Otéazka, zda de Gasperi je v jihotyrolské politice ,také jako kiest'an nahlizen’, musi
byt pii procesu blahofeceni objektivné a opatrné prozkouméana. Da se ocekavat, ze
proces blahofeceni bude trvat mnoho let, prohlasila kurie v Bozen-Brixenu. Sou-
Casné také pripomnéla, ze jiz pted n€kolika lety vyjadtila své vyhrady vii¢i blahote-
¢eni tohoto politika. Budiz poukazano také na ,negativni disledky’ na viru obyva-
telstva, které¢ by z toho mohly vyplynout.“40 — To jsou ovSem argumenty, které po-
koncilni Vatikan mohou jen sotva dojmout. De Gasperiho katolickému protéjsku,
Robertu Schumanovi, bylo bez ohledu na citlivé svédomi véficich uz ,,oficialné*
ptiznéno heroické diistojenstvi ctnosti, které je zékladni podminkou pro blahotece-
ni!

Tim tedy ptfechazime k onomu (jak se pravem mizeme obavat) nejblizSimu piis-
timu ,,blahoslavenému katolické Cirkve, k Robertu Schumanovi. ,,Jeho nejvyssim
cilem bylo zajisténi miru. Katolik Robert Schuman vasnivé bojoval za evropské
sjednoceni, takto nadepsal Albert Kraus sviij uz zminény chvalozpév v katolické
,Deutsche Tagespost™. Po desetileti nas katoliky ohlupuji takovymi frazemi — a bo-
huzel jim to funguje dodnes! Ale tak hloupy by nemél byt nikdo, aby sdm nerozpo-
znal, s jakymi lidmi Schuman spolupracoval na tom, co Kraus po zednatsku nazyva
»Schumanovou vizi nadnarodni Evropy®. V 16Zzemi ovladané Francii nejpozdéji od
r. 1789 zadny uptimny katolik klicovou postavou francouzské politiky nebyl a tedy
jim také nemohl byt ani ,,R. Schuman v letech 1946-1958...41 — Kdo si v ,,katolic-
kych* nebo jinych novinach nechava namluvit opak, je si tim sam vinen.

,»V politice byvd mnoho prikopnikl a prorokti, ale maloktery z nich projevil to-
lik odhodlani k ¢inu a tolik odvahy jako Robert Schuman ve svém slavném vystou-
peni z 9. kvétna 1950, v némz navrhl slou¢eni némeckého a francouzského surovi-
nového prumyslu. Z této iniciativy pak vzeslo Evropské spolecenstvi pro uhli a ocel
(EGKS), sdruzeni Sesti statt (Francie, Némecka, Italie a Beneluxu) s vlastnim nej-
vysSim ufadem jako nadndrodnim organem... Bylo zapotiebi opravdu mimotadné
state¢nosti k zastavani této nové politiky ve francouzském parlamentu. Pocit odporu
vici ,dédi¢nému nepriteli’ a agresorovi Némecku byl ve Francii pochopitelné jesté

39 Clovek si zvykne na viechno, napt. zde na nemistny dativ...
40 Timm Maximilian Hirscher (KNA), v: DT, 3. 7. 1993.
41 Kraus, na cit. mistg.
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zivy.“42 Schuman byl tedy ,,mimotadné odvazny*, asi tak jako jeho italsky souput-

nik nebo jako velikd vétSina poslanct francouzského parlamentu, kdyz v tomto 16-
zemi totaln¢ ovladaném a kontrolovaném grémiu zastaval jen to, co 16ze samy roz-
hodly — opravdu hrdinsky ¢in! Jak uz fe¢eno, byla mu také jako ocenéni této odvahy
oficidlni pokoncilni cirkvi ptfiznéna heroicka diistojnost jako potvrzeni jeho ctnosti.
Vzdyt svij vySe zminény projev pronesl (pii nejmensim pro 16ze) posveéceného
devatého dne krasného mésice maje, ¢cimz tedy skutecné prokazal enormni odvahu.
Samé dobré diivody pro blahotfeceni, ba dokonce pro svatoreceni! Legendy o Zivoté
tohoto budouciho ,,svétce* uz byly také pecliveé slatany a pripraveny, jako naptiklad
nasledujici: ,,Boj o Montanni unii byl tvrdy pfirozené 1 ve Francii. Kdyz ji r. 1950
Narodni shromazdéni schvalilo, vstoupily Schumanovi slzy do o¢i.“43

Abychom vSak byli spravedlivi: k nejvySe zasvécenym Schuman velmi pravde-
podobné nepatiil. Miize byt, Ze pouze hral — jak tomu zacasté byva — jen ptidélenou
vedlejsi roli: ,,Projekt evropské armady, za ktery Schuman az do konce rozhodné
vystupoval, nakonec shotel v pafizské parlamentni komote v soustfedéném ohni
gaullistickych a komunistickych utokti 30. srpna 1954.“ — Tento Schumaniv pro-
jekt se zkratka nehodil do planu svétového divadelniho velkoptedstaveni, kasovni-
ho trhdku pftistich desetileti s titulem ,,Konflikt Zapad-Vychod“ a s podtitulem
»Studend valka mezi Amerikou a Ruskem®, jehoZ v zasad¢ prosty koncept by mohl
herec tietiho fadu Schuman svym nezadoucim vystupem zkomplikovat. Kazdopad-
n¢ vSak byl budouci blahoslaveny na stara kolena jesté vzdy pouzitelny jako ptido-
va figurina kordbu nadnérodnich evropskych instituci: ,,Schumantiv politicky vliv
se tedy nyni ménil na morélni autoritu jako prezidenta francouzského Hnuti za Ev-
ropu a pozd¢ji jako prezidenta Strasburského Evropského parlamentu. 44

Muze-li se vétit jeho dobrému pfiteli a spolubojovniku Otto von Habsburgovi,
pak dobry ucel (,,sjednocend kiestanskd Evropa®) svéti pfisné véticim katolikiim
I tak nekaly prostfedek, jakym je zaketny podvod na narodech Evropy. V jedné stati
,Jeho Cisafské Vysosti® (titul, na némz si tento vysoce urozeny pan stale jesté za-
klad4d) mizeme cist toto: ,,.Druhou etapu sjednocovaciho hnuti zah4jil muz, ktery
vzdy daval pfednost duchu pfed materidlnem: Robert Schuman, kiestansky statnik
z Lotrinska. Znal jsem ho uz z cast pted druhou svétovou vélkou, vidavali jsme se
pak koncem Ctyficatych a Castéji poCatkem padesatych let, abych se s nim mohl ra-
dit o prvnich evropskych krocich. Schuman mi sam mnohokrat fikal, ze by nejradéji
zacal rovnou s politickou integraci, jenze valecné jizvy jesté potrad krvacely. Proto
musel zvolit okliku ptes Evropské spolecenstvi pro uhli a ocel a EHS, které samo-
ziejmé nebylo zaddnym samoucelem, nybrz sméfovalo ke konecnému politickému
cili...“4s — Ze v celém baliku Maastrichtské dohody jsou ¢lanky, které zabiraji dva-
cet 1 vice stranek formatu A4, ale i takové, které pozistavaji sotva z n¢kolika struc-
nych véticek, to je ostatné také témét pfimym pokracovanim této takticko-stra-
tegické ,,okliky*.

42 Tamtéz.
43 Tamtéz.
44 Tamtéz.
45 Otto von Habsburg v: Paneuropa Deutschland, sesit 2. (2. ¢tvrtleti) 1989, 4.
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Pro ctitele pokoncilné katolické liturgické reformy, ktera zpocatku dokonce také
u mnoha pravoslavnych, anglikantl, protestantt, Zid (napiiklad Yehudi Menuhina)
| ateistd vyvolavala svirani zaludku a pfiméla je k zasilani petici do Vatikanu, mam
zde jeden ,,bonbonek®, ovSem z téch kyselych: Proslulym benediktinskym opatem
Ildefonsem Herwegenem z opatstvi Maria Laach v pohoti Eifel — jak pfed ¢asem
oznamila ,,Deutsche Tagespost* — byla v srpnu 1920 (!) poprvé na némecké ptidé
slouzena mse, pfi niz (dnes uz samoziejmost) kné€z nebyl obracen ¢elem k Bohu, ale
ukazoval mu zada. A podnét k tomu dal Robert Schuman, pozdéjsi politik ,,sjedno-
cené Evropy“!46 Také tento ,,heroicky ¢in“ by mohl pravé probihajici proces jeho
blahoteceni pokoncilni cirkvi uspisit...

Opatstvi Maria Laach mélo ostatné¢ viibec nedocenitelné Stésti hostit ve svych
zdech hned dvé€ z onéch tii katolickych svétel Panevropy, protoze ,,0 dobrych pat-
nact let pozd¢ji se zde po deset mésicli ukryval pfed gestapem nacionalnich socia-
listd tehdejsi starosta Kolina nad Rynem a pak pozd¢jsi spolkovy kancléi Konrad
Adenauer (spoluzék opata Herwegena)“.47 — A tim se uz dostdvame k poslednimu
ze tfi domnélych ,,stavitellt Evropy*.48

Ze se Adenauer ukryval v opatstvi Maria Laach, neni pro katoliky — pfedevsim té
star§i generace — nic nového. Pro¢ tam ale po celych deset dlouhych mésicii nebyl
,halezen®, to uz vétsiné Némcti zndmo neni. Aby to pochopili, museli by — a to jes-
té hned po jejim vyjiti — sdhnout po brozuie dr. Joachima Pecka s titulem ,,Dr. Kon-
rad Adenauer od 1917 do 1952%. Tato bezpochyby obsahem vysoce brizantni prace
je dnes uz sotva k sehndni, protoze pravé takové knizky patii, jak znamo, k oblibené
potravé kniham Skodlivého a velice vybiravého hmyzu... Pfesto se nam zachovala
zprava o autorovi, titulu a obsahu jmenovaného dila diky malé zmince v cenzuro-
vanych novindch tehdejsi sovétské okupaéni zony. Na prvni pohled to sice mize
pusobit podivng, kdyz narazime na ,,antisemitismus* (co by to mohlo byt jiné¢ho?)
Vv kontrolovaném sdélovacim médiu néjakého statu, jehoz ministryné spravedlnosti
v t¢ dobé se jmenovala zrovna Hilde Benjaminova, ale pravé proto, ze pravy cha-
rakter vlady sovétské okupacni zony a pozdé€jsi NDR s jeji vice nez stovkou jmeno-
vité znamych (o dalSich mizeme jen spekulovat) vysoce postavenych zidovskych
funkcionaii od Markuse Wolfa az po Schalcka-Golodkowského se ispésné daftilo
drzet v naprosté tajnosti, je zminény pramen v tomto piipad¢ daveéryhodny. ,,Natio-
nal-Zeitung* psaly 6. listopadu 1952: ,,Dr. Peck také prokazal, Ze to byl bankovni
diam Salomon Oppenheimer jr. & Co. z Kolina nad Rynem, ktery v letech 1933 az
1945 drzel ochrannou ruku nad Adenauerem.“4? — Fakt, ze to byl opét velky mezi-
narodni zidovsky bankovni dim v rodinném vlastnictvi Salomona Oppenheimera,
ktery jako naschval zrovna v dobé¢ ,,holocaustu® a jesté k tomu pfimo v nacistickém
Némecku byl stavu drzet ochrannou ruku nad pronasledovanym Némcem, to pred-
stavuje jednu z nejvétSich a soucasné nejdésivejSich mezer v oficialni historiografii
od r. 1945. Neoficialni déjepis k této véci sepsal mnoho knih, jenze jak jsme si uz

46 Christoph Strack v: DT, 5. 11. 1992.

47 Tamtéz.

48 Tolik Kraus, cit. misto, o Robertu Schumanovi.
49 Cit. podle Fraktur, 30. 9. 1990, 6.
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fekli, pravé ty chutnaly Skodlivému hmyzu s dlouhymi sosaky... To by samo o sobé
byl material na celou dalsi knihu!

Zda byl Adenauer skute¢n¢ némecké narodnosti, netroufam si rozhodnout. Vez-
me-li se vSak v uvahu objektivné se nabizejici paralela mezi mistnim jménem Vv po-
hoii Eifel u Norimberku, Adenau, a mnoha dal$imi mistnimi jmény jako Schwein-
furt, Frankfurt, Hamburg, Warschau etc., a k nim pak pfisluSnym jméntim osobnim
Schweinfurter, Frankfurter, Hamburger, Warschauer — Adenauer, pak se jisté po-
dezfeni nezbytné¢ vnucuje...0 — Zda je n¢jaka takova rodina od né¢kolika generaci
katolicka nebo evangelicka, to na véci pfili§ neméni. Kiestni list katoliki nebo pro-
testantl byl a je béZznd véc mezi vSemi narody svéta, ale nikde neni tak tvrdohlavé
a vypocitavé uschovavan po celda pokoleni jako v narodé¢ Hebrejcii. Jeho pocetni
vynikajici predstavitelé sami a Casto na svilj kiestni list poukazovali. Poslechnéme
si naptiklad, co fikal uz zde citovany Benjamin Disraeli — sam sice také pokitény,
ale v zadném prtipadé ne praktikujici katolik — ,,Span€lskému ministru seioru Men-
dizabalovi®: ,,Poznal jsem v ném sob¢ rovného, syna ,Nuevo Cristiano’, aragonské-
ho Zida, tedy syna ,,novokiestana“ ktery vzdor svému kitu i kitu uz svych predkii
zustal i nadale Zidem, byt i jen vskrytu. Takzvané ,,marran(=$ejdif)stvi‘ neni v zad-
ném piipad¢ historicky jev, omezeny jen na Ibersky poloostrov, jak nam dokazuji
dalsi priklady, uvadéné samotnym Benjaminem Disraelim.

Konrad Adenauer kazdopadné tak fikajic od prvni hodiny patfil — jak jsme se vy-
Se dozveédéli od Martina Posselta — ke ,,spolupracovnikim® 16zového bratra Cou-
denhove-Kalergiho. To bylo v druhé polovin¢ dvacatych let. Kdyz roku 1933 ne
zcela ndhodou a ne tak Uplné€ sdm od sebe piiSel k moci naciondlni socialismus, mu-
sel ,.katolik* Adenauer vyklidit své postaveni starosty Kolina nad Rynem. Pro¢ se
poté musel po deset mésict z celé dvanactileté existence ,,tisicileté Treti fiSe* skry-
vat (a pro¢ také nebyl ve svém tkrytu nalezen), to uz jsme si ukdzali. Nebyla to
ovSem jenom izraelitskd banka Salomon Oppenheimer & Co. vSeobecné, s niz udr-
zoval vielé a ochotné spojeni, ale byl to jmenovité jeji (némecky?) prokurista a v
letech 1938-1945 také jednatel Robert Pferdmenges, ktery podle Johannese Schu-
manna ,,pracoval jako poradce resp. vedouci mozkového trustu spolkového kanclé-
fe Adenauera®.5! — Je ostatné dobfe znamo, ze i v dalSich zemich zidovsti bankéri
vykonavali nezistné¢ tyto namahavé ,,poradenské sluzby*, naptiklad hebrejsky fi-
nan¢ni magnat Bernard Baruch pro nékolik prezidentli Spojenych statt, pficemz
domnéle nejmocnéj$§im muzim svéta ,,radil* ke vstupu USA do prvni i druhé svéto-
vé valky... Adenauerovi naproti tomu mohli ,,radit* k urychleni Panevropy.

Jako spolkovy kanclér Adenauer mél se syny Abrahamovymi kazdopadné co dé-
lat, at’ uz chtél nebo ne. V jeho ptipadé¢ se vSak zda, ze §lo spiSe o naklonnost nez
0 né¢jaké donuceni, protoze co by pro jiného statnika znamenalo vybuch skanda-
lizujicich utokt v internacionalnich médiich, proslo ,,starému‘ v nejhlubsi tichosti:
,,Dr. Hans Globke, za nacionalnich socialistii autor smérodatnych juristickych ko-
mentafd k norimberskym rasovym zakontim, se mohl klidn¢ stat roku 1949 kanclé-

50 Srovnej pozn. ¢&. 24.
51 Johannes Schumann v: Gegen den Strom, 1. 10. 1991, 14.
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fovou ,pravou rukou’,” jak to jednou formuloval antisionisticky Zid Josef Burg.52

Zidovska spojeni napomahala Adenauerovi i jinymi cestami, napf. prostfednictvim
prvniho spolkového ministra spravedlnosti let 1949-1953 Thomase Dehlera, ktery
byl Zenat se Zidovkou.53

Adenauer se kazdopadné vici vyvolenému néarodu ukazal finanéné¢ mimotadné
velkorysym — samoziejmé na utraty némeckych danovych poplatniki. Dokonce tak,
7e tim byl pozdé&ji prezident Zidovského svétového kongresu Nahum Goldmann
osobn¢ pobaven. Ve své roku 1978 vydané a pozdéji z podstatnych divodi rychle
z trhu stazené knize ,,Zidovsky paradox* totiz Goldmann néco zajimavého vybrep-
tal: ,,Po vélce bylo nasim cilem znovuvybudovani kulturniho a nabozenského zivota
zidovského naroda. Adenauer nas pii tom podporoval. Nékteti némecti ministii
chtéli penize, uréené na odSkodnéni, pouzit jenom pro obéti nacismu a na filantro-
pické ucely. Tém, ktefi toto stanovisko zastdvali, Adenauer odpovédél: ,Bible tika,
ze nejen chlebem Ziv je Clovék. Musime napomahat znovuvybudovani zidovského
kulturniho Zivota. Je to neméné dulezité, nez sytit hladové’.“54 — K ¢emu je vSak
,kiestanské“ Evropé pottebnd zrovna Zidovska kultura, to se zpocatku Adenauer
ani nepokousel zdivodiiovat, protoze o téchto velkorysych akcich nebyla vetejnost
z opatrnosti viibec informovana. Pozd¢ji ovSem bylo vymysleno zdivodnéni pro
vesele bujici podporu zidovské kultury v Evropé€ i jinde, které také bylo pocinaje
papezem a konce Otto Habsburskym opakovano s vytrvalosti tibetskych modliteb-
nich mlynkl: Kfest'ané jsou k takové podpofe moradlné zavazani vzhledem ke svym
,»Zidovskym kofeniim*! Jak se zda, byl si Adenauer téchto zidovskych kotent velice
dobfe a zivé védom. Tak zive, Ze ndm uz zde zndmy Nahum Goldmann — a opét ro-
ku 1978 — v interview pro jedny zapadonémecké noviny konstatoval: ,,Némecko
nam dosud dalo 62 miliardy a bude nam muset jest¢ dalSich 30 miliard zaplatit.
Némci by to byvali mohli mit s reparacemi pro nas levnéjsi, ale Adenauer akcepto-
val moralni povinnost, pro niz neni viibec zadny pravni podklad. 55

Za svou soucinnost s Gasperim a Schumanem ohledné prace na Evropé syni
Abrahamovych se po ,,otci Evropy* zednati Coudenhove-Kalergim dockal i Ade-
nauer svého jidaSského grose: ceny Karla Velikého mésta Cach.56 — Je pak uZz jen
logické, ze po smrti se jméno ,,starého* stalo samo zdkladem pro dalsi z bezpocet-
nych ,,vyznamenani®, kterymi je jejich pompéznim kazdoro¢nim udélovanim zve-
fejniované (a proto také vefejné) minéni smerovano a fizeno na Sionem prosazované
osobnosti a zddouci témata.

Tak napft. ¢teme v bieznové ,,Deutsche Tagespost® z roku 1992 ptivodni zpravu
listu: ,,Némecka ,Deutschland-Stiftung e.V.” proptij¢i v poloviné kvétna tohoto ro-
ku v Herkulové sdle své mnichovské rezidence cenu Konrdda Adenauera, spojenou
s dotaci 10 tisic marek. Souc¢asné bude uspotfaddan slavnostni akt u pfilezitosti pét-

52 Josef G. Burg, Mossad-Pcidagogen, 1990, 13.

53 Albert Kraus v: DT, 21. 7. 1992.

54 Nahum Goldmann, Das jiidische Paradox, Zionismus und Judentum nach Hitler, Koln-Frank-
furt 1978 (dale jen: Goldmann, Paradox), 105.

55 Cit. podle: pur-magazin, 24. btezen 1990, 10.

56 DT, 22. 12. 1990.
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advacatého vyroc¢i svého trvani... Slavnostni projev ptednese spolkovy kanclér H.
Kohl, zdravici bavorsky ministersky pfedseda Streibl. Adenauerovu cenu za védu
obdrzi Michael Wolffsohn, profesor novéjsich déjin na vojenské univerzité v Mni-
chové-Neubibergu. Jeho zasluhy piiblizi publiku statni ministr ve vysluzbé profesor
Hans Maier...“s” — Slo tedy o proptj¢eni ceny Konrada Adenauera ¢lovéku, kterého
pozdéji tyz list oznalil za ,,izraelsko-némeckého politologa profesora Michaela
Wolffsohna.*s8 — Pro¢ vSak volba ,,némecké* nadace padla zrovna na néj, bude sro-
zumitelnéjsi, jestlize si z této pozdéjsi zpravy vybereme jesté tento pikantni detail:
Pl vzpominkové slavnosti pétadvacatého vyro¢i umrti Konrada Adenauera pro-
mluvil piedseda nadace, byvaly televizni publicista Gerhard Lowenthal.”“ — Vez-
méme do ruky jakykoli zidovsky lexikon a otevime jej pod pismenem ,,L“ jako
,LOowenthal“... Zkratka a dobte cena Konrada Adenauera, této tak hezky némecké
nadace i1 se svym predstavenstvem pomaha spiSe izraelitovi nez Némci (ne vSak
pravému izraelitovi ,,bez falSe* podle Jan 1, 47, protoZe ten, stejné jako Némec,
svou narodnost neskryva). I tato ukézka vérné zrcadli jak ptisné katolické tak 1 pev-
n¢ vlastenecké stanovisko velkého kancléfe budouci Panevropy Konrdda Adenau-
era. Kdo tedy jeste dnes jeho politickému ,,potomku* a stejné tak cenou Karla Veli-
kého ozdobenému®® ,.evropskému patriotu* Helmutu Kohlovi predhazuje zradu na
Adenauerové odkazu, stale ma jesté ve svych ocich pisek.

3. Otto von Habsburg

20. listopadu 1992 se dozil osmdesati let ,,nejstarSi syn posledniho rakouského
cisate, poslanec CSU v Evropském parlamentu a prezident Panevropské unie‘60
Otto von Habsburg (¢imZ jsem zde ptipomnél jen zlomek vSech jeho tituld, Gradh
a funkci). Pro jediné jesté existujici ,,katolické noviny Némecka®, pro ,,Deutsche
Tagespost®, je tento katolicky pan a jeho (nésledné také katolicka!) Panevropska
unie stale jest¢ ve vaznosti; kdyZ o ném ostatni média pravé nepisi, udéla to DT.
Jeho osmdesatym narozeninam vénovala celou stranku, podepsanou jistym Konra-
dem Lowem.

Tim bychom se zase dostali na staré, pofad stejné téma: Otevite si néjaky lepsi
zidovsky lexikon... a najdete v ném spoustu stranek o osobach jménem ,,Low*,
resp. ,,Loew*. Jisté, samotné¢ jméno nema zadnou pritkazni hodnotu, vzdyt’ tento
bayreuthsky politolog sdm uvadi, ze pochazi z Cisté katolického rodi€ovského do-
mu, piSe pro piisné katolické Casopisy, referuje na ptisné katolickych sjezdech atd.
atd., a proto se jeho jméno v zidovskych lexikonech nevyskytuje. Radi bychom pa-
nu Lowovi ptiznali — Zidovsky pivod sem nebo tam —, Ze je skute¢né katolicky vé-
fici, kdyby ovSem teprve nedavno nebyl napsal jednu feknéme, mimoiadné dvoj-
znacnou knihu, ktera se jako naschval navic zabyva Zidovsko-némeckymi, resp. Zi-

57 DT, 24. 3. 1992,

58 Reinhard Nixdorf v: DT, 21. 5. 1992.
S9DT, 22. 12. 1990.

60 DT, 24. 11. 1992.
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dovsko-kiestanskymi vztahy.6! — Neni zde piirozené misto k zevrubnému probira-
ni jeho knihy, ale abychom nesoudili zcela jednostranné, budiz konstatovano aspoii
troji. Za prvé: kniha predstavuje pozoruhodné dobie fundovanou, bohaté podloze-
nou a svédomitou praci, a doklada odpovidajici prameny jednotlivych informaci. Za
druhé: jak vysoce informativni je kniha v jednotlivostech, tak dezinformativné pa-
sobi jako celek. Uved'me si aspon jednu, pro znalce problematiky vymluvnou ukaz-
ku: Bezmezné kladn€ a souhlasné je v knize citovan Marxtv ,,psychograf* (1) Ar-
nold Kiinzli, jak nasleduje: ,,Svou nenavisti vici Zidam se nechal Marx svést az
k tomu, Ze identifikoval Zidovstvo s kapitalismem a stal se tak pfedchiidcem Art-
hura Trebitsche a dalSich takovych paranoikl nasi doby, ktefi provolali kiizové ta-
Zeni proti ,svétovému zidovskému spiknuti’ a nakonec pak piibili Zidy na osvétim-
sky kitiz.“62 Za treti: jestlize bychom na autorovo dilo pfilozili jeho vlastni méfitko:
,, K pravdé¢ patii celda pravda. Poloviéni pravda je cela lez, a kdo védomé zatajuje
podstatné, jedna nehodnovérné, 63 museli bychom konstatovat, Ze jeho kniha je ne-
vérohodnd, protoZe se v ni zatajuje obrovské mnozstvi pravé ,,toho podstatného*,
a navic Loweho mimotadné bohatstvi védomosti zcela vylucuje nevedomy divod
téchto vypustkl. ,,Katolicky* u¢enec Konrad Low ostatné své dilo uzavird — a to
zcela pritakavé — timto eminentnim zednaiskym citatem z Lessingova ,,Moudrého
Nathana*“: ,,Pojd'me, my musime, musime byt ptatelé! My oba jsme si svilj narod
nevybrali. Jsme svymi narody? Co to vlastnd znamena narod? Jsou kiestan a Zid
spise kiestanem a Zidem nezli Glovékem?*64 — Zkratka a dobie, je zde vice neZ jen
jeden ptiklad toho, ze Low nebo jeho ptedkové postupuji podle téhoz receptu, jaky
ve své knize sam stavi ¢tendiim pied oci:

,UZ samotnd okolnost, ze az do zalozeni némecké tiSe byl ptisluSnikiim zidov-
ského naboZenstvi uzavien pfistup k mnoha povolanim, trvale napoméhala jejich
odvratu od ktestanstvi. Heinrich Heine oznacil kiest za vstupenku do kiestanské
spoleCnosti. Stejn¢ jako on smysleli a jednali mnozi dalsi, napt. basnik Ludwig
Borne i filosof a teoretik pruského konzervativismu Friedrich Julius Stahl, i délnic-
ky viidce Ferdinand Lassalle. Aby vysli z duchovniho ghetta [sic!], nechali se una-
Set proudem své doby.“65> — A tento pfivetivy a mily katolik, ktery spolu se zedna-
fem zidovského pivodu, Gottholdem Ephraimem Lessingem, stavi Cisté lidstvi nad
pravdu ,kiestanskou® (o pravdé ,,katolické uz viibec neni tec), tedy gratuloval ne-
méné privétivému katoliku Otto von Habsburgovi v pravé tak laskavych katolic-
kych novinach k jeho osmdesatym narozenindm.

V ramci svého rozmérného gratulacniho ¢lanku se Low domniva prokazat osla-
venci zvlastni Cest, kdyZ ptipomina: ,,K jeho 75. narozeninam vySel pamétni spis.
Uz jen jména téch, ktefi mu v ném projevili svou uctu, mluvi za vSechno. Mezi ji-
nymi to jsou: biskup Josef Stimpfle, Ernst Jiinger, Alfred Dregger, Silvius Mag-

61 Konrad Low, Im heiligen Jahr der Vergebung. Wider Tabu und Verteufelung der Juden, Osna-
briick 1991 (dale jen: Low 1991).

62 Tamtéz, 73 ad.

63 Tamtéz, 154.

64 Tamtéz, 161.

65 Tamtéz, 23.
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nago, Leo Tindemans, Henry A. Kissinger, Max Streibl, Franz-Josef Strauf3, Si-
mon Wiesenthal, Helmut Kohl, sir Geoffrey Howe, Alois Mock.“66 — Tato kolekce
samych ctihodnych ,katoliki*, zvlasté takovych jako Henry Kissinger nebo Simon
Wiesenthal, ale i dalSich, jako (mezitim arci-)biskup Stimpfle, H. Kohl nebo F.-J.
Straul}, mluvi ovSem také sama za sebe, nikoli vSak k dobru toho, kdo se v takové
spolecnosti pohybuje. VSichni zndme staré ptislovi: ,,Povéz mi, s kym se stykas,
a ja ti feknu, kdo jsi...*

V organiza¢né dosti neprtihledném, do velkého mnoZstvi ,,ritd“ a ,,systému‘ —
Casto 1 s fantastickymi stupni a tituly — rozdéleném a pfece Sionem centralné fize-
ném svétovém zednaistvu by sotva mohlo néco takového existovat, piSe Norbert
Homuth s odkazem na jisty francouzsky pramen.®” Tvrdi se tam totiz, ze ,,v zednai-
stvu existuje tradice, pochazejici jesté z Casu ktizactva, podle niz si voli nepietrzité
Krale jeruzalémského. A tim soucCasnym titularnim Kralem jeruzalémskym neni
nikdo mensi, nez sam $éf Panevropské unie, rytit Zlatého rouna, Jeho Velicenstvo
Otto von Habsburg.t® — Takové slavnostni svazani s 16zemi se da u ,,cisaiské Vy-
sosti““ ocekavat tim spise, ze Habsburg na jedné stran¢ fungoval po dlouha 1éta jako
pomocnik a zastupce vysokostupniového zednare Coudenhove-Kalergiho, na druhé
stran€ Ze jeho snahu po tak fikajic sebeuplatnéni takova pocta musela uspokojovat —
byt i jen timto honosnym, prakticky viak bezvyznamnym titulem. Ze se vak v p¥i-
padé Otto von Habsburga (na rozdil od naprosté vétSiny zednaiti z vysoké Slechty)
jedné o skute¢né ,,védouciho®, uvidime dale. Jeho bezpochyby vynikajici inteligen-
ce predstavuje potencidl, jaky jeho ptikazci nemivaji ve zvyku nechévat lezet la-
dem. Ostatné: jeho ptikazci — kdoze to vlastné je?

Jeden velmi dulezity odkaz nam dodal Ameri¢an R. Squier Ball, kdyz roku 1990
v analyze politického pozadi poznamenal k roli Afriky ve svétovém déni: ,,Jeji ulo-
ha spociva v tom, aby dodavala suroviny pro evropské hospodaiské giganty. Proto
muzeme mnohostranné americké investice v Africe interpretovat jako projev snahy
amerického establishmentu o urvani si svého podilu na tomto kolaci. Z toho pohle-
du pak obecné nahlizime Rockefellerovo impérium a s nim spojené podniky jako
faktor, kontrolujici USA, takze valky a pronikéni do Afriky miizeme popsat jako
rezultat soupeteni mezi Rockefellery a Rothschildy, které skon¢i vzajemnym rozdé-
lenim kontroly zdroju v tomto spolku, kdyz uz napied byly od mocenskych pak od-
staveny vzpurné, na nezavislost pomyslejici strany. Jestlize mame stale na zieteli
vysSe popsané z4jmy, snadnéji také porozumime, pro¢ cekatel rakouského trnu,
princ Otto von Habsburg, ktery po smrti Coudenhove-Kalergiho nastoupil do cela
Panevropy, mél vzdy tolik z4jmu na tom, aby se ukazoval jako pfitel bilych rezim

66 Konrad Low, ,, Einigen — nicht trennen!* Otto von Habsburg vollendet am 20. November sein
achtzigstes Lebensjahr, v: DT 24. 11. 1992 (dale jen: Low 1992).

67 Jean de Pange, L auguste Maison de Lorraine, Lyon 1966, p. 60. Jak ukéazalo nasledné pie-
zkoumani, pfevzal Homuth tento odkaz zcela korektné z Lincoln/Baigent/Leigh, Der Heilige
Gral und seine Erben... [5. Aufl.] Bergisch Gladbach [1992] 380 resp. 469 a 483. Jde o po-
chybné spekulativni dilo, které vSak presto misty vykazuje zajimavé, historicky doloZitelné in-
formace.

68 Norbert Homuth, Die Verschworung des Antichristus, Niirnberg o. J. (1990) (dale jen: Homuth
1990), 22.
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v Rhodesii a Jizni Africe. Skoro to vypada tak, jako by se chopil hajeni rothschil-
dovskych z4ymi proto, Ze nic lepsiho prosté délat nemohl. 69

Zda skutecné néjakym zptisobem takové mocenské soupefeni mezi rodinami Ro-
thschildi a Rockefellerii existuje a zda tedy probiha houzevnaty boj o dominujici
vliv mezi témito — s velikym odstupem pied dalSimi — sionistickymi mocenskymi
centry, v tom nejsou znalci a pozorovatelé zajedno.”® Nicméné zajimavym zptiso-
bem se Ameri¢an Eustace Mullins shoduje s francouzskymi komentatory v tom, Ze
navzdory obecné rozSifenému minéni to nejsou USA s nejveétsim zidovskym meés-
tem svéta New Yorkem a nejvyznamnéjsi burzou svéta Wall Streetem, ale naopak
Evropa a jmenovité Francie se svym hlavnim méstem Patizi, kdo poskytuje utulek
skutecnému centru sionisticko-zedndrské moci. Pokud tomu tak opravdu je, zname-
nalo by to, ze Rockefellerova dynastie se vSemi svymi dal§imi mezinarodnimi fi-
nan¢nimi a hospodarskymi giganty v hebrejském vlastnictvi zastava pouze jakousi
,mistodrzitelskou* funkci. Tato teorie se zda byt podepiena skutecnosti, Ze nejen ve
statd Izrael, ale i ve svétovém Zidovstvu obecné je relativné mald mensina sefardii
(pivodné zapadoevropskych Zidii) udrzovana v slabsi, podiizené pozici vétsinou
askendzii (Zida stfedoevropskych a vychodoevropskych i ostatnich). A pravé Ro-
thschildové jsou agkenazsti Zidé z Ruska, zatimco Rockefellerové jsou sefardi.
Ostatné toto naznacené podiizeni jeSté obecné viibec nevylucuje obcasné vzpurné
pokusy a ,,povstani ze strany Rockefellert a jejich spole¢nikil. Ze tieba boldevicti
vidci Lenin a Stalin provadéli také takové (ten prvni neuspésné) pokusy o samo-
statnost, to miiZzeme mit za bezpecné prokazané.

Otto von Habsburg tedy jako ,,cisaisky* ptiruci mezinadrodniho sionismu, protoze
,hic lepSiho délat nemohl, jak vystizné poznamenal Ball. Tento nejstarSi syn po-
sledniho rakouského cisate a uherského krale se viditelné jiz ve tficatych letech vy-
rovnal a dohodl s nejhorSim nepfitelem svého jiz davno zemielého otce. A jeho
vérné sluzby mu novym panem byly odménovany skute¢né kralovsky. Vedle zna-
menitych podilii na rtiznych firméach a lukrativnim ¢lenstvi v pfedstavenstvech po-
cetnych spolecnosti, byl a stale je zahrnovan vyznamenéanimi a pfipominan v maso-
vych sdélovacich médiich, coz je ostatné soucasné na prospech podpoie Panevropy.
Trefn€ o ném bylo feceno, ze ,,pfirozené patii k oném pocetnym internacionalistim,
kteti si vzajemné rozdavaji Cestné doktoraty a ptipinaji ceny a fady... 19. ledna 1988
mu pafizskd Academie Frangaise propiijcila cenu Louise Weissové (nazvanou po
zemielé byvalé prezidentce prvniho Evropského parlamentu). Predchazejicimi nosi-
teli této ceny se stali jisty Helmut Schmidt, hrabénka Marion Dénhoffova (vydava-
telka tydeniku ,Die Zeit’), stejn¢ jako tfeba Simone Veilova, hlavni podporovatelka
zakona o potratech ve Francii.“7! — Louise Weissova byla Zidovka, Simone Veilova
byla Zidovka... Aby se jesté lépe oziejmilo, komu je tento , katolicky* cisafsky po-
tomek zavazan, byl mu ,,0 dva roky pozdé¢ji (1990) ptiznan Cestny doktorat na Heb-
rejské univerzité¢ v Jeruzalémé.“72 — V bfeznu 1991 mimoto obdrzel jesté Cestny

69 Ball, na cit. misté.

70 Blizsi k tomu viz dale v kapitole V, 3.

1 Fraktur, 13. 10. 1991, 6.

2 paneuropa Deutschland, sesit 4, (4. &tvrtleti) 1991, 6 ad.
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doktorat univerzity ve Ferrafe, a sice jako vyraz ocenéni ,,zasluh za evropské sjed-
noceni“.”® — Ve vyctu jeho dal$ich, nejnovéji uz i ,,papezskych” poct a uznani radéji
upustim, abych ¢tenaie nenudil.

Cim duchovnim ditkem tento vadéi propagator ,,sjednocené Evropy* je, mize
ovSem on sam uz jen tézko skryvat, jak nam dokazuje nasledujici zprava: ,,Na be-
sedu s dr. Otto von Habsburgem na téma ,Evropa — moc i bezmocnost* 18. ledna
1992 do Salcburku zvaly spole¢né Osterreichische Akademikerbund, Hospitaldienst
souverdner Malteser-Ritter-Orden (velkopievorstvi Rakousko), Panevropska unie
a Rotary-klub Salcburk. ... Pozvanka k ucasti byla okraslena znamenim onoho boz-
stva, v jehoz uctivani jsou vSichni tito bratii zajedno: pentagramem (tj. péticipou
hvézdou).“74

Jak jsou vSichni tito ,,bratfi* navzajem propojeni, ilustruje dobfe také skutecnost,
ze nejen Gerhardem Lowenthalem smysluplné fizend ,,Deutschland Stiftung* svou
cenu Konrada Adenauera stejné smysluplné propijcila osobam jménem Wolffsohn
atd. (viz vyse!), ale také vydava ,,DEUTSCHLAND magazin®, v jehoz tirdzi byl
jesté v prosinci 1991 v rubrice stalych spolupracovnikil vedle jména Jiirgen Limin-
ski uveden rovnéz jisty ,,Dr. Otto von Habsburg MdEP*“.7> Spolu se svym ,,katolic-
kym* gratulantem Konradem Lowem sedi v kuratoriu ,,Mezinarodni spolecnosti pro
lidska prava* — tedy v organizaci (podle sdéleni ,,Fraktur®), zalozené KGB a poci-
naje Berijou aZ po Gorbacova alias Kohna vzdy fizené nékterym ze synit Abraha-
movych... a tak by se dalo pokracovat jesté dlouho.
noho ¢lanku Otto von Habsburga v tiskovém organu némecké sekce Panevropské
unie z roku 1991, z néhoz nyni bez komentéte cituji:’6

,Rozhodné katolické vyznani nestoji v zadném protikladu s pravou nabozenskou
toleranci a zivym dialogem s dal§imi monoteistickymi virami, s islamem a Zidov-
stvim. Bez piinosu Zid by ani stfedoevropska kultura, ani kiestansky Zapad ne-
mohly viibec vzniknout. Pravé my, kiestané, jsme Zidtim zavazani za mnohé. Stary
zakon, tedy podstatna ¢ast Pisma svatého, je zdkladem, na némz vSichni stojime. ...
Kiestanska vira ma ptivod v historii naroda Izraele, ktery Biih ptisné zkousel, aby
jej nenavistnym svétem nakonec dovedl do zaslibené zemé¢. ... Kdyz jsem v mla-
dych letech poznaval biblickou déjepravu, hodné jsem Zasl. Stale znovu a znovu se
Izrael zdvihal proti Mojzisi a jeho nafizenim. Casto jsem se sam sebe ptal, pro¢
pravé takovy svéhlavy narod Bih vyvolil. Postupem ¢asu jsem nachazel vysvétleni:
Jenom takto vnitiné nezavisly narod ma Sanci piestat vSechny ty tézké zkousky. Na
tyto tvahy ze svého détstvi jsem musel zvlast’ Casto vzpominat ve zlych dobach na-
cionalniho socialismu. ... Stfedoevropské Zidovstvo tehdy prozivalo obzv1aste t&z-
ké chvile. Z nejvétsi ¢asti bylo vyhlazeno odpornou ideologii, lidé byli pronésledo-
véni jen pro svilj piivod nebo viru. Piesto Zidovstvo podivuhodnym zpiisobem Zije

73 Fraktur, 13. 10. 1991, 6.

74 Fraktur, 31. 5. 1992, 2.

5 Tj. €len Evropského parlamentu; pozn. ptekl.

76 Otto von Habsburg, Fundamentalistisch oder gliubig? v: Paneuropa Deutschland, sesit €. 4, (4.
¢tvrtleti) 1991, 5-7, zde: 6 ad.
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a pusobi dal. ... Pii prilezitosti své prvni navstévy v Praze, nékolik tydnt po od-
stranéni komunistického rezimu demonstranty na Vaclavském namésti, jsem ihned
vyhledal nadherné synagogy tohoto mésta. V no¢nich hodinach jsem se setkal se
shromazdénim téch nemnohych z této kdysi tak kvetouci zidovské obce, ktefi prezi-
li. Byl to pro mne jeden z nejhlubSich zazitki, na které se nikdy nezapomina. ...
Hledéli jsme na sidlo velkého rabiho Lowa a na vSechna ta Gzasna svédectvi velké
minulosti kolem nés. Zde nadale zije legenda o Golemovi a s ni také zidovské vy-
pravécské uméni, bez n€hoz bychom si stiedoevropskou literaturu viibec nedovedli
predstavit. A uprostfed této nadhery stalo n€kolik malo zdanlivé ztracenych, ale
presto nepokofenych a nepoddajnych prazskych Zida, ktefi vale¢nou katastrofu pie-
zili. ... Nahle znovu ozivla integrujici sila, kterou se evropské Zidovstvo odedavna
vyznadovalo. Vira a kultura Zidti méla v Rakousku-Uhersku velky vyznam. Jejich
patriotismus byl tak pevny, Ze pifi prokazovani pocty ¢estnym doktoratem Hebrejské
univerzity v Jeruzalémé mé slavnostni fecnik ujistil, Ze také Izrael je nastupnickym
stitem C. a k. monarchie. ... Evropsti Zidé hrali v d&jinach Zapadu opakované vel-
kou roli. S islamskymi narody jsme méli v minulosti mnoho prudkych konflikti, ale
1 ony nas kulturné oplodnily. Saha to zpatky az ke kralovstvi tii ndbozenstvi ve $pa-
nélském Toledu, kde Zidé, kiestané a muslimové spolu pokojné Zili. ... Na tento
sttedoveky model zkroceni nenavisti a intolerance je nutné ve sttedomoiské oblasti
i vSude jinde znovu navazat, aby nas uz nikdy nemohli pseudonabozensti fanatici
a slepa vira v pokrok zavést do zkazy.*

Podle toho by ovSem takovym pseudondbozenskym fanatikem byl 1 sv. apostol
Pavel — sam Hebrej —, kdyz v 1. listu Solufiskym (2, 15) nejen napsal, Ze se Zidé
nelibi Bohu, ale ze jsou dokonce ,,neprateli celého lidského rodu®...

Bylo by jisté zajimavé podrobnéji analyzovat Habsburgiiv text, ale to mlize na
zéklad¢ zde uz feCeného udélat ¢tenar sam. Misto toho radéji uvedu jeden pozoru-
hodny vyrok rakouské princezny Walburgy von Habsburg, ktery o¢ividné sméfuje
ke stejnému cili: ,,Jistym, pfimo existencidlnim zptisobem je naSe zapadni kiest'an-
ska kultura urc¢ena onou zidovskou divkou, které se stala matkou Mesiése, a jeZ ne-
rozluéné spojuje Izrael a kiestanstvo, synagogu a chram, stary a novy lid Bozi.“77 —
Jenom jinymi slovy jsme o témze ujistovani ,,v predmluvé k pamétnimu spisu na
rok 1987... Karl von Habsburg, nejstarsi syn, nar. 1961: ,,Sjednocovat — ne oddélo-
vat! S touto upfimnou devizou se roku 1930 postavil miij otec, podle zasad naseho
domu tehdy pravé plnolety, do ¢ela nasi rodiny. Tim také na sebe prevzal vedeni
kampanég za ony idedly, které rakousky dim po staleti zastaval: Vira v jednoho Bo-
ha je spole¢na kiestaniim, Zidim i mohamedantim. Pevné zakotveni kazdodenniho
jednani v ktest'ansko-zapadnich hodnotach, v celé ideji tolerantniho nadnarodniho
fadu...78

O trojjediném Bohu kiestanské a katolické viry uz tedy neni ani feci, a co se
v Habsburgoveé mentorovani méa rozumét pod pojmem ,kiestansko-zapadnich hod-
not, to uz jsme také vidéli: volnost, rovnost (nikoli, heroismus!) a bratrstvi, tedy

7T Dr. Walburga von Habsburg v externim komentafi v: Kirchenzeitung fiir die Diézese Augsburg,
15. 12. 1991, cit. podle: Der Fels 23 (1992), 24.
78 Low 1992, na cit. misté.
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»hodnoty* pravé oné ,,francouzské* revoluce, kterd vSechno kiestanské hodila pies
palubu. Koho tentyz mentor povolava za budouci vladce ,,tolerantniho nadnarodni-
ho radu®, to nakonec uz také vime.

Co konkrétn¢ von Habsburg pro své tajné pany vykonal? PredevSim nachytal
hlupéky a prostacky, hlavné mezi katoliky (ale i jinde), uzite¢né idioty pro ,,sjedno-
cenou Evropu® udajné kiest'anského razeni! Pivodné elitarskou Panevropu pova-
le¢ného Coudenhove-Kalergiho vedeni udé€lal znovu popularni: ,,Roku 1973 se Ot-
to von Habsburg stal prezidentem Panevropské unie. Jasné formuloval obsazné po-
zice panevropského hnuti, které se nechaji shrnout do ¢tyt zakladnich bodi: za vel-
kou, svobodnou, socialni a kiest'anskou Evropu. Dale pak povazoval za nutné zno-
vu zakotvit panevropské myslenky v Sirokych vrstvach a vydal se cestou od elitaf-
ského sjednocovani smérem k lidovému hnuti.“7® — Po dalSich patnacti letech jiz
mohl vysledky svého desetileti trvajiciho usili takto samolibé shrnout: ,,... je dosti
snadné sepisovat smlouvy a vytvafet instituce. Ale je nekonecné t€z8i zménit men-
talitu starych narodii. A pravé to se ndm podafilo...*!80

O nejnovéjsim zarivém vykonu Otto von Habsburga nas informuje opét Konrad
Low: ,,Kdyz Coudenhove-Kalergi zemiel, nemohla byt $t'astngj$i volba jeho na-
stupce nez v osobé Otto von Habsburga, ktery uz tehdy pracoval jako viceprezident.
Pod jeho vedenim se Panevropa stala poctem svych ¢leni nejmohutnéj$im hnutim,
které zaZilo svou slavnou hodinu 19. srpna 1989. ,,Pfesné mésic ptredtim se Otto
von Habsburg domluvil s viidcem mad’arského opozi¢niho hnuti Demokratického
fora, Lukaczsem Szabo, uspofadat na rakousko-mad’arskych hranicich panevropsky
piknik. ,Pomozte ndm strhnout Zeleznou oponu!’ stdlo na mnohojazy¢nych letacich,
které aktivisté Panevropské unie a Demokratického fora rozdavali po celém Mad’ar-
sku. V kronice je zaznamenano: ,Kdo by se jesté divil, Ze kdyz v méstecku Festtru-
bel prostiihla Walburga von Habsburg Zeleznou oponu za vyhravani dechovek, 661
mladych Némct z NDR vzalo Gtokem starou dievénou branu a proniklo na svobod-
ny Zapad. Mad’arsti pohranicnici s pfipravenym vizovym razitkem, ktefi méli dovo-
lit pouze Zapadoevropanim a Mad’ariim prichod po 1éta nepouzivanym hrani¢nim
pfechodem, piihlizeli zcela pasivné... Na straznich vézich, z nichz kdysi komunis-
titi pohranicnici sttileli na uprchliky, vlaly nyni prapory Panevropy’. 8!

Tak takhle jednoduché to tedy bylo! Volné jako ptak ze zem¢ do zemé se najed-
nou v policii pro§pikovaném a brutalni moci ovladaném Mad’arsku mohlo v mnoha
jazycich velkoryse vyhlaSovat, Ze toho a toho dne tam bude strzena zelezna opona —
a nikomu se za to nic nestalo! Po zuby ozbrojeni pohranicnici stali vzdor predbéz-
nym vystrahdm ,,zcela pasivné a své strazni véze, vyzbrojené kulomety, dali jen
tak, z niceho nic, k dispozici pro vlajkoslavu pentagramem okraslenych prapori
Panevropy! A kde zistaly tanky z roku 1956? M¢li snad tentokrat sionisti¢ti vladci
v Budapesti takovy strach z papirovych prohldSeni, Ze se k potlaceni lidového po-
vstani neodvazili nasadit do ulic své dobie vyzbrojené a vycvicené bifice? Kdo by
tomuhle dokazal uvéfit, véii na pohadky.

79 Posselt 1990, na cit. misté.
80 Otto von Habsburg v: Paneuropa Deutschland, sesit 2 (2.¢tvrtleti) 1989, 8.
81 Low 1992, na cit. misté.
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Zde mame ditkaz, Ze Otto von Habsburg uz v srpnu 1989 véd¢l vic, nez jesté
v fijnu/listopadu predchoziho roku takové sionistické veli¢iny jako Heinz Galinski,
$éf organizovaného Zidovstva v Némecku a dokonce vic nez Edgar Bronfman, $éf
mocné ,,Anti-Defamation League®, vykonného organu jest€¢ mocnéjsi a vyhradné
zidovské 16ze B 'nai B 'rith. Oba tito synové Abrahama se totiz ve v§i nevinnosti ne-
chali na sklonku podzimu 1988 dekorovat $éfem NDR Erichem Honeckerem nej-
vysSim fadem tohoto komunistického statu, zlatou ,,Hvézdou ptatelstvi narodi*,
coZ jim o necely rok pozdéji vyneslo jizlivou kritiku 1 z vlastnich tad,82 kdyz Zelez-
na opona jakoby sama od sebe spadla. Zda se, ze o novych ,,planech® byli informo-
vani — pokud viibec — jen o malo dfiv, nez géj Otto von Habsburg. Ten je ostatné od
té doby skoro neustéale na cestach po zemich byvalého vychodniho bloku, zaklada v
nich sekce Panevropy jednu za druhou a spolu s dal§imi panevropskymi funkcionafi
vSemozn¢ prosazuje co nejrychlejsi zaclenéni vychodoevropskych zemi do maast-
richtské ,,Evropy®, jejiz stanovy také pfistup novych ¢lenli vyslovné predvidaji.
OSN a Evropskym spolecenstvim zdludn¢ a podle vyvolany a po 1éta udrZzovany
konflikt v Jugoslavii mu k tomu znamenité¢ slouzi jako hlavni argument...

,,Jesté stale mnozi véti na udajny vliv ,svétového Zidovstva’, prohlasil nedavno
litostivé von Habsburg.83 — Jeho Jasnost sama tomu pfirozené nepotiebuje verit —
Jeho Jasnost to uz davno vi.

4. Jacques Delors

Tento pan je uz po léta vladnim Séfem bruselského stinového kabinetu, ktery se
stale jeste stydliveé nazyva ,,Evropskou komisi®, a pod timto nic nefikajicim jménem
je také veden v textu Maastrichtské dohody. Bylo by jisté¢ dobie mozné vidét v
Delorsovi, ktery si fikd Francouz, také jednoho ze syniit Abrahdmovych a odvozovat
dukaz pro to uz z jeho jména, které v samotné Francii rozhodné nepatii k nejbéznéj-
Sim. V souladu s touto interpretaci z francouzského sliivka, pfipominajiciho vyraz
alors, povstalo stazenim trojice hlasek a pfipojenim dal$i na konci jména: Jacques
de I' or (s), coz pak v piekladu dava piiblizn¢ ,,Jakub Zlaty“ (nebo: ze zlata), a dalo
by se bez nejmensi chybicky ptipojit k dlouhé fadé podobnych jmen — Gould, Gol-
die, Golding, Goldmann, Goldstein, Goldschmidt atd.

At je tomu konecné& jakkoli, samotny piivod, vyvoj jeho kariéry a raketovy vze-
stup Jacquese Delorse timto smérem ukazuji: ,,Jacques Lucien Jean Delors se naro-
dil 20. ¢ervence 1925 jako syn zaméstnance francouzské Narodni banky. Po studi-
ich prav a ekonomie vstoupil také do bankovnich sluzeb. Jako poradce ministerské-
ho pfedsedy Chabana-Dalmase sbiral v letech 1969 az 1972 své prvni politické zku-
Senosti. Pozdéji se stal ¢lenem generalni rady Narodni banky a Mitterrandovym po-
radcem pro hospodaiské otazky. Roku 1979 byl zvolen do Evropského parlamentu
a stal se pfedsedou jeho hospodaiského a mé€nového vyboru. Po Mitterrandové vo-
lebnim vitézstvi se Delors stdva ministrem hospodafstvi a financi, coz vzhledem

82 Srv. Low 1992, cit. misto 94 ad.
83 Otto von Habsburg v: DT, 19. 8. 1993.
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k jeho zkuSenostem v této oblasti uklidnilo svét obchodu, obavajiciho se radikal-
nich zmén. Vzdor drastickému Gspornému programu za ucelem snizeni statniho de-
ficitu vSak Delors zistal u voli¢ii obliben. Ale pfesto potom doslo ke zvratu v jeho
dosud strmé kariéte ve francouzské politice, kdyz byl nikoli on, ale Laurent Fabius
jmenovan prezidentem Mitterrandem novym ministerskym pfedsedou. Delors opus-
til vladni kieslo a roku 1984 byl Mitterrandem navrzen za predsedu komise Evrop-
ského spolecenstvi. Tento Francouz je od ¢ast zakladajiciho predsedy Némce Wal-
tera Hallsteina jediny, kdo vydrzel déle neZ jednu ufedni periodu v ¢ele tohoto nej-
vysSiho evropského ufadu.“84 — Podle ufedni biografie je tedy Delors tak fikajic
,muzem financi®, coz by jist¢ mohlo byt potvrzenim vyse uvedené¢ho pokusu o ety-
mologicky vyklad jeho jména.

V citovaném zivotopisném obrazku ostatn¢ zeje napadna mezera mezi Delorso-
vym ,,vstupem do Narodni banky* a jeho naslednou ¢innosti ,,poradce* dvou fran-
couzskych ministerskych ptfedsedi. Co predestinovalo obycejného zaméstnance
banky k tak vysoké funkci? Mozna to bylo totéz kritérium, které predtim pomohlo
,Neémci*“ Walteru Hallsteinovi do kfesla prezidenta komise Evropského spolecen-
stvi?!

Skute¢nosti je, Ze vysokostupiiovym zedndiem Frangoisem Mitterrandem ,,navr-
zeny* a také promptné akceptovany §éf vlady ES v roce 1990 dobte poslouzil (nebo
musel poslouzit) jednomu z nejvyznamnéjSich grémii sionisticko-zednarské stinové
svétovlady, Trilateralni komisi, kterou osobné vytvoril David Rockefeller. Otevien¢
o tom referoval na jate 1990 ,katolicky* (a ,,evangelicky*) tydenik ,,Rheinischer
Merkur/Christ und Welt“, jehoz $éfredaktor Thomas Kielinger disponuje uzkymi
kontakty k tomuto elitnimu 16Zovému klubu. Kazdoro¢ni intenzivni tfidenni sné-
movani osvicenych veli€in ze synagogy a 16zi mohlo byt podle tohoto dobie zapla-
cen¢ho a nasledkem toho také na rizovo nalakovaného zpravodajstvi ,,plodné, pro-
toze Trilaterdlni komise diky své prestizi mize pravé svym hostujicim fecnikiim
dovolit, aby predstavovali kritickou kulisu tolika zasvécenci. ... Pii letosnim vy-
ro¢nim zasedani ve Washingtonu to asi platilo pro Jacquese Delorse, prezidenta
Evropské komise, pro pfedsedu zahrani¢niho vyboru polského parlamentu a frakc-
niho $éfa Solidarity, Bronislawa Geremeka, nebo pro souc¢asného ministra obrany
USA Richarda Cheneye*.85

Na zptisobném piedstaveni Delorse ve Washingtonu je pozoruhodné hlavné toto:
za prvé, ze se ,,pied kritickou kulisou nachézi tolik zasvecenych, pticemz nam
zpravodaj samoziejmé zapomnél sdélit, do ¢eho je toto panstvo — a tedy asi i Delors
— ,,zasveéceno*, pokud to ovsem v jeho pfipad¢ bylo viibec nutné. Dalsi ,,soucasné
zasvécenou” postavou je polsky politik mosaického vyznani Bronislaw Geremek
alias Lewin, ktery se 18. ledna 1990 v bonnskych ,,Allgemeine Jiidische Wochen-
zeitung® hlasité hlasil ke ,,svym®, a vlastni ,,pfitomnosti zafil“ nejen pii zasedani
Trilateralni komise, nybrz také na snémovani pokoncilnich ,,katolickych* shromaz-
déni. Pfikladem mtiZze byt jeho vystoupeni uprostied srpna 1992 na kolokviu viden-
ského ,,Institut fiir die Wissenschaften vom Menschen® na téma ,,Liberalni spolec-

84 Klaus-Peter Senger v: DT, 30. 6. 1992,
85 Rheinischer Merkur/Christ und Welt, 27. 4. 1990.
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nost a katolicka Cirkev*!8 — Tento ,katolicky* institut se sekularné-humanis-
tickym jménem a zidovskymi referaty ostatné zalozil notoricky pfitel zednafstva
Franz kardindl Konig, ¢imZ se nam kruh znovu uzavira. V nasledujici kapitole jesté
uvidime, jak dikladné byl soucasny prezident ,kiestanské* Evropy zasvécen do —
i Evropu piesahujicich — pland synagogy. Piedtim se ale jesté podivame na dalsi
Ctyfi exponenty této, ach, tak kiest'anské Evropy, a sice nejdiive na agnostika, kte-
rym podle vlastniho prohlaseni je

5. Vaclav Havel

O internacionalnich pletichach synagogy a 16Zi nejlépe informovany ceskoslo-
vensky Casopis ,,Tydenik Politika® uvedl v jednom ze svych ¢isel r. 1992, Ze Sion
potaji designoval ceskoslovenského prezidenta Vaclava Havla do moZzné budouci
funkce prezidenta maastrichtské Evropy. Co by snad mimo Ceskoslovensko mohlo
na prvni pohled vypadat jako néjakd nacionalni vychloubac¢nost, naopak vitbec ne-
piekvapuje znalce mezindrodni scény. Po desetileti byl spisovatel a ,,disident* Vac-
lav Havel v celém svété systematicky stylizovan do role vzneSeného symbolu, po-
stavy zaslouzilé o ,,demokracii®, dodrzovani ,,lidskych prav* a predstavitele intelek-
tudlniho odboje ve vychodnim bloku. Ze samotnych soucasnych ¢eskoslovenskych
prament je zcela jasné ziejmé, Ze masovymi médii svého Casu UspéSné vytvorena
glorifikace prominentniho signatate legendarni ,,Charty 77 (pro znalce 16zové
symboliky: 77 = 7 x 11) nebyla ni¢im jinym, neZ podlou dezinformaéni kampani.
Hnuti ,,Charty 77° bylo ovSem vytvoieno samotnou komunistickou juntou, jak do-
kazuje skvéle informovany (skutecny!) ¢esky disident a publicista Miroslav Dolej-
St

,Finan¢ni prostiedky pro ¢innost Charty 77 a zvlasté pro soukromou potiebu je-
jich viideit shromazd’oval v Nadaci Charty ve Stockholmu zet’ akademika Arnosta
Kolmana, Frantisek Janouch. Tyto prostiedky pochazely predevsim od zidovskych
mecenasu z mezinarodniho PEN-Klubu, Rotary-klubu, Jewish Agency, Guggenhei-
movy nadace v USA, B’nai B’rith, Masarykovy nadace pt1 Masarykové muzeu v 1z-
raeli, od Zidovskych odborovych svazti zvlasté v USA, ve Svédsku a pod.“87

,Charta 77* se svym Zidovskym financiériim opravdu vyplatila, jak nas informu-
je tentokrat Rudolf Strébinger v kontrolovaném domacim tisku. Tlacha totiz 0 ja-
kémsi ,,0ficidlné vladnim antisemitismu‘ v komunistickém povalecném Ceskoslo-
vensku, ackoli si tfeba nejen u Traiana Romanesca muzeme piecist, ze uz davno
pfed potla¢enim ,,Prazského jara® 1968 kryptohebrejem BreZznévem vladla v této
neStastné zemi Zidovska klika: ,,Gottwald, Slansky (Salzman), Clementis, Reicin,
David, atd!“8 — Navzdory tomu dobfte placeni pseudodisidenti kvileli podle sionis-

86 Srovnej: DT, 20. a 27. 8. 1992.

87 Miroslav Dolejsi, Analyza uddlosti 17. listopadu, Praha 1990, zde cit. podle: Karl Steinhauser,
EG — Die Super-UdSSR von morgen, Wien o. J. (1992), (dale jen: Steinhauser), 183.

88 Traian Romanescu, Amos y Esclavos del Siglo XX. Por qué avanza el comunismo, Buenos Ai-
res 1983 (déle jen: Romanescu), 16.
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ticko-komunistického scénafe u zdi naiku: ,,Jenom nékolik malo ¢eskych a sloven-

skych intelektudlt a pifedev§im hnuti za obcanskd prava ,Charta 77’ protestovalo
proti statem trpénému antisemitismu. V dokumentu ,Tragédie Zida v povéaleéném
Ceskoslovensku’ upozortiovala ,Charta 77’ na tento jev*8® — vérna potad jestd na
hlupéaky zabirajici metode¢: ,,Chyt'te zlod¢je!*

Bez ohledu na tyto detaily z pozadi véci musi byt kazdému pfinejmens$im napad-
ny zpusob, jakym byl okamzité po ,,obratu® v roce 1989 Vaclav Havel vytazen
Z propadlisté a dosazen do nejvyssiho statniho Gfadu, i1 jak mu internacionalka za-
jistovala udileni vSemoznych poct a udrzovala jej v ohnisku neustalé pozornosti
sveétovych sdélovacich médii. Jeho volba ¢eskoslovenskym prezidentem po ,,demo-
kratickém zvratu* 1989 fataln¢ upomina na volbu disidenta z nacistické éry, Konra-
da Adenauera, po rovnéz ,,demokratickém obratu* v roce 1945!

Stastnou shodou okolnosti vlastnim V preciznim némeckém piekladu zpravy
a dokumenty z Ceskoslovenska, které zde v Némecku nejsou prakticky viibec zna-
mé, a z nichz budu také v tomto oddilu knihy vydatné ¢erpat. Pfesto bych rad zacal
zajimavou poznamkou tiskového organu ,,Alpina“ ¢. 4/1990 stejnojmenné Svycar-
ské velkoldze: ,,Vychodni Evropa je na nejlepsi cesté svrhnout jho statniho so-
cialismu, jimz byla po mnoho let srazena k zemi. Logicky disledek tohoto vyvoje:
zednafstvo znovu obnovi svou silu a moc.“% — Toto sebevédomé tvrzeni potvrzuje
udélost, kterd se stala v hlavnim slovenském mésté Bratislavé — pfirozené bez po-
vSimnuti ze strany kontrolovaného tisku. Informovaly o ni pouze dva malé opozicni
listy v zemi: ,,12. cheSvanu 5752 v Bratislavé znovu zalozili zednaiskou 16zi B’nai
B’rith [Synové smlouvy] na Slovensku, kterd si zvolila ndzev ,Tolerancia’. L6zi
instaloval prezident evropského distriktu Maurice Honigbaum z Francie spolu s fe-
ditelem distriktu XIX, prof. dr. Ehrlichem, pfitomni byli dale zastupci distriktu
Velké Britanie, prezidenti z Vidné a Budapesti, stejné jako desitky ptatel a hosti. Za
slovenskou vetejnost pfisel pozdravit shromazdéné predseda SNR F. Miklosko a té-
mét cela vlada v Gele s predsedou J. Carnogurskym, dale primétor Bratislavy, di-
plomaticky sbor, mnozi vefejni Cinitelé a pozdravy poslali i biskupové. Projevy
ptednesli Honigbaum, Ehrlich, MikloSko a prezident bratislavské expozitury B’nai
B’rith, P. Traubner. Ani oficialni, ani stranicky tisk KDH [Krestansko-demokra-
tické hnutie] o udalosti neinformovaly.*91

Dopliime si nyni tyto divérné informace o obecné situaci také nékolika poucny-
mi udaji o osob& byvalého ,,disidenta* a ,,obhajce lidskych prav* Vaclava Havla:
,»,Konec komunismu a zac¢atek demokracie’ byl oficialné vyhlaSen koncem listopa-
du pfi vrcholicich studentskych demonstracich. Ale nikoli studenti sametové revo-
luce, nybrz komunisté sami odstranili starou gardu stranickych vidcii a vzdali se

89 Rudolf Strobinger, v: DT, 25. 2. 1993. Jak se tam dale do¢itdme, byl ¢irou ndhodou pravé cesky
vrchni rabin (V) Karol Sidon (v ptekladu: ,,hvézda*!) ,,jednim z prvnich spolusignataii manifes-
tu Charty 77 o obCanskych pravech a byl pozdé&ji zbaven statniho oblanstvi. Pocatkem osmde-
satych let studoval Sidon mj. také v Heidelbergu®, coz byl pravy ucel ,,zbaveni ob¢anstvi®!

90 Cit. podle Peter Blackwood v: CODE, ¢&. 6/1991, 15.

91 Tydenik Politika (Praha, CSFR) &. 63 z 16. 4. - 22. 4. 1992, pfetiiténo z tydeniku Zmena (Brati-

slava), ¢. 14/1992.
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vetSiny v kabineté. Stalinisticky prezident Gustav Husak byl nahrazen Vaclavem
Havlem. Havel, spisovatel a mluv¢i Charty 77 vySel z nové zformované ,skupiny
demokratické opozice’, nazvané ,Obcanské forum’, znamé tim — jak informuji ame-
ri¢ti pozorovatelé — Ze je predevsim ve svych Spickach dokonale podstaveno tajnou
policii. Béhem vsech let, kdy byl Havel vefejnosti povazovan za odsouzeného, mu
komunisté dovolili shromazd’ovat v zahrani¢i honoréfe za své divadelni hry a kupo-
vat si za n¢ luxusni zbozi, — mj. také automobil Mercedes — coz v komunistickych
zemich bylo jinak mozné jenom prominentim rezimu. 2

sidenta na statni utraty* pfinasi jeden anonymni spis, ktery koloval po Ceskoslo-
vensku pocatkem roku 1991. Stoji v ném doslova: ,,V bieznu 1989 se v prazskych
soukromych bytech poustéla videokazeta s Havlovou hrou ,Asanace’, nato¢enou
malou divadelni scénou v Némecku. Na konci hry byl pfipojen asi osmiminutovy
snimkovy piehled autorova zivota. Na jednom zabéru je Vaclav Havel se vSemi
ritualnimi symboly zednaii korunovan kralem.

Otec a stryc Vaclava Havla byli ¢leny zednéiské 16ze ,Bohemia’. Otec stavél své
objekty vyhradné pro zidovské investory (napi. obchodni domy Brouk a Babka,
ASO, Barrandovské terasy, palac Lucerna a pod.) a vyhradné pro zidovské majitele.
Stryc V. Havla vlastnil s Zidovskou kapitdlovou ucasti filmové ateliéry Barrandov.
Oba financovali sionistické organizace, zednaiské 16ze, PEN-klub a oba byli ¢leny
Rotary-klubu. PEN-klub je svétova zidovsko-zednafska organizace, sdruzujici
uspésné spisovatele a vydavatele. Byl zalozen roku 1921 v Londyn¢ a jeho ¢innost
byla u nés v dobach stalinského rezimu zakazéna. Po jeho obnoveni v prosinci 1989
byl Vaclav Havel zvolen ¢estnym piedsedou. Rotary-klub je obdobou PEN-klubu
a sdruzuje Uspésné podnikatele, finan¢niky a primyslniky. Pfed neddvnem Havel
obdrzel mezinarodni cenu Rotary.

Vaclav Havel byl zasvécen do zednarstvi r. 1968 pti svém pobytu v USA. Do 16-
7e byl uveden Arthurem Milerem,% prezidentem svétového PEN-klubu, Zidem
a byvalym americkym komunistou, spisovatelem a dramatikem. Havlovi se dostalo
30. stupné zasvéceni podle amerického ritu (Ritual of Knight Kadosh) z roku 1879.

Kratce po svém zvoleni navstivil Havel Izrael, kde s rabinskou ¢epickou na hlaveé
prevzal Cestny doktorat. Vidensky ,Kurier’ pfinesl Havliv snimek, na némz s zi-
dovskymi modlicimi feminky kolem hlavy, opten o Zed’ narkl, mumlé hebrejské
modlitby a sklada ptisahu. Havel navstivil také Masarykovo muzeum, které Zidé
postavili v Izraeli na pamatku svého velkého piiznivce a spolupracovnika (T. G.

92 Philomena, ¢. 1/1991, 45.

93 Jde o material, poprvé ¢asteéné pretidtény v tehdy uz samizdatovém vydani Mladé demokracie
¢. 99, 10. 1. 1991; pozn. editora.

94 Miroslav. Dolejsi, cit. podle: Steinhauser, 185. Dale tam &teme: ,,Bezprostiedn& po svém zvole-
ni prezidentem v roce 1989 rehabilitoval Vaclav Havel dosud zakazané zednatské 16ze, k je-
jichz ¢lentim patfili témét v§ichni vedouci predstavitelé Charty 77 a Obcanského fora... Klicové
pozice v parlamenté dostali byvali komunisté Lis, Sabata a Dubéek. K nim byli p¥idéleni zedna-
fi Zeman, Kucera, Stanko a mnoho dalsich... Premiérem Ceské republiky se stal Petr Pithart,
byvaly komunista a zednaf...“ — Zde tedy mame postacujici doklad spravnosti vyse citovaného
tvrzeni Svycarské velkoloze Alpina!
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Masaryk byl zednai 18. stupné podle francouzského ritu Chevalier-Rose-Croix,
zkr. rozenkrucian). Zidé a jejich propagaéni aparat prohlasili Vaclava Havla za po-
kracovatele a naslednika T. G. Masaryka, ¢imz byla symbolicky stvrzena tloha
Ceskoslovenska v evropské politice, navazujici na jeho poslani z roku 1918. Byla
zaregistrovana zprava, ze Havel byl béhem své navstévy v Izraeli predestinovan pro
piipadnou funkci prvniho prezidenta sjednocené Evropy v roce 2000.

Nejen tedy podle ,,Tydeniku Politika®, ale 1 podle tohoto pramene jsou ze strany
samozvanych poradatelli svéta pfed Havlem v dohledu jesté veliké véci. Vysvétluje
to také, pro¢ prave on a proc teprve po roce 2000 méa Havel usednout do kiesla Pan-
evropy: tak dlouho to jesté miize trvat, nez hospodarsky zruinované staty komunis-
tického vychodniho bloku budou pomoci miliard dolarti a marek — pievazné z kapes
americkych a némeckych danovych poplatniki — zhruba vypreparovany pro vstup
do maastrichtské Evropy, pro niz Otto von Habsburg a jeho spolec¢nici tak netinavné
vifi bubny. A kdyz se pak teatrdln¢ poukaZe na centralni polohu Prahy v této ,,Ev-
rop¢ od Atlantiku po Ural® a ukaze se na to, Ze nikdo neni vhodnéjsi pro post pan-
evropského $éfa ,,statu” nez pravé tento ,,Panevropan®, ktery svym ptiivodem ono
geografické centrum ztélesnuje: Vaclav Havel. Je jasné, Ze skuteCnym vladcim Ev-
ropy o takovy tlach, jakym je ,,ustfedni geograficka poloha“, samoziejmé nejde —
zalezi jim na tom, nendpadnym zplsobem pomalu pfipravovat vyvolené, urcené
linii vérné vazaly Sionu pokud mozno ,,demokratickym* zplisobem na jejich bu-
douci tlohu. MZeme vSak mit za téme¢f jisté, Ze pro pripad pfedcasného timrti rela-
tivné mladého Havla je v pohotovosti pfipraven ,,ndhradnik*.

Jak potvrzuji naprosto shodné zpravy, zatim se v Ceskoslovensku samém Havel
postaral (ja pfipojuji: podle ptikazu!) o to, aby stard komunistické (Cti: sionisticka!)
garda ziistala u vesla. ,,JJak zndmo, byl Véaclav Havel komunisty vsazen do vézeni.
To potkalo ovSem 1 byvalého polského diktdtora Gomulku, mad’arského Kadara
nebo Havlova pfedchiidce Husdka. Vaclav Havel byl ve volbach 8. ¢ervna 1990
potvrzen v ufadu prezidenta. M¢l pouze jediného protikandidata, komunistu.” —
Jinymi slovy to znamena: voli¢i neméli jako vzdy Zadnou volbu! ,,Cestmir Cisaf,
byvaly tajemnik Komunistické strany, ekl podle Reutera (18. 12. 1989): ,Znam
kvalifikaci Vaclava Havla... mohu fici, Ze jeho 1 miij program jsou v mnoha bodech
identické.” Dnesni premiér Calfa byl jesté prezidentem Husakem postaven do &ela
komunistického kabinetu... Americti pozorovatelé oznamuji, Ze ohlaSené rozpusténi
tajné policie StB se dosud neuskutecnilo... StB infiltruje opozi¢ni skupiny, sabotuje
jejich snahy a registruje jména nepohodInych lidi pro pozd¢jsi opatieni. Telefony
jsou i nadale odposlouchavany a narod ve vSech svych vrstvach je jesté porad pod
trvalou kontrolou. 9

V souladu s témito skute¢nostmi pak vidi prazsky ,,Tydenik Politika* Vaclava
Havla v jedné linii s pfedchozimi ¢eskoslovenskymi vidci T. G. Masarykem a Kle-
mentem Gottwaldem. V bieznu 1992 ptinesl tento ¢asopis na ivodni stran¢ portréty
tii politik s titulem: ,,Masaryk, Gottwald a Havel v historické kontinuit¢ déjin bol-
Sevismu®, a kazdy snimek doprovodil nasledujicim komentarem: ,, T. G. Masaryk,
jeden z nejvyznamnéjsich otcli bolSevismu — K. Gottwald, prvni pfedstavitel otevie-

95 Tamtéz.
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né bolsevické diktatury — V. Havel, prvni piedstavitel skryté bolSevické vlady pod-
le Berijovy koncepce.*%

V tydeniku ,,Republika“ Republikanské strany Ceskoslovenska pouzil v 16t& roku
1991 Ladislav Salda formu ,,otevieného dopisu®, aby sméroval na Havlovu adresu
nejvaznéjsi vytky a vyzval ho k odstoupeni z uradu. Cituji ve vytahu:

»Je to oCividné historicky paradox, kdyz Vam dnes piSi tento otevieny dopis
S vyzvou, abyste opustil sviij prezidentsky ufad. V roce 1975 jste takovy dopis sam
posilal tehdej$imu prezidentu Husakovi. Dnes jste na jeho misté€ — necitite absurditu
situace? Jako dramatik jisté, ale jako politik — sotva.

Vzdy jste se vydaval za disidenta. Ale za co jste vlastné jako disident bojoval?
Pro co jste se nechéval komunistickou justici zavirat do komunistického vézeni? Co
bylo vlastné smyslem Vaseho disidentstvi? Kazdy normdlni ¢loveék predpokladal, ze
bojujete za svrzeni komunistické diktatury, za likvidaci této zloCinecké organizace,
srovnatelné s faSistickou stranou v Némecku tficatych let. Jenze situace je takova,
7e stat maji v rukou komunisté Calfa, Dubéek, Dienstbier, Dobrovsky, Dlouhy, Pit-
hart, Sabata, Ji¢insky, Kofinkova, Rychetsky a jesté dlouha — a zahanbujici — fada
dalsich. Vysvétlete narodu, kterému jste kazal o nutnosti padu komunistické totali-
ty, v ¢em Vas podil na likvidaci komunistické moci spoc¢iva. V nejvyssi mife jste se
naopak zaslouzil o zachranu komunistické strany tehdy, kdy schdzel jen kricek
Kk postaveni téchto zloCinci mimo zakon. Dokud budete komunisty a jejich stranu
chrénit, zstava jedinym smyslem a obsahem Vaseho — nyni uz jen takzvaného —
boje pouhé prahnuti po moci, po vysokém piijmu a popularits. Zadné jiné vysvétle-
ni pro to neexistuje, stejn¢ jako VaSe smysluplné feci nemohou obycejné obcany
piesvédcCit o Cestnosti Vasich umysli. Vase tolerance vi¢i komunistickym zlo¢in-
cum je bezbfehd. Celd komunistickd garnitura, kterd se v prub¢hu 40 let provinila
fasistickymi zloCiny, zlistdva nepotrestana, ba pravé naopak, vSichni dostali vladni
a zakonodarné funkce. Pfedchozi vladnouci garnitura si v poklidu odesla do svych
vil a bungalovii a uziva si tam v klidu rent a majetku, ktery si kradezemi nashro-
mazdila a ktery ji Vy tak velkoryse ponechéavate.

Zatimco stovky, dokonce tisice politickych véznt a skuteénych ¢lent hnuti od-
poru dodnes cekaji na moralni i materidlni odSkodnéni, odchézeji ze svych vynos-
nych posti ptislusnici bezpecnosti, ministerstev a vojaci z povolani zajisténi obrov-
skymi finan¢nimi prosttedky jako s takzvanym odstupnym za zloCiny, kterych se
dopustili. A odchazeji — misto do vézeni — do ptfedem piipravenych a zajisténych
druzstev, akciovych spolecnosti a firem, které pro né¢ komunistickd mafie zfidila.
Vy sam jste se obklopil kryptokomunisty z roku 1968 — uz to samo o sob¢ je zlo¢in
a divod k VaSemu odstoupeni. ...

Diplomatické ttady jste obsadil lidmi minulého rezimu, komunisty, jako je napf.
soudruzka Klimova v USA, soudruh Schuster v Kanad¢, soudruh Johanes v Kuvajtu
a podobné. Je to vyslovena ostuda naSeho statu. V zahrani¢i se ozyvaji hlasy nasich
krajant, ale takové Vy neslysite, nechcete slySet — nebo snad dokonce nesmite sly-
Set! ...

96 Tydenik Politika, ¢. 58 z 12. 3. a 18. 3. 1992.
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Vezméte uz konecné na védomi, a nejen Vy, ale také vSichni Vasi pfitelickové
z Charty 77 a ostatnich tajemnych organizaci, Ze tato zem mé uz dost komunist
i totality. Soudruh Dubéek nemiize byt pro mne zadnym zakonodarcem, soudruzi
Calfa a Pithart nejsou zadnymi piedsedy vlad, a Vy nejste a nikdy nebudete mym
prezidentem. Odejdéte z politické scény a prenechte ji schopnéjSim a minulosti ne-
zatizenym lidem — tento stat a tento narod si to kone¢né zaslouzi!*“97

Vysokostupniovy zednat Vaclav Havel ptirozené neni tak jednoduse diletantsky
a neschopny, jak mu Salda ve svém dlouhém dopise pfipisuje. Mnohem bliZe prav-
d¢ je, ze jeho ,,komunisticti ptiteliCkové® jsou z nejvetsi casti usazeni v 16zich nebo
pfimo v synagoze a diktuji mu, co ma délat a ¢eho si nevSimat. Mezi 40-50 jeho
poradci je podle uz citovaného anonymniho spisu pozoruhodny pocet synu Abra-
hamovych, tak napt. (az do nedédvna) ceskoslovensky ministr zahranici Jiri Dienst-
bier, ktery mj. podle zpravy agentury Reuter vystoupil v srpnu 1991 s dezinforma-
tivnimi vyroky o udajném sovétském ,,puci* proti Jelcinovi.®

Svoji oddanost Sionu — u zednari obligatni — demonstroval Havel nejen pii své
navstévé Masarykova muzea v Izraeli, ale také pfi nespocetnych dalSich ptilezitos-
tech. Podle zZidovskych novin Allgemeine Jiidische Wochenzeitung se na podzim
1990 poradala v Oslo mezinarodni konference pod ,,pracovnim® nazvem Anatomie
nenavisti, vénovana — jak jinak — obehrané kolovratkové pisnicce internacionalistd,
»antisemitismu®. Konference se zucastnili ,,prominentni politici a védci z celého
svéta. K Ucastnikiim ctyfdenni akce, iniciované spisovatelem a nositelem Nobelovy
ceny Elie Wieselem, pattili vedle prezidenta Mitterranda a jeho Ceskoslovenského
kolegy Vaclava Havla také predsedkyné némeckého Spolkového snému Rita
Stismuthova a berlinsky spisovatel Giinther Grass.“® V kvétnu 1991 byla v aradé
spolkového kancléfe v Bonnu oteviena vystava s nazvem ,,Judaica Prag™ — Vaclav
Havel u toho pfirozené nechybél.100

Uprostied fijna 1991 byl jeden mij zpravodaj v Praze a stal se tam svédkem na-
vstévy izraelského prezidenta Chaima Herzoga, o niz mi potom sdélil: ,,Pfi slavnos-
ti v prazské Smetanové sini pfednesl Vaclav Havel krat$i projev v pfitomnosti
Chaima Herzoga a mnoha dalSich prominentd. Vyslovil zde svoji definici antisemi-
tismu: ,,Zidé jako mesiansky narod museli a musi ve svych déjinach nepietrzité tr-
pét. Jejich utrpeni ma vsak dobry vyznam — pravé jeho prostiednictvim se ostatnim
narodim oteviraji o¢i pro skutecnou humanitu.” — Podle Havla se tedy ma mesia-
Sem rozumét zidovsky narod! Samoziejmée nepadlo ani slovo o Bohu nebo dokonce
0 Kristu Spasiteli — pouze a vyhradn¢ poklona judaismu.

Ze Havel, tato nad&jna veli¢ina nadchéazejici ,,kfestanské Evropy*, neni ani kato-
likem ani praktikujicim kfestanem, potvrdil naprosto nepokryté — na rozdil od ji-
nych — on sam, kdyz se napt. v rozhovoru pro italské noviny La Repubblika jedno-
znatné vyslovil pro Sionem zadany, vSechna nabozenstvi zahrnujici ,,ekumenis-
mus* Jana Pavla II. Podle zpravy KNA Havel vyzdvihl ,,ochotu papeze k rozhovo-

97 Republika, ¢. 28/1991.

98 DT, 27. 8. 1991.

99 Allgemeine Jiidische Wochenzeitung, 19. 9. 1990, 7.
100 Jijrgen Serke v novinach Die Welt, 10. 5. 1991.
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rim s predstaviteli ostatnich ndboZenstvi. ,Velmi si papeze vazim. Libi se mi jeho
Siroky humanisticky horizont a spiritudlni dimenze, které uplatiiuje ve vesSkerém
svém konani, tedy 1 v mezinarodni politice.” Ohodnotit teologickou troven Jana
Pavla II. se ovSem neodvazil, protoze neni praktikujici katolik.*101

Pokoncilné katolicky italsky mési¢nik Trenta Giorni to chtél pii piilezitosti pa-
pezovy navitévy v Praze v dubnu 1990 védét jesté piesndji a ptal se: ,,Rekl jste, Ze
jste katolik, ale ne praktikujici. Jakou mate piedstavu o Kristu? Je z vaSeho pohledu
prorokem, moralistou, revolucionafem, intelektualem nebo snad jes$té nééim ji-
nym?“ Havlova odpovéd”: ,,Odvolavam se piedev§im na jeho moralné-etické kvali-
ty, na jeho uceni lasky, tolerance a pokory, a ovSem také na jeho odvahu zastavat
sv¢é ideje bez ohledu na osobni nasledky. ,Jezis, ne César!’ bylo heslem naSeho prv-
niho prezidenta Tomase G. Masaryka.“102 — Opravdu pot'ouchle dvojsmysiné heslo:
sta¢i posunout ¢arku ve vété a mdme mnohem pravdépodobnéjsi interpretaci: ,,Jezis
ne, César!*

Jakého vladce (Césara) misto Krista mél Havel na mysli, objasnil hned pfi jiné
ptilezitosti. ,,Masovd média ozndmila prvni vystoupeni skupiny Rolling Stones
v CSFR. ,Vaclav Havel se ukazal jako skute¢ny fanousek této skupiny.” AP pise
dne 19. 8. 1990: ,Je také symbolické, Ze pravé na onom navrsi nad VItavou, odkud
kdysi na Prahu shlizela monumentélni kamennd postava, bylo na obrovském trans-
parentu vyobrazeno poznavaci znameni: jazyk, vyplazeny z Gst s naSpulenymi rty.’
Vyplazeny jazyk a ostatni atributy plati od nepaméti za d’abelsky symbol.*103

Kde nam ale pfi tom vSem ziistal Panevropan Véclav Havel? Nuze, prave tak ja-
ko Simon Wiesenthal, davérny piitel Helmuta Kohla, je i Havel nositelem finan¢né
velmi zajimavé ceny ,,Erasma Rotterdamského®, kterd je vyhrazena pro predstavite-
le celoevropsky relevantni ,kulturni prace*.1%4 Dosavadni vrchol vefejné Casti své
panevropské kariéry zazil zednatsky ,,rytii Kados*“ v Cachéch pfti ptevzeti ceny Kar-
la Velikého, kterou byvalé sidelni mésto tohoto cisafe (samoziejmé nikoli ,,mésto
Cachy*, nybrz jeho 16zim oddani funkcionafi) kdysi jako prvnimu proptjé¢ilo zed-
nafskému ,,Rytifi RiZového Kiize* Richardu Coudenhove-Kalergimu. Velka 16zo-
va udalost se odehrala 9. kvétna 1991 a svedla dohromady Panevropany z (pokon-
cilni) cirkve celého svéta. Zde je ve vytahu zprava DT:

,,Spisovatel a statni prezident Ceskoslovenska Havel byl na den Nanebevstoupe-
ni Pan¢ vyznamenan mezinarodni Karlovou cenou mésta Cach. Pti slavnosti udileni
ceny v korunova¢nim sale casské radnice bylo za ptitomnosti mnoha statniki z do-
mova 1 z ciziny ocenéno zvlast¢ Havlovo angazmé v uskuteciiovani lidskych prav
a jeho role v revolucich Vychodni Evropy. Havel, ktery za byvalého rezimu vytrpél
mnoholeté véznéni a zadkaz vykonu povolani, patfil k zakladatelim hnuti za lidska
prava ,Charta 77’ a v minulém roce byl zvolen prezidentem Ceskoslovenska. ...
Proptjceni ceny, které se jako kazdoro¢né konalo na svatek Nanebevstoupeni Pané,
predchazela slavnostni mse v caSském domu, celebrovana biskupem Hemmerlem.

101 DT, 25. 9. 1990.

102 Philomena, ¢. 1/1991, 45.
103 Tamtéz.

104 DT, 11. 2. 1993.
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... Francouzsky prezident Mitterrand, ktery byl cenou Karla Velikého poctén pred
ttemi roky spolecné se spolkovym kancléfem Kohlem, poukazal ve své oslavné feci
predevsim na spisovatele a filosofa Havla, coZ by mezi sou¢asnymi politiky nemé&lo
byt zapominano. ... Havel se vyslovil pro pokra¢ovani evropské integrace v ramci
helsinského procesu a Evropského spoleCenstvi, na némz by se méla podilet také
Vychodni Evropa.©1% — Pravé toto usilovné naléhani syni Abrahamovych na co
mozna nejrychlejsi zavleceni Zépadni 1 Vychodni Evropy do maastrichtského su-
perstatu bylo hlavnim dtivodem pro volbu Havla za nositele ceny Karla Velikého!

Ptirozen€, ze ptitomni 16Zovi bratfi a Panevropané nevyzdvihovali pii této prile-
zitosti do nebe jenom Evropu, ale také sami sebe. ,,Pozdvihnéme sva srdce k Bohu
za Evropu, za lidstvo... Je to tuzba lidského srdce, kterd nds povznasi vzhtru,* fekl
biskup Hemmerle. Sdm agnostik Mitterrand, ktery pronesl chvaloie¢ na Havla, se
citil pfimo osloven biskupovymi slovy: ,,0ddélujici zdi nerostou do nebe.“ Pak pfi-
pojil par svych osobnich intrik také Helmut Kohl. Piesto vSak to nebylo prakticky
nic proti sloviim Havla a Mitterranda, ktefi opustili obvyklou zasadu politické zdr-
zenlivosti a rovnou mu ,,pfisili* obrovskou zasluhu o Evropu. Francgois Mitterrand:
,»ZVI1aste spolkovy kanclét Kohl se zasadil o to, Ze sjednocené Némecko bude N¢-
meckem evropskym... Evropa znovu nalezla své spole¢né hodnoty, na nichZ spoci-
va. A Havel podékoval Kohlovi a Mitterrandovi za prokazané Gsili pfi upeviovani
némecko-francouzské vzajemnosti, jez oznacil za ptiklad pro ostatni.*106 — K vyko-
niim obou téchto posledné jmenovanych architektii Panevropy si jesté pozdéji lec-
cos fekneme. Nyni se vSak pro zménu budeme zabyvat spolubratrem v ufadé bisku-
pa Hemmerleho, ktery se jako maloktery jiny vrchni pastyt pokoncilni cirkve ,,za-
slouzil* o0 maastrichtskou Evropu. Timto dal§$im muzem je

6. Biskup Josef Stimpfle

Kdyz svym obvyklym zptisobem slavil Otto von Habsburg osmdesaté narozeniny
v bavorském kléastefe Andechs, jak se na vérného syna (pokoncilni) cirkve slusi, byl
to (arci-)biskup Stimpfle, ktery pii této prilezitosti prednesl nejen v takovych pripa-
dech obligatni pontifikalni kézéani, ale pfipojil k tomu i pfisluSnou panevropanskou
oslavnou fec, jejiz jadro reprodukoval pokoncilné¢ katolicky tisk doslova takto: ,,Vy,
Cisarska Vysosti, zastavate kiestanskou vizi spolecenstvi narodti Evropy, ktera od-
povida vé¢nému planu Bozimu. 107

Byl to opravdu ,,plan* trojjediného Boha kiest’anského Zjeveni, kterého biskup
Stimpfle myslel svymi vzneSenymi slovy? Nebyl to mnohem spiSe Jahve, narodni
Biih Izraele? Ze jde o zlomyslné podezieni? BohuZel ne, protoZe at’ se na véc podi-
vame z kterékoli strany, zda se, ze bud’ bude Panevropa s vyvolenym narodem iden-
ticka, nebo nebude vibec! Jde to tak daleko, ze ve vySe citovaném bonmotu Ro-
berta Schumana stac¢i zaménit jedno jediné slivko, aby nam vSechno souhlasilo:

105 Norbert Axmann v: DT, 11. 5. 1991.
106 Jiirgen Serke v: Die Welt, 10. 5. 1991.
107 DT, 24. 11. 1992.
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»Evropa bud’ bude Zidovskd, nebo nebude viibec...” — Novy dikaz této teze: je jim
samotna osoba biskupa Stimpfleho, ktery byl po svém penzionovani z ufadu nej-
vysSiho augsburského duchovniho pastyie ,,povysSen* na arcibiskupa. Mezi vSemi
némeckymi vrchnimi duchovnimi pastyti pokoncilni cirkve byl pouze jemu jako
jedinému proptjcen pochybny cestny titul ,,skute¢ného panevropského biskupa‘,108
stejné jako je mezi ostatnimi némeckymi duchovnimi pastyii pouze on vetejné po-
ctén ze Zidovskeé strany ,,desetiletimi dobrych vzajemnych vztaha!109

Stimpfleho bratii v pokoncilni cirkvi vS§ak musi bez zavisti uznat, Ze své ostruhy
si tento pan vyslouzil pracné. Nejen tedy svou mimoiddnou panevropskou angazo-
vanosti, ale rovnéz stejné¢ mimotradné horlivou kampani za judaizaci kiestanstvi,
cemuz se dava okraslovaci a zavadéjici nazev ,kiestansko-zidovské* porozuméni.
Ptesné vzato zacalo to tim, Ze Stipmfle poskytoval na uzemi své augsburské diecéze
po mnoho roku velkorysy azyl udajné ,.konzervativni, ale ve skute¢nosti kabbalis-
tické a tudiz jasné judaizované sekté s charakterem organizace uvnitt pokoncilni
cirkve. Protoze se vSak Spatné stoji na jedné noze, kratce pted odchodem do dtcho-
du si Stimpfle posilil svou pozici druhou viditeln¢ judaizovanou organizaci v po-
koncilni cirkvi, jak zcela jasn€ vyplyva z nasledujici zpravy:

,,Cinnost spole¢nosti ,Seligpreisungen’, ktera se je§té pred nedavnem nazyvala
,Lev z Judeje a Obétni Beranek’ [coz se samo zda byt dostatecné odhalujici] a jez
od listopadu 1991 ma sviij krouzek pratel také v Augsburgu, ocenil biskup Stimpfle
ve svém piispévku do cirkevnich novin taméjSiho biskupstvi. Augsbursky spolek
,Freundeskreis der Seligpreisungen in Jerusalem’ hodla podle sdéleni svého pted-
sedy, kaplana Bernharda Hesse, podporovat vlastni dim této spolecnosti. Biskup
Stimpfle tim navazuje na roku 1973 ve francouzském Montpellieru zalozenou du-
chovni spolecnost, kterd se rovnéz snazi o nalezeni zidovskych kotfenti Cirkve po-
moci studia a modliteb... Podle ndzoru biskupa kiest’anstvo pfimo zavisi ,na roz-
kvétu ¢i zkaze uslechtilého olivovniku Izraele, ktery vypucel v nejuslechtilejsi vy-
honek, v Krista’. V Jeruzalémé byl Kristus vbit na Ktiz a vstal z mrtvych, v Jeruza-
1émé se také zrodila a vetejné vystoupila Cirkev. Jeruzalém, ktery byl politickym
a ndbozenskym sttediskem Izraele, je rovnéz stiediskem Cirkve Kristovy, z néhoz
se slovo Bozi vydalo na svou ,cestu k narodtim svéta’.“110

Pozoruhodna na téchto tezich neni pouze ona zminéna zavislost na ,,rozkvétu ¢i
zkaze Izraele®, ale také Jeruzalém jako centrum Kristovy Cirkve. Jak znamo, uz od
doby sv. Petra neni centrem (katolického — zadné jiné neexistuje) kiest'anstva Jeru-
zalém, ale Rim! Zda se, ze zidovsti piatelé biskupa Stimpfleho nepoudili o tom, Ze
pravé oni to tak nahliZeji. ,,Rim a Jeruzalém®, tak nazval svou proslulou knihu
,rudy rabin“ Moses Hess pravé proto, ze chtél poukazat na existenci dvojice zcela
rozdilnych center...

Od roku 1986 uz biskup Stimpfle potfadal zcela verejné shromazdéni v klastete
Ottobeuren v augsburské diecézi pod heslem ,,Kiest'ansko-zidovska setkani®, a pak
v roce 1988 byla o tomto podniku fe¢ v tomto smyslu: ,,Dnes poprvé byla debata

108 paneuropa Deutschland, sesit 2 (2. &tvrtleti) 1991, 33,
109DT, 29. 2. 1992.
110 DT, 6. 2. 1992, podle: Informationsdienst des Bistums Augsburg (IBA).
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roz$ifena také na islam (16.-19. Cervna). K tématu setkani ,Svoboda — spravedInost

— smifeni’ promluvili biskup Stimpfle, prof. Lapide, vrchni cirkevni rada Merz, is-
lamska teolozka Nigaer Yardim a déle profesoii Buchheim (Mohu¢) a Balic (Vi-
den), stejn¢ jako rabin Posen (Curych). Poprvé byla ve zdech tohoto opatstvi slave-
na zidovska sobotni bohosluzba a ,erev-sabat’.“111 — Ze by snad i dalsi pokoncilni
biskupové, ptfinejmensim tedy v némecké jazykové oblasti, dovolili slaveni zidov-
skych bohosluzeb v Bozich svatostancich, jsem nastésti prozatim nic neslysel. Je
tedy mozné, Ze v tomto piipad¢ Slo o pritkopnickou praci biskupa Stimpfleho, ktery
své zidovské pocty jisté nedostal pro nic za nic...

Jeho akce byly ziejmé rovnéz odsouhlaseny sionisticky fizenym Vatikdnem, pro-
toze pravé odtamtud mu priSla oteviena pochvala v podobé dopisu zastupce vati-
kanského statniho sekretafe arcibiskupa Giovanniho Battisty Re, v némz se podle
némecké mutace listu Osservatore Romano blahosklonné konstatuje:112 ,.Z benedik-
tinského opatstvi [Ottobeuren] v nejnovejsi dobé opakované vysly rozhodujici pod-
néty ke smifeni evropskych narodl i monoteistickych nabozenstvi.*

I po svém odstoupeni z ufadu augsburského diecézniho biskupa je Stimpfle i na-
dale vhodnym muzem k tomu, aby vzal pod ochranna kiidla jesté tteti, ne sice ote-
vien¢ judaizovanou, ale tim ptesnéji zacilenou dezinformacni organizaci, jiz je vy-
soce vazena a cténa ,,Cirkev v tisni, ktera ovSem svou beztthonnost uz davno ztra-
tila. Dokonce i internacionalkou fizeny prestizni list ,,Die Welt* uznal v dubnu roku
1992 za vhodné oznamit: ,,Papez Jan Pavel II. dal augsburského vrchniho pastyie
Stimpfleho do vysluzby a soufasné mu propidjcil osobni titul ,arcibiskupa’.
Sestasedmdesatilety Stimpfle nyni v Kénigsteinu vénuje viechny své sily pomocné
organizaci ,Cirkev v tisni — Pomoc vychodnimu knézstvu’, kterou zalozil legendar-
ni ,Spekpater’ Werenfried van Straaten. Od fijna 1991 tam tedy Stimpfle funguje
jako ,zvlastni papezsky povéienec’. Zminéna pomocnd organizace disponuje roc-
nim piijmem ve vys$i 70 milioni dolart z riznych dard a nadaci a silné se angazuje
ve Vychodni Evropé. SkuteCnost, Ze Jan Pavel II. vyslal svého pfitele Stimpfleho
do Konigsteinu, dobfe ukazuje, jaky vyznam v planech polského papeze tato orga-
nizace zaujima.“113 — Také to ovSem ,,dobie ukazuje®, jaké misto tato organizace
zaujima predevsim v planech vlivnych pratel Jana Pavla Il. a biskupa Stimpfleho,
ktefi mu pred nedavnem — pii prilezitosti ukonceni jeho ,,plisobeni® v Augsburgu —
podekovali svéraznym zplsobem, jak plyne z nésledujici novinové zpravy z konce
unora 1991:

,Biskupovi Josefu Stimpflemu bude izraelitskou ndbozenskou obci v Augsbur-
gu-Schwabenu vzdana &est za jeho zasluhy o dialog mezi Zidy a kiestany. Dne 19.
bfezna odhali vetejnosti v Domé sv. Ulricha bronzovou bustu augsburského bisku-
pa. Dilo mnichovského sochafe Elmara Dietze vénuje biskupovi a vefejnosti prezi-
dent zidovské naboZenské obce, senator Julius Spokojny, a ma upominat na ,vdécné

111 Augsburger Allgemeine, 8. 6. 1988.
112 OR, 13. 7. 1990, titulni strana.
113 Gernot Facius v: Die Welt, 1. 4. 1992,
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ocenéni desetileti dobré soundlezitosti’, jak hldsa napis na podstavci busty.“114 —
O necely mésic pozdéji pak nasledovala jesté zprava o vlastni udalosti:

,,Jako ocenéni zasluh o porozuméni mezi Zidy a kiestany vénoval piedseda mist-
ni izraelitské nabozenské obce, senator Julius Spokojny, bronzovou bustu biskupu
Josefu Stimpflemu. Umélecké dilo téméf devadesatiletého mnichovského sochatre
Elmara Dietze bylo v téchto dnech odhaleno v Augsburgu v ramci oslav. Busta,
predstavujici biskupa Stimpfleho, je soucasné 1 opozdénym darkem k jeho 75. naro-
zeninam. 115

V kruzich, do nichz tento ¢iperny (arci-)biskup vstoupil, nasleduje obvykle jedno
uznani a vyznamenani za druhym. Ne vSak pro ucténi oslavence samotného, ale
mnohem spiSe jako vetfejné ocenéni onéch roztomilych véci, o které se doty¢ny ,,za-
slouzil®. A tak se vcelku logicky stalo, ze jiz v ¢ervnu 1992 ,,pfislo* dalsi vyzname-
nani. Vzdyt' kdo vi, jak dlouho tento dosti pracné ,,udélany* pétasedmdesatnik jesté
augsbursky, byl v Metach vyznamendn zvlastni cenou Roberta Schumana. Stimpfle
,trvale usiloval o uvédomovani si evropskych narodi svého spolecného kulturniho
a duchovniho dédictvi’ a zasadil se o uskute¢néni ,velkého evropského projektu’,
fika se ve zdlivodnéni pfiznani ceny. Vyznamenani, dotované zhruba 25 tisici mar-
kami, bylo arcibiskupovi pieddno v sobotu. Stimpfle vénoval tuto ¢astku Vyboru
pro blahofeceni Roberta Schumana, jehoz némeckym ptedsedou je on sam.“116 —
Vida, tak to mame dalsi z jeho funkci!

Pravé obdrzené penizky nechat hned zase pracovat pro Panevropu, to bylo od
pana arcibiskupa Stimpfleho jisté uslechtilé. Ruka ruku myje: Schuman (posmrtng)
vyznamena Stimpfleho, ten naopak ucti Schumana. Ostatné tento model — odborni-
ky na reklamu cenény jako mimotadné efektivni — se pouziva i v ptipad¢ ostatnich
Panevropant prvni garnitury, napt. takto: Stimpfle napise (viz vyse!) prispévek pro
pamétni spis k 75. narozeninam Otto von Habsburga, a ten na oplatku posle sviij
prispévecek do pamétniho spisu na oslavu (arci-)biskupa Stimpfleho k jeho 75. na-
rozeninam! S timto ,,trhakem* se proziravé vyckalo az na jarni (1991) ,,panevrop-
skou nabidku knih*: ,,...Cirkev pfichazi. Pamétni spis k 75. narozeninam biskupa
Stimpfleho. Vyznamné dilo... k 75. narozenindm upfimného panevropanského bis-
kupa, do n¢hoz ptispéli biskup Alfons Nossol, Otto von Habsburg, Jean-Marie kar-
dinal Lustiger, Joachim kardinal Meisner, biskup Joachim Reinelt a Joseph kardinal
Ratzinger...“117 — | Ptichod® jaké cirkve je to zde vychvalovan, by si zaslouzilo sa-
mostatného pojednani. Katolicka Cirkev, k niz vSichni tito dodavatelé ptispévki do
pamétniho spisu podle vlastniho tvrzeni patii, to samoziejm¢e byt nemuze, protoze
ta je, jak znamo, jiz bezmala 2 000 let zde! (Kardinal Lustiger, arcibiskup patizsky,
je podle vlastnich udaji dokonce hned dvojnasobnym ¢lenem nabozenského spole-
Censtvi: judaismu i katolické Cirkve!)

114 DT, 29. 2. 1992.

115 DT, 26. 3. 1992, zprava IBA.

116 DT, 16. 6. 1992.

117 paneuropa Deutschland, sesit 2 (2. ¢tvrtleti) 1991, 33.
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Mnohem spise by se mohlo jednat o onu univerzalni ,,cirkev lidskosti®, kterou
ve svych provizornich ,,templech humanity* jiz po staleti stavi pilni zednaii. Ze ta-
ké ovlada Zargon téchto zednarskych mistrli, to biskup Stimpfle (znamy daleko za
obvodem svého biskupstvi jako ,,panevropsky biskup®),11® dokazal pied ¢asem zce-
la zietelné. Jeden jeho ¢lanek!!® pro Paneuropa Deutschland mé¢l velkymi literami
vytistény, od izraelitti (ne jezuitd!) a iluminati Adama Weishaupta vyputjéeny titul:
~Kralovska diistojnost ¢loveka*...

7. Francois Mitterrand

Vildce francouzskych socialistii a prezident republiky pochazi sice podle dosle-
chu z katolické rodiny, avSak je — jak jsme vid€li vySe v novinach ,,Die Welt* —
pi1 vytvafeni oné¢ maastrichtské Evropy, kterou nam stavi sviidné pied oci jako
,kiestanskou* tak znameniti katolici jako Otto von Habsburg nebo (arci)biskup
Stimpfle. Mitterrand ovSem neni jen agnostik, tedy ¢lovek, ktery o sobé prohlasuje
7e nevi, zda existuje Bih, pravé ndboZenstvi a pravda viibec. Je také tim, o ¢em si
ve Francii vypravéji vrabei na stiese, a co kdysi ¢asopis CODE vystihl jedinou lapi-
darni vétou: ,,Francouzsky prezident Frangois Mitterrand a jeho gaullisticko-komu-
nistic¢ti spoluspiklenci ve Francouzském narodnim shromazdéni patii vSichni k zed-
narské 16zi ,Grand Orient’, mocenskému makléfi Francouzské revoluce. 120

Jeho manzelka Danielle (podle jinych tdaji: Daniele!) je pravé tak katolicka
a kiest'anska jako on; podle Casopisu ,,Die Zeit“, na podobné informace velmi
skoupého a v tomto ohledu jisté nepodezielého levicové-liberdlniho listu, byl jeji
otec ,,zednafem v katolické Francii*.12! — Ze ji tedy snad uZ jen proto katolicka Cir-
kev 1 kiestanstvi obecné nepfirostly k srdci, demonstrovala tato velmi angaZzovana
dama prostfednictvim starosti o osud irackych kurdskych rebeli, kteti tehdy zmasa-
krovali kolem 3 500 kiest’anli a tisice dalSich nasilim vyhnali z jejich vesnic v se-
vernim Irdku. Podle udaji francouzskych katolickych novin ,,Présent” z biezna
1991 ne tito kiestané, ale fanaticti muslimsti rebelové jsou ,,tak drazi srdci Daniele
Mitterrandové [a soucasné ovSem také kapsam francouzskych danovych poplatni-
kay...«122

Své sympatie predev§im pro mohamedany z Maghrebu ukézal jeji manzel hned
po svém nastupu k vladé. Ze by se v tomto piipadé jednalo o n&jaké vlastni ,,odha-
leni se*, bylo by u takového zednaiského agnostika piinejmenSim velice nepravde-
podobné. Mnohem spiSe §lo o 16zemi nejdiive vskrytu, pozdéji uz vefejné propago-
vanému cili vytvofit jakéhosi ,.kmotra®“. Takto to cteme dokonce v ,,establishmen-
tem* kontrolovaném tisku:

118 Tamtéz, 60.

119 Tamtéz, 60 ad.

120 CODE, ¢. 8/1991, 28.

121 Barbara Ungeheuer v: Die Zeit, 10. 5. 1991.
122 présent, 30./31. 3. 1991.
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,Kdyz se pred deviti lety dostal Mitterrand k moci, slibil pfistéhovalciim, ze
Francie pro né bude otevienou zemi. Prezident jim nacrtl malebnou socialistickou
utopii. Do francouzského narodniho spolecenstvi méli byt pfijimani Severoafricané,
Vietnamci, pfichozi z Antil, Madagaskaru a ovSem i cikani. Podnicena Elysejskym
paldcem, zdvihla se v zemi hore¢na stavebni ¢innost, aby bylo kde umistit ,obtizné
rodiny’, jak Francouzi fikaji mnohocetnym klaniim téchto cizincii. Bylo postaveno
kolem 30-50 tisic novych bytovych jednotek, pfedev§im v okrajovych ¢tvrtich mno-
ha francouzskych mést... Zadny Francouz piirozené nestal o byt, jehoZ sousedy by
byli Severoafri¢ané. Na druhé strané zase Alzifané odmitali bydlet v sousedstvi
Vietnamcti. Ufady tedy umistily tisice Severoafri¢ant do zvlastnich samostatnych
bloki, nasledkem ¢ehoz mezi nimi vypukly kmenové boje. Nestastni ¢erni Africa-
né, kteti byli svévolné vykazani do takto uvolnénych byth, se dostali mezi dva
mlynské kameny svaticich se skupin. Nasledkem bylo nesnesitelné napéti, nenavist,
zloba a nasili. ... MozZn4, Ze by se Casem takovym zplisobem tato pfedmésti mohla
zménit na ,rasovy (tavici) kotel’, ale zacelovani otevienych ran zabranila nezamést-
nanost... A prezident Mitterrand k izasu svych krajand konstatoval, Ze na fenoménu
povstani ptistéhovalcli neni nic, ¢im by se Francouzi méli po 1éta pohorSovat. Spo-
lecensky potadek byl ovSem na dlouho otfesen. Je jasné, Ze takovato ghetta neméla
byt viibec zfizovana. Dokonce i pro opozici byla situace trapné rozpacitd, piestoze
tento vyvoj zacal Mitterrand.*123 — V tomto zajimavém ¢lanku jsou dezinformativni
jen ,rozpaky* tzv. ,,opozice®, s jejimiz predstaviteli se pfece Mitterrand kazdy ty-
den, pokud mu to ¢as dovoloval, schazel v patfizském ,,Grand Orientu*, aby se radili
na dalSim postupu.

K takovym ,,postuplim* patii rovnéz podpora piitomnosti zednait v zemich Vy-
chodni Evropy, ,,0svobozenych* od komunismu, tedy pfitomnost, kterou Svycarska
velkoloze ,,Alpina‘“ oslavila jako ,,logicky nasledek prevrati na Vychodé. Special-
né¢ o Rumunsku jsou ohledné této véci k dispozici zajimavé zpravy: ,,Disidenti
Z nabozenskych divodi si kladou otazku, kdo zaplatil jisté noviny. Sotvaze se
vV Rumunsku znovu obrodily, vychvalovaly sahodlouze netinavnou ¢innost zednait
v minulych stoletich, boj proti analfabetismu, podporu lidské distojnosti rumun-
skych cikant a rovnopravnost Zidi [!]. Pfedevsim ale disidenti s podezienim pozo-
ruji neobycejné vysokou finan¢ni podporu, ktera ptichazi z Mitterrandovy Francie
jistym nové zalozenym strandm radikalné-laické orientace, které se uz diive vyslo-
vily pro ,koali¢ni vladu’ s vCerejSimi komunisty. Tak napt. je to Radu Campeanu,
,liberal’ a pilny navstévnik 16ze béhem svého patizského exilu, ktery obdrzel pouhé
4 hlasy. To mu vsak neptekazi v tom, aby se dnes nepodilel na ,koali¢ni vlade’,
zcela ovladané komunisty. Ve své funkci také ptijimal predstavitele Mezinarodniho
meénového fondu. Jaky typ ¢lovéka tento Campeanu je, osvétluje jeden, jim 18. srp-
na 1966 osobn¢ podepsany dokument, v némz se zavazuje — na francouzskych zed-
nafich zcela zavislé — tajné policii ,Securitas pfedavat informace o opozici proti

123 PT, 13. 10. 1990.
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Ceauseskove rezimu a o svém zavazku mlcet’. Vlastnoru¢né podepsany zavazek je
uloZen v archivu Centre Européen d’Information v Paiizi.*124

Tim se tedy znovu dostavame k ,,panevropskému‘ politiku Mitterrandovi. Vy-
chodoevropské staty, které by v ptistich letech mély ptistoupit k maastrichtské Ev-
ropé, akceptuje svym viastnim zptsobem, ktery ovSem ve skuteCnosti neni viibec
jeho. Jak jsme uz vySe vid¢li, dostal spole¢né s Helmutem Kohlem Karlovu cenu
mesta Cach, kterd je pravdépodobné¢ vyhrazena jen pro zednare. Stejné tak jsme si
jiz ukézali, Ze nedavno pii prilezitosti proplijceni této ceny l6Zovému bratru Vacla-
vu Havlovi prorocky (ne-li pfimo cynicky) prohlasoval, ze se Evropa ma ,,vratit ke
svym spolecnym hodnotdm, na nichz spociva®“. Dlouholety prezident Komise ES —
velmi pravdépodobné hebrejského pivodu — Jacques Delors byl do tohoto uradu
navrzen a ,,dosazen* pravé¢ Mitterrandem. Lidové referendum o ptipojeni Francie
k maastrichtské Evropé na podzim 1992 se Mitterrand snazil pomoci bezpiikladné
kampané ovlivnit v duchu intenci svych ptikazcli — nepiimo dokonce ,,hrozil* svou
demisi.

Nemusime trvat pravé jen na nepruhledném Delorsovi, abychom v Mitterrandoveé
Evropé¢ odhalili ditko syni Abrahamovych. V jakych sluzbach Mitterrand stoji, je —
nezavisle na jeho 16zové kariéte — ziejmé hned od pocatku nastupu do uradu prezi-
denta republiky, kdyz svym §varnym socialistickym volicim nabulikoval, Ze Fran-
cii ovladajici ,,kapitalisticky* rothschildovsky bankovni systém musi byt ,,znarod-
nén“. Jen na oko, rozumi se, protoze pokud vime, nikdy k tomu nedoslo! Jiz v kvét-
nu 1985 vyslo najevo, Ze ,,rothschildovské banky, zacatkem Mitterrandova nastupu
do prezidentského uradu vyvlastnéné proti vysokému odskodnéni a udajné vykaza-
né z Francie, se vratily zadnimi vratky. Nevyvlastnénd investi¢ni spole¢nost ,Paris-
Orléans de Gestion’ zmnohonasobila nahle svij kapital a rozsitila pole piisobnosti
také na bankovni operace. Za tim ucelem se pifejmenovala na ,PO-Banque’. ... Ak-
cie této banky patii riznym finan¢nim Gstaviim a investi¢nim spole¢nostem, jejichz
vlastni akcie jsou pak svéfeny riznym clenim rodiny Rothschildl. Banka byla po-
volena jen s tou podminkou, Ze rodinné jméno Rothschildi se nikde neobjevi v je-
jim firemnim nazvu.“125 — To posledni neni zcela piesné vyjadieno: ve skutecnosti
to byla samotnd firma Rothschildd, po celém svété ¢innd jako spravkyné z4jmu vy-
voleného naroda, ktera dovolila, aby bylo jeji jméno z taktickych dtivodu potlaceno
a neodhalilo tak Frangoise Mitterranda pted vefejnosti jako svou loutku.

Serosvitnou a rozpornou postavou, ktera pogratulovala biskupu Stimpflemu
v pamétnim spisu k jeho 75. narozeninam, byl Jean Marie Aaron Lustiger, pokon-
kontrolovanych — Spanélskych novin El Pais z Cervence 1991 udrzuje Lustiger
,dobré vztahy s francouzskym prezidentem, socialistou Mitterrandem, k némuz ma
podle francouzskych sdélovacich prostfedkti kdykoli ptimy pfistup®. — Ale ,,evro-
panstvim* nadSeny Lustiger je pouze — doslova! — jednim ,,z mnoha osobnich zi-
dovskych pratel“ Francoise Mitterranda, o nichz Izraelec Arieh Karnon referoval

124 Alexander Minak, ,, Mistii “ se vraceji na Vychod (Cattolica, pfiloha italského deniku Avvenire
z 30. 10. 1990), v: Theologisches 21 (1991) 93-98, zde: 94.
125 Diagnosen, ¢. 5/1985, 7.
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v, katolické* Deutsche Tagespost.126 — Jemu také vdécime za okrajovou, ale vhod-

n¢ dopliujici informaci celkového obrazku: ,,Mitterrand ma... zidovského Svag-
ra. 127

8. Helmut Kohl

astrichtu, coZ pfirozen€ neni jen tak ndhodou a samo od sebe. Jestlize Margaret
Thatcherova €1 jeji evropansky snazivy nastupce John Major pfinejmenSim aspon
¢as od Casu ukazuji zdani, jakoby své narody vydavali jen neradi vSanc maastricht-
ské Evropé€ s jeji jednotnou vladou a ménovym systémem, u Helmuta Kohla nena-
jdeme ani nejmensi stopy po néjaké takové vahavosti nebo aspon piedstiranych oh-
ledech na némecké zajmy v ramci mnoholetych sjednocovacich jednani.

JiZ vySe jsme méli moznost sledovat Helmuta Kohla, jak se usluzné hrbi pied
mnohokrat z falSovani dokumentt usvédCenym ,lovcem nacistd” Simonem
Wiesenthalem: ,,Mily pane Wiesenthale, pfeji vam i nam v§em, abychom mohli spo-
le€n¢ budovat novou Evropu.“ — Jak pozoruhodné ,,demokratickym* vlivem on 1
jeho dalsi souvérci vladnou nad spolkovym kancléfem, ktery ,,je zodpovédny pouze
vuli némeckého naroda®, dal tentyZz Wiesenthal najevo, kdyz se dozvédél, ze chor-
vatsky prezident Frano Tudzman ve své knize z roku 1990 vyslovil silné pochyb-
nosti o oficialné udavaném poctu obéti ,,holocaustu®: ,,Kdybych byval tento citat
znal diive, zabranil bych pfijeti TudZmana spolkovym kancléfem Kohlem!128

Kanclét Helmut Kohl je jako $é¢f CDU samoziejmé katolicky. Vzpominam si, jak
jsem ho v diivéjsich letech vidél v predvolebni publikaci CDU na jedné fotografii
Z posledni volebni nedéle s katoliklim tak milym textem pod snimkem: ,,Helmut
Kohl se svou pani Hannelore po ucasti na velké nedélni msi odevzdava hlas v lud-
wigshafenské volebni mistnosti.* — Je$té stale se tento katolicky kancléf nechava tu
a tam vidét (a fotografovat) pii (pokoncilné) katolickych bohosluzbach, napiiklad
v bfeznu 1990 pii kolinskym kardindlem Meisnerem celebrované ,,bohosluzbé se
spolkovymi statnimi hodnostaii. Mse se vedle prezidentky Spolkového snému Siif3-
muthové, kancléfe Kohla a ministryit Lehrové a Wilmsové z CDU zucastnil také
Klein z CSU a ptedseda frakce SPD Vogel,*“129 ktery sice Zije v cizolozstvi, nicmé-
né vSak prohlasuje, Ze ptiklada mimotadnou volebni cenu soukromé audienci u Ja-

126 Dalgim ,,dlouholetym piitelem* Mitterrandovym je z Ruska pochazejici izraelita Robert Badin-
ter, kdysi hvézda patizské advokacie a ,,dnes prezident francouzského tstavniho soudu®. Zna-
my ,,vyvoj“ v byvalé Jugoslavii bude srozumitelnéjsi v souvislosti se skutecnosti, ze pravé Ba-
dinter ,,byl Mitterrandem dosazen jako prezident (nest'astné) Rozhod¢i komise ES v jugoslav-
ském konfliktu“. Otisténo v: Maria Griin/Riidiger Foresta (vydavatel), Warnung vor EG-Euro-
pa. Argumente gegen eine Weltordnung. Buch 2: Informationen zur EG (= Kritische Studen-
ten-Zeitung, Nr. 37), Wien 1992 (dale jen: Griin/Foresta), 129.

127 Arieh Karnon v: DT, 1. 12. 1992.

128 CODE, ¢. 10/1991, 6.

129 DT (KNA), 29. 3. 1990.
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na Pavla II., ktery mu ji udélil stejné jako pred nim Pavel VI. dokonce ateistovi
Willy Brandtovi...

Ptesto vSak je Helmut Kohl — budiz mu to pficteno ke cti — piece jen o néco ka-
II. sém, a to uz by mélo néco znamenat. Posud’te sami! Polsky papez pokoncilni
cirkve byl v fijnu 1986 hostitelem interreligiézniho modlitebniho setkani v Assisi,
které pak zopakoval jest¢ v lednu 1993. Helmut Kohl jako vérné oddany syn po-
koncilni cirkve nechtél za nim zlstat pozadu a v Cervnu 1992 pfijal patronat nad
jednim takovym interkonfesijnim podnikem pod titulem ,,Musica Sacra Internatio-
nal®, ktery byl s despektem vyli¢en jako ,,cirkus ekumenické tolerance s kiepcicimi
dervisi a hinduistickymi chrdmovymi tanec¢nicemi®.130 — To skutecné prili§ kato-
licky nevypada.

A nyni néco, cemu se sotva chce vérit: Podle udaji ze zidovskych pramenti nés
ukazkovy katolik Helmut Kohl ve skutecnosti neni ani katolik, ani Némec! Prislus-
né zpravy riznych Casopisu se v podstaté odvolavaji na dva ¢leny vyvoleného néro-
da, na Salcii Landmannovou a Jakova Linda. V novinach ,,Die Welt*, v némz se
synové Abrahamovi neustale snazi na sebe upozornovat, prokazala r. 1990 Land-
mannova laskavost svému souvérci Lindovi a recenzovala jeho nejnovéjsi roman.
Za zv1asté pozornosti hodné oznacila predev§im dvé tam uvedena ,,odhaleni po-
divného druhu: Helmut Kohl mé¢l zidovské piedky, Bruno Kreisky vSak ne! Sam
jsem tuto recenzi necetl, ale podle Svycarského €asopisu ,,Eidgenoss13! se toto sen-
zacni odhaleni pfinejmensim neda rovnou odkazat do fiSe bajek.

Lindlv ,,roman v dopisech pod titulem ,,Der Erfinder“132 byl vydan ponejprv
roku 1987 v anglickém a pozdéji r. 1988 v némeckém jazyce. Zpétny pieklad do
néméiny potidil sam autor, ktery se jako Zid hlasi k néméiné jako svému ,,matef-
skému jazyku‘ (str. 168). — Zda roman zmizel z knizniho trhu tak rychle kvili zmi-
nénym delikatnim tezim o Kohlovi a Kreiskym, nebo pro ubohou literarni uroven,
nelze rozhodnout, protoZe prvni je stejné pravdépodobné jako druhé. Uvodni po-
znamka autora: ,,Tato kniha vznikala v dobé¢, kdy se mi dusevné i finan¢né vedlo
bidné“ zni téméi jako pokus o omluvu toho, co Lind v knize odvedl. Ze sou¢asné
Ctyfi rakouské a némecké instance, mezi nimi i tehdejsi rakousky kancléf a notoric-
ky zednat Fred Sinowatz, sepsani (a vydani?) takového braku finan¢né podporovali
(za coz Lind vyslovil sviij ,,srdecny dik*), je skute¢nost stejné skandalni jako typic-
ka pro l6Zemi kontrolovany podnik, zvany ,,oficidlni literatura®.

Roman se odehrava ve vyhradné Zidovsko-internaciondlnim prostiedi a v podsta-
té spociva na fiktivni korespondenci dvou zidovskych bratrii: 1€kate v Londyné
a zchudlého ,,vynalezce* a tuldka svétem s chmurnymi myslenkami. Byti obou se
koncentruje — odhlédneme-li od trividlni myslenky vynalezu jakéhosi ,,pfistroje spa-
sy —na to, co lze popsat jemnéjSimi slovy ,,Zzeny, vino, zp&v*, pficemz ov§em zp&v
zcela ustupuje do pozadi ve prospéch zen. V zavéru romdnu pak prvni bratr, coz je

130 Curt Enzinger v: Fraktur, 28. 6. 1992, 8.

131 Eidgenoss, &. 9/10 1990, 8.

132 1akov Lind, Der Erfinder. Ein Roman in Briefen (Vyndlezce. Romdn v dopisech), Miinchen
1988.
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asi vlastni kvintesence romdnu, k niz autor smétfuje, se tak fikajic sam nachézi
Vv (Zidem zjevné akceptovatelném) tolikatém a tolikatém rozchodu se svou Zenou.
,Vynalezce* pak zase v opakovaném navratu ke své ,,milence* poté, co se dokazal
zbavit vlivu psychopatického zidovského pseudomesiase.

V celém tomto vyslovené pornografickém, fekalisticky zaméfeném a misty az
surrealistickém kyc¢i, v némz je mj. také zlomysIn€ vysmivan Kristus (str. 146 ad.),
— coz patrné nikdy nesmi chybét — se vSak objevuje cosi, co s celkovou nesmyslnos-
ti dila nijak nesouvisi: dialog z jednoho dopisu mezi ,,vynalezcem Emmanuelem
Borovskym a pomatenym ,,mesiasem‘ Elimem Ffingerem (sic!), protoZe se to¢i ko-
lem realné¢ existujicich soucasnych politikli. Na zacatku premitd Emmanuel, piSici
dopis svému bratru Borisovi do Londyna: ,,V¢era u stolu mne to napadlo. Elim je
agent provocateur, jak se po francouzsku roztomile fika. Zidé maji byt navenek
kiestany, muslimy, hinduisty a buddhisty, protoze to diive ¢i pozdéji povede k to-
mu, Ze se vSichni Nezidé obrati k zidovstvi. Jak? Neptej se mne!* (str. 79.) — Potom
nasleduje klicova pasaz, kterou zde uvedu doslova (s vypusténim nepodstatnych
¢asti, jez jsou v textu vyznaceny pomlckami). Pasaz za¢ina vétami, vyiéenymi Ffin-
gerem k Emmanuelovi:

,.Spasa nepiijde z vngjsiho zdani, ale z vnitiniho vyznani (sic!). My Zidé jsme
bozskou jiskrou v duchovni temnoté svéta. I kdyZz nékdy musime dé€lat, jako by-
chom byli ateisty (coz momentaln¢ neni v mode), je porad jesté lepsi, kdyz nés ne-
poznaji. Na skuteéném Zidovi jeho Zidovstvi neni vidét. Skuteény Zid je od NeZida
Cisté vnéjskove sotva rozeznatelny.“133 — Neni to sice pfili§ originalni myslenka, ale
snad také soucasné neni zcela nepravdiva, prestoze je pomatena. Turek mu viditelné
namluvil, Ze on, Elim, je novy Schabbtai Zwi, faleSny mesids, ktery jak zndmo
r. 1666 piestoupil k islamu s tim vysledkem, Ze ho mladeZ i tisice jinych Zidd na-
sledovali. Tito tzv. ,,donmeh* jesté dnes veii na ,,skryvajiciho se mesidse* a je jich
vic, nez se obycejné ma za to.

,»S¢ spasenim spéchal jesté vic nez ja. Celé byti tohoto muze bylo v rychlosti...
Vedl nepfetrzity monolog. ...

Musime si pospisSit. Brzy jiz budeme potiebovat nového generalniho tajemnika
OSN, ten Perudnec nema zadnou fantazii. Pfi pfistich prezidentskych volbach ve
Spojenych statech musi vyhrat Gary Hart. Hart se diive jmenoval Herz. Pani Bon-
nerova, Sacharovova zena, musi nahradit Gorbacova. Pro Pakistan si pfeji slecnu

133 Srovnejme si s timto zajimavym piiznanim Hebrejce téméf identicky vyrok vérného sluzebnika
Sionu, Otto von Habsburga, v DT z 19. 8. 1993: ,,Zidé v Mad’arsku, které za nacistické éry ta-
m¢éjsi obyvatelstvo chranilo a ukryvalo, hraji znovu roli odpovidajici jejich vyznamu. Ve vét-
§in& piipadd viak lidé viibec nevédi, Ze se jedna o Zidy. Oni jsou pravé také jen Mad'ary.* Jest-
lize si preCteme posledni dvé véty pozornéji, dostavame z toho dojem, jakoby Habsburg neveé-
dél o podstatném rozdilu mezi k otroctvi urCenymi goji (,,1idé", ,,jen [!] Mad’aii) a vladcov-
skou kastou Zidu... Jaka ,,role odpovida vyznamu* mad’arskych Zidd, to se sice od Habsburga
nedozvidame, ale zato od Traiana Romanesca, ktery mnohokrat prokazal mimoradnou znalost
skrytych poméra v ,,ujafmenych zemich Vychodni Evropy, kde byl komunismus etablovan
prostiednictvim tam usedlych i z Ruska pfistéhovalych Zidd s vojenskou pomoci Rudé arma-
dy... v Mad’arsku to byli konkrétné: Matias Réakosi (Toth Rosenkrantz, Geroe (Singer), Revai,
Dessy atd...
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Bhuttovou. VSechny sefardské rodiny se diive jmenovaly Baruchia a jsou spiizné-
ny s mesiaSem ze Smyrny. Pradédecek soucasného némeckého kancléie se jeste
psal s ,n” misto ,1” na konci jména a byl podomnim obchodnikem z Buscaczi. Mam
listiny, doklady, celou knihovnu diikazii v trezoru Narodni banky ve Vaduzu. Ze se
Alphonso v Argentiné modli sefardsky, neni Zadné tajemstvi, ale kdo zna pravé
jméno Mao Ce-tunga?

Mose Cung?
Vite ptili§ mnoho, patfite k mé organizaci.” (Str. 79 ad.)

Nas zajimajici pasaz textu jsem zde citoval v rozsahlej$im kontextu, abychom si
snadné&ji vyvodili presnou paralelu s jinou, stejné jako tady do romanového dialogu
skrytou scénu, jiz jsem tuto kapitolu nechtél zacinat: jde o scénu z romanu Benja-
mina Disraeliho ,,Coningsby*! O¢ividné je to mezi syny Abrahamovymi oblibena
forma a zptlisob, jak vyZvanit to, co si neuméji nechat pro sebe, a to i pfesto, Ze ten-
to zpuisob neni prave ptiznivy jejich véci. Protoze si Lind byl jist€ védom moznych
nasledkli své povidavosti, pokousi se hned déale své Ctenatre znejistit tim, Ze svého
romanového hrdinu nechava k dopisu pfipojit ndsledujici postscriptum:

,PS. U lidi jako je Ffinger se nikdy nevi, kdy prestal zertovat a mluvi vazné. Pri-
rozen¢ je docela dobfe mozné, Ze je osobné spratelen s Weizsidckerem, ale Ze by
Kohliv pradédecek — navic jesté obtizen onim typickym koncovym ,n’ ve svém
jméng — sbalil sviij prenosny kramek a vyrazil si to rovnou nahoru podél Ryna, to
zni uz nepravdépodobné. Také v tomto ptipade se vSak da sotva co dokazovat.

Vsechno, co Ffinger tika, je pfirozené darebactvi. A piesto — protoze otdzka kdo
je a kdo neni Zid — se stale znovu a znovu vynofuje, ptim se mnohokrat sim sebe,
¢im to asi je, Ze tohle téma je vé&n¢ nevycerpatelné.

... Otazka, kdo a co se mize oznacit za Zida a za zidovské, se stale vraci a nene-
ché se ani Zidy ani NeZidy vzajemné vysvétlit. Ffinger zde nadhodil téma, na némz
se nelze domluvit.“ (str. 82.)

Tedy zdanlivy souhrn vSeho: Nic jistého se nevi! Ale jak uz feceno, jde pouze
0 neupiimny pokus zpochybnit pfed tim vyi¢end, jednoznacna tvrzeni, a pravdépo-
dobn¢ také jde o snahu poukazat vlastnim soukmenovcim, rozhnévanym takovou
,upovidanosti“, na obojetnost textu. Jisté ne zcela nahodné nechal Lind svého Eli-
ma Ffingera argumentovat ,,celou knihovnou diikkazi“, kterou se zda mit spise au-
tor. Mluvi pro to okolnost, ze zidovsky piivod uz zemtelého rakouského kancléte
Bruno Kreiskyho je na str. 101 (a dalSich) jednozna¢n¢ popiran velmi podrobnymi
udaji o jménu a rodinnych pomérech jeho piredkl — a v knize pak nenasleduje jediné
slivko, jimz by bylo odhaleni zpochybniovano, jako je tomu v ptipadé Helmuta Ko-
hla!

Jistym zplisobem piislovecnou teCku nad ,,i* pfedstavuje zprava ludwigshafen-
skych novin Rheinpfalz z pocatku biezna 1993, v niz ¢teme: ,,Kulturni referent
Gilinther Ramsauer odvolal pfednasku s diapozitivy na téma: ,Predkové kancléfe
Helmuta Kohla’, k niz pfedtim zvalo pracovni spolecenstvi Falcko-rynského spolku
na stfedu v 19,30 hod. do méstského muzea,” a to 1 pfesto, ze jako referujici byl
ohlasen ,,genealog Heinz E. Walter z Leingartenu®, ktery se ,,specializuje na ptivod

59



politikli povalecné éry a uvetejnil na toto téma jiz fadu knih*. Je pozoruhodné, Ze
| pfesto si redaktorka novin Rheinpfalz, Martina Robelova, nejen vSimla, ze panu
Walterovi byl ,,nasazen ndhubek®, nybrz Ze tak ucinili prave politici SPD. Bez ohle-
du na vSechny stranické diference ,,jim byla véc pravé tak nepiijemna [jak podivu-
hodna svornost!] jako mistni frakci CDU*.134

Zidovska badatelka a ,.nestor védeckého judaismu v Evrop&“, Salcia Landman-
nova, jiz nepfimo — prostiednictvim recenze na jinak skoro bez povSimnuti ptecha-
zenou knihu — dékujeme za vysoce zajimavy poukaz na etnicky ptivod kancléie
,Kohla“, napsala sama knihu, kterou kontrolovany tisk vysoko vychvalil a vydava-
tel ji dokonce oznacil za ,,zakladni dilo*. Ukazuje v ni na specificky druh zidovstvi
tzv. asimilovanych Zidd, jako byli Siegmund Freud, llja Ehrenburg, Franz Kafka,
Karel Marx a konstatuje:

,Daly by se vypocitat jest¢ stovky dalSich ptrikladt zidovskych elementl a rysa
v dilech tradici odcizenych i pokiténych Zidi. Téchto nékolik namatkou vybranych
ukézek postaci. Dostate¢né prokazuji, ze ani vzdani se vlastnich tradic nebo nésilné
ptizptisobeni okolnimu svétu nemilize smazat zvlastnost Zidovského mysleni a cité-
ni. Rozdily vézi mnohem hloubéji nez kazda vychova; jsou urceny konstitucional-
né.“135 — Bylo by to jisté vystizné definovani i v pripad¢ katolicky pokiténého Hel-
muta Kohla. Také u néj ony ,,rozdily vézi tak hluboko, Ze napt. na celonémeckém
dni ,,Junge Union*“ v Dillingenu 8. listopadu 1992 se nechal slyset: ,,Je dilezité, ze
zidovska spole¢enstvi ptijala Némecko za svou vlast. Némeéti Zidé, Zidovsti Némci
— to je, co si pieji.“136 Kdo by si tohle — na jeho misté — také nepial? Ze to Kohla-
Kohna uz od samého pocatku jeho politické kariéry tahlo stale znovu a znovu K sy-
nim Abrahamovym, mame kazdopadné také takika oficidlné prokazano.

Tak naptiklad stranicky organ CDU ,,Deutsches Monatsblatt* referoval v kvétnu
1976 o ,,predstavovaci navstéveé™ tehdejsSiho kandidata na urad kancléfe, Helmuta
Kohla, u polotajného grémia svétové stinové vlady ,,Council on Foreign Relations®,
o némz masova média prakticky ml¢i (protoZze v ném dominuje celed’ Rockefellert
a n¢ktefti dalsi rasovi soukmenovci):

,Hned prvni den udélal Helmut Kohl dojem... byl pozorovan s vlidnym zajmem.
Americané kone¢n¢€ maji pravo osobn¢ poznat muze, ktery ma ty nejlepsi vyhlid-
ky... aby vystiidal spolkového kancléfe Schmidta... Jeden termin stihal druhy, ale
nejdilezitéjsi cekal az na konci; bylo jim uspofddani pfednasky v Council on Fo-
reign Relations. Toto exkluzivni sdruzeni ma 1 700 ¢lent, z nichz je 22 % védcq,
dale 28 % obchodnikii a 12 % ¢lent vlad. CFR si vzalo za cil podporu lepsiho po-
rozuméni v mezinarodnich zalezitostech prostfednictvim volné vymény néazoru.
Protoze CFR priklada tak velkou cenu svobodné a oteviené diskusi, nesmi o obsahu
tam probiraného proniknout nic navenek. Jen tolik zde mtze byt feceno, ze Helmut
Kohl se svou pilhodinovou fe¢i mél veliky ohlas. Tématem jeho projevu byla spo-
jenecka politika z némeckého pohledu.*137 — PovSimnéme si dobfe, s jak jemnocit-

134 Martina Robel v: Die Rheinpfalz, 2. 3. 1993.

135 Salcia Landmann, Die Juden als Rasse, 3. Aufl. 1991, 344.
136 Fraktur, 22. 11. 1992, 3.

137 Cit. podle: UN, ¢&. 8/srpen 1976.
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nym taktem se kiest’ansko-demokraticky list snazi svym ¢tendiim vysvétlit, proc
jim nesmi prozradit, co Helmut Kohl v USA praveé pii svém nejdulezZitejsim setkani
ekl a co vyslechl. Mame s toho snad vyvozovat, ze napt. debaty ve Spolkovém sné-
mu nejsou vedeny ,,svobodné a oteviené™ nebo Ze se tam nefika dokonce viubec nic
ditlezitého, kdyz prece odtamtud vSechno ,,pronikne navenek*? Jestlize je tomu tak,
meélo by nds svépravné ob¢any tim vice zajimat, co to nasi politikové vlastné fikaji,
kdyZ k ndm — voli¢ské vetejnosti — mluvi ,,svobodn¢ a otevienc*.

Ostatné kancléfi Kohlovi se nedé vytykat, Ze by nemluvil ,,svobodné a otevieng®;
naopak to déla Casto a sva slova nechava jesté dodatecné tisknout ve vladnich sdé-
lovacich médiich. Bylo tomu tak i v piipad¢ jeho pozdravného poselstvi k zahajeni
spolecného zasedani ,,Svétového Zidovského kongresu®, ,,Evropského Zidovského
kongresu® a ,,Ustfedni rady Zidti v Némecku* 6. kvétna 1990 v Berling. Nejdalezi-
t&jSi z pozoruhodné otevienych slov novopeceného ,.kancléfe sjednoceni* pied vy-
branym zidovskym auditoriem zde vérné cituji:

,Pane prezidente Bronfmane, pane pfedsedo dr. Galinski, pane starosto, excelen-
ce, velecténé damy a panové! Tesi mne, Ze dnes mohu byt s vdmi pfi zahdjeni spo-
le¢ného zasedani Svétového zidovského kongresu, Evropského Zidovského kongre-
su a Ustfedni rady Zidti v Némecku. Vyfizuji vam pii této piileZitosti pozdravy
spolkové vlady a pfeji vasemu jednani uspéSny pribéh. ... V jednom svém velice
zavazném, dojimavém prohlaSeni uvedla lidovd snémovna Némecké demokratické
republiky na zagatku svého zasedani mj. toto: ,Prosime Zidy celého svéta za promi-
nuti pokrytectvi a nevrazivosti oficidlni politiky NDR viici Izraeli 1 za poniZovani
a prondsledovani zidovskych spoluobcanti v nasi zemi 1 po roce 1945.” ... Pfesto
vSak zde pfed nadmi stale jeSté zlstava dillezitd moralni vyzva a pozadavek, zménit
vV budoucnu vyuku dé&jin v ucebnich planech byvalé NDR ve smyslu pravdivejsiho
ptistupu k nacistické minulosti. Je to pfedevs§im zdlezitost vzdélavacich zalezitosti
Vv téchto budoucich spolkovych zemich. Jsem pfesvédCen o tom, ze se tomuto ukolu
budou hlavn¢ demokratické strany vénovat se v§i vaznosti. ... A K tomu potiebuji
kompetentni radu 1 podporu. Jsem proto nesmirné potéSen, Ze pan Reich, mezina-
rodni prezident B’nai B’rith, v této zélezitosti vyslovné nabidl pomoc své organiza-
ce. Jsem rovnéz spokojen, ze jeho osobni zmocnénec je dnes zde mezi nami. ...
Samoziejmou povinnosti vSech demokratickych sil i ve sjednoceném Némecku je
nekompromisné bojovat proti tém, ktefi oteviené nebo skryté rozsifuji antisemitské
ptedsudky a pomlouvaji a hanobi zidovskou viru a ndbozenské citéni.“138 — Samo-
ziejmée, ze spolkovy kanclét nenasel jediné podobné slovo odsouzeni kazdodenniho,
stonasobného pomlouvani a hanobeni kiestanské — a zvlaste katolické — viry v ma-
sovych sdélovacich médiich. VSichni kiestané maji tedy opravdu pro¢ byt zvédavi
na jeho ,kiest'anskou Evropu.

Helmut Kohl pfi svém vyse citovaném vyroku o ochotné nabidce nejvyssiho zi-
dovského 16zového $éfa, Seymoura Reicha, vychazi z dopisu tohoto pana z jara
1990, v némz se mj. doslova fiké: ,,Riizna historickd piekrouceni a znetvorteni, tak
charakteristicka pro ucebni osnovy vSech komunistickych zemi, pfedstavuji pro
sjednocené¢ Némecko velky problém. Jestlize bude vaSe vlada pfipravena zjednat

138 Bulletin (vyd. Presse- und Informationsamt der Bundesregierung), 9. 5. 1990, 429 ad.
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V této oblasti napravu, je zase B’nai B’rith pfipraven dat ucitelim v Némecku
k dispozici viechny své védomosti a odbornosti... Rad B’nai B’rith se bude citit
potéSen moznosti postarat se spolu s vami, pane spolkovy kancléfi, o to, aby tak
soucasné i budouci generace v Némecku i nadale udrZely své jedine¢né vztahy k
zidovskému narodu.“13% — Tajné Zidovské seskupeni urcité musi napliovat radosti
predstava, jak budou ,,spole¢né” s jednim ze svych vlastnich lidi vodit némecky
narod za nos. Jiste si tito panové ptfitom nemohli nevzpomenout na piislovi o koz-
lovi, kterého udélali zahradnikem... Pravé tak zivé si dovedeme piedstavit vnitini
uspokojeni Helmuta Kohla jako ,,némeckého* spolkového kancléie, kdyz vefejné a
halasné navstévuje a podporuje jeden takovyto Zidovsky podnik za druhym. Podi-
vejme se nyni aspon stru¢né na chronologickou fadu terminti v jeho pracovnim iz-
raelitském diafi:

Po navstéveé zasedani ,,Svétového zidovského kongresu® v Berliné 6. kvétna
1990 nasledovala dne 13. ¢ervna 1990 ucast na ,,vzpominkovém shromazdéni Me-
zinarodni rady kiestantl a Zidl v heppenheimském domé Martina Bubera pii piile-
zitosti 25. vyroc¢i jeho umrti, kterou kanclét korunoval projevem, v némz mj. shr-
nul 1 své pfedchozi akce tohoto druhu: ,,Excelence, velevazené damy a panové!
Svou navstévou zde chei soucasné vyjadiit tctu, kterou citim k osobnosti Martina
Bubera, muze, o némz David Ben Gurion fekl, Ze ,byl jednim z nejvétSich mravnich
zjevu zidovského naroda’. ... Dale bych chtél touto formou vyjadfit ocenéni dilezi-
té prace Rady kiestand a Zidi. Jak vite, neni tomu poprvé, co mam takovou piileZi-
tost; vzpominam si napf. jesté velice dobie na kratky ceremonidl v Schaumburském
palaci z 16. prosince 1987, pfi némz jsem pani dr. Gertrudé¢ Lucknerové piedaval
,cenu sira Sigmunda Sternberga’, a proto jsem obzvlast’ potéSen, Ze pani Lucknero-
vou zde opét vidim. ... Rada kiestant a Zidt spojuje svou préaci se jménem Martina
Bubera, a toto jméno je samo o sob¢ programem... AvSak pravé nyni nesmime zavi-
rat o¢i ptred nebezpecnym faktem, Ze se na mnohych mistech probouzi k novému
zivotu staré piizraky nacionalismu, netolerance vici cizincim nebo antisemitismus.
... Mezinarodni Rada kiestanti a Zidd si pravé tuto otazku bere za sviij cil. Proto
vitdm, ze Rada pfi svych rozhovorech s hessenskou zemskou vladou, spolkovym
ministerstvem vnitra i soukromymi podporovateli vyjadrtila svlij pevny tmysl zalo-
zit Nadaci Martina Bubera, ktera ji bude slouzit jako nastroj budouci prace ve
sttedni, vychodni a jizni Evropé. Ve svém vyznamu pro bratrské souziti lidi 1 naro-
dii stoji prace Rady v jedné roviné s ,trialogem’ mezi Zidy, kiestany a muslimy,
kterému se také uz po 1éta vénuje. Ke svému uznéni soucasné ptipojuji dik za to, ze
Rada kiestanti a Zidd uz pred deseti lety pienesla své sidlo z Londyna do naseho
Heppenheimu, protoze v tomto rozhodnuti spatiuji vyraz divery v stabilitu némec-
ké demokracie. Jsem pfesvédcen, Ze i to se v neposledni fad¢ projevi pii rozhovo-
rech a ptipravach zalozeni Nadace Martina Bubera.“ 140 — Pfinejmensim pokoncil-
nimu papezi vérny katolik Kohl zde s Janem Pavlem II. znovu vyzdvihl cenu ,,tri-
alogu tii velkych monoteistickych nabozenstvi“ pro véc svétového miru... Takto
nahlizeno, mize pak byt samoziejmé i sebevédomy syn Abrahdmiv skute¢nym (po-

139 Cit. podle: CODE, ¢&. 6/1990, 11.
140 Bulletin, 19. 7. 1990, 663 ad.
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koncilnim) katolikem — a , kiestanska* Evropa, za niz se Helmut Kohl bez ustani
zasazuje, bude zachranéna!

Dalsi termin v diafi: Setkani ,,némeckého* kancléie Helmuta Kohla alias Kohna
s ,,rumunskym® ministerskym piedsedou dr. Petre Romanem alias Neuldinderem 28.
listopadu 1990 v Bonnu,4! ¢imz se opét dostavame k Disraelimu, jehoZ cititem
jsme tuto kapitolu viibec nechté€li uvadeét...

Za necelé dva mésice nasledovala Kohlova konference se svym neveiejnym, ale
skute¢nym piedstavenym, totiZ s novym bossem B’nai B’rith. V tfedni feci to pak
ponékud piikrasSlené zné€lo takto: ,,Spolkovy kanclét Helmut Kohl piijal 23. ledna
1991 prezidenta B’nai B’rith International, Kenta E. Schinera, k podrobné vyméné
nazord. Timto — jiz davno pfedem dojednanym rozhovorem — tak pokracoval spol-
kovy kanclét v plodném dialogu s B’nai B’rith International, ktery vedl jiz s obéma
predchiidci pana Schinera v tfadu prezidenta, Seymourem Reichem a Geraldem
nost statu Izrael a jeho obCant. Spolkovy kanclét s veSkerym diirazem odsoudil
iracké raketové utoky na Izrael a vyjadfil nadé€ji, Ze mezitim piijatd opatieni zajisti
ochranu Izraele pred dal§imi toky. ... Prezident Schiner vyslovil své vysoké uzna-
ni kancléfovu rozhodnuti, vyslat ministry Genschera a Sprangera do Izraele s 250
miliony marek jako humanitarni pomoci spolkové vlady tézce zkousenému zidov-
skému statu. ... Kancléf znovu zdlraznil solidaritu Spolkové republiky se spojenci,
kteti v Perském zalivu nesou hlavni tithu obrany prava a svobody, zvlast¢ USA,
Velké Britanie a Francie. ... Kancléf ocenil pozitivni postoj B’nai B’rith Internatio-
nal ke sjednoceni Némecka a potvrdil, ze nové Némecko bude i nadale spolehlivym
partnerem Izraele. Oba vyjadrili shodnou viili pokracovat i v budoucnu v konstruk-
tivnich vztazich mezi B’nai B’rith International a némeckou stranou, zvlasté sjed-
navanim politickych dohod a vzajemnou podporou. ... Prezident Schiner informo-
val kancléfe o svém rozhodnuti poctit jej pfisti rok v New Yorku nejvyssim vyzna-
menanim, jaké B’nai B’rith International propijcuje, ,Zlatou medaili prezidenta za
humanitarni pomoc’. Nositeli tohoto vyznamenani byli mj. také americti prezidenti
Truman a Eisenhower.“142 — Tedy znamka ,,jednic¢ka s vyznamenanim* pro vérného
soukmenovce v kiesle némeckého spolkového kancléfe. Neslusi se prece, aby mu
bylo upirano to, co uz dostali jeho rasovi soukmenovci v kfesle americkych prezi-
dentd, Truman-Treumann a Eisenhower-Eisenhauer...

Vyhlidka na ,,zlato* B’nai B’rith International dodala kancléii kiidla. Jen o néko-
lik dni pozd¢ji, 30. ledna 1991, lamal ve vladnim prohlaseni pied Spolkovym sné-
mem udatné kopi za Izrael, idajné ohrozovany Irakem: ,,Iracké rakety na Izrael ma-
ji jediny cil: vtahnout Izrael za kazdou cenu do vale¢ného konfliktu v Perském zali-
vu. Je to utok na nedotknutelnost a zivotni pravo Izraele. ... Chceme, aby Izrael vé-
dél, ze ma v téchto dnech nasi plnou solidaritu. ... Tuto solidaritu prokédzeme i tim,
ze ho v té€chto teéZkych chvilich podpotfime potfebnymi dodavkami vyzbroje a mate-
ridlu k ochrané jeho Gzemi. Jedname tak v souladu s touz zvlastni odpovednosti,
jakou pred nami osvédcovaly Izraeli vS§echny vlady Némecké spolkové republiky uz

141 Bulletin, 30. 11. 1990, 1480.
142 Bulletin, 26. 1. 1991, 45.
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od svého zalozeni.“143 — Velmi dobie! Izrael se tedy tési ,,nasi uplné solidarité®.
Jenze, ¢im jménem vlastné mluvi kanclét, kdyz fika ,,my* a ,,nase*?

V Unoru ohlasily také ,,Allgemeine Jiidische Wochenzeitung®, ze v piistim roce
obdrzi Helmut Kohl vytouzené 16Zové zlato B’nai B’rith. ,,Ceremonial probéhne
V hlavnim sidle 16ze v New Yorku. Jak sd¢lil profesor Ernst Ehrlich, feditel evrop-
ského B’nai B’rith, bude Kohl poctén touto cenou za Usili a zasluhy o Zidovské spo-
leCenstvi v Némecku a piedevsim za podporu Izraele.“144 — | Je ovSem jasné, fika
prof. Ehrlich, e ,Zidé v zadné ptipadé nezapominaji na kancléfovu navstévu vo-
jenského hibitova v Bitburgu’. Jestlize i1 pfesto padla volba na né&j, pak proto, Ze to
svou soucasnou politikou napravil. ,Pan spolkovy kancléf si své vyznamenani za-
slouzil. Ptispéla k tomu valka v Perském zalivu a mezitim zménéna politika spol-
kové vlady,” potvrdil Ehrlich.“145 — A povéstna navstéva kancléte v Bitburgu?146 To
byl pouze profesionalné¢ zosnovany a perfektné provedeny manévr na odvedeni po-
zornosti od skutecné etnické identity a z ni plynoucich zavazki Helmuta Kohla —
opét podle vyzkousené metody ,,chyt'te zlodéje*!!

V poloviné zati 1991 bylo vidét Helmuta Kohla v USA, kde byl ,,pfijat byvalym
americkym prezidentem Reaganem a mezindrodnim velkovydavatelem novin Ru-
pertem Murdochem v Los Angeles*,47 mimotadné vlivnym Zidovskym souvércem.

Dal$im terminem piepracovaného kancléfe vSech Némct byla ,,jubilejni oslava
,30 let 16Zze Frankfurt’ fd&du B’nai B’rith 23. listopadu 1991%. Tentokrat tam nesel
sdm, nybrz poslal za sebe jako svého mluvc¢iho statniho ministra v ufadu spolkové-
ho kancléfe, Lutze Stavenhagena, ktery tam samoziejmé prednesl velmi dlouhou
a viditelné peclive ptipravenou fec¢, misty velice zajimavého obsahu. Cituji z ni jen
to nejpodstatné;jsi:

,Pane vyslance, pane prezidente Hofmanne, pane Dombergere, pane Honigbau-
me, ddmy a panové! Jsem potéSen, ze zde mohu byt s vami pfii ptileZitosti oslav tfi-
catého jubilea 16ze Frankfurt B’nai B’rith. ... V poslednich letech se velice uspésné

143 Bulletin, 31. 1. 1991, 61.

144 Der Insider (Pretoria), 15. 3. 1991.

145 Deutsche Wochenzeitung, 22. 2. 1991. Ze Der Insider (stejné jako Deutsche Wochenzeitung)
citoval naprosto korektné, dokazuje ptivodni doslovné znéni textu zpravy v Allgemeine Jiidi-
sche Wochenzeitung ze 7. unora 1991, str. 12: ,,V ptistim roce bude némeckému kancléti pro-
kazana mimotradna pocta ,Zlatou medaili prezidenta za humanitarni ¢innost’. Navrh vysel z ev-
ropské sekce B’nai B’rith. Prezident Kent E. Schiner jiz pozval Kohla do New Yorku na jaro
1992 k prevzeti medaile. — Jak sdélil profesor Ernst Ludwig Ehrlich, feditel evropského B’nai
B’rith, ma byt Kohl poctén cenou za usili a zasluhy o zidovské spolecenstvi v Némecku a pre-
devsim za podporu Izraele. Pfitom, jak Ehrlich zdiiraznil, evropsti ani ameriéti Zidé v Zadném
ptipadé nezapominaji na kancléfovu navstévu vojenského hibitova v Bitburgu. Jestlize i pfesto
padla volba na n¢j, pak proto, ze to svou soucasnou politikou napravil. ,Spolkovy kancléf si
své vyznamenani zaslouzil. Pfispéla k tomu valka v Perském zalivu a mezitim zménéna politi-
ka spolkové vlady,” potvrdil Ehrlich. — K osobnostem, dosud vyznamenanym zlatou medaili
B’nai B’rith, patii také byvali americti prezidenti Harry S. Truman a Dwight D. Eisenhower,
rakousky kancléf Franz Vranitzky, byvaly rakousky prezident Rudolf Kirchschldger, vidensky
kardinal Franz Konig a byvaly hambursky starosta Klaus von Dohnany.*

146 Minén je hibitov ptislusnikli wehrmachtu a SS; pozn. ptekl.

147 DT, 17.9. 1991, dpa/DT.
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rozviji vynikajici spoluprace B’nai B’rith se spolkovou vladou, stejné jako s dal-
Simi institucemi v Némecku. Jsem si jist, Ze v budoucnosti tato spoluprace jesté na-
bude na vyznamu. Milnikem na cesté byl obsazny a intenzivni rozhovor tehdejsiho
prezidenta B’nai B’rith, Seymoura Reicha, se spolkovym kancléfem na jafe 1989.
... Tento kontakt se ukazal jako nesmirn¢ diilezity s ohledem na proces znovu-
sjednoceni Némecka, ktery zacal o n€kolik mésicii pozdéji otevienim mad’arsko-
rakouské hranice pro uprchliky z tehdejsi NDR. ... Obnoveni statni jednoty Némec-
ka pfirozen¢ u mnoha obéti naciondlné-socialistického nasili a jejich potomka vy-
volalo starostlivé otazky. Svéd¢i o tom v neposledni fad¢ také pravidelna korespon-
dence mezi spolkovym kancléfem a vedenim B’nai B’rith v letech 1989-1990. ...
Tim vice bych chtél vyzdvihnout, Ze B’nai B’rith neustale formuloval sviij postoj ke
sjednoceni Némecka v rozumné a vyvazené formée. ... Udalosti symbolického vy-
znamu je skutecnost, ze minulého roku byl v osobé pana Dombergera poprvé zvo-
len Némec viceprezidentem B’nai B’rith. Jak velice od roku 1989 vzrostla obou-
stranna dlvéra, ukazalo se v neposledni fadé pii navstévé nového mezinarodniho
prezidenta Kenta Schinera u spolkového kancléte v lednu tohoto roku. ... Dovolte
mi jesté piipojit n€kolik slov o roli, kterou sehral celoevropsky distrikt B’nai B’rith,
a jmenovité¢ jeho feditel, profesor Ernst Ludwig Ehrlich. ... Cituji z dopisu, ktery
spolkovy kanclét zaslal profesoru Ehrlichovi k jeho 70. narozenindm: ,M¢ blaho-
ptani a dik patfi jednomu z nejvyznamnéjSich predstavitelii kiestansko-zidovského
dialogu nejen v némecké jazykové oblasti, ale v Evrop¢ viibec. ... Dékuji vam také
za cenny piispévek k dialogu mezi Némci a zidovskym spolecenstvim v USA, ktery
jste pfinesl jako feditel celoevropského distriktu B’nai B’rith. ... Byla to v nepo-
sledni fadé VasSe iniciativa a osobni angazovanost, kterd vedla k plodné spolupraci
mezi Nadaci Konrada Adenauera a B’nai B’rith International. Chtél bych vas touto
cestou povzbudit k pokraCovani v této dilezité praci pro vzijemné porozume-
ni’...“148 — 7Zda se, ze vield spoluprace mezi mocnou zidovskou zednaiskou 167i,
Nadaci Konrdda Adenauera i politickym ,,vnukem* statnika, po némz mé nadace
své jméno, se odviji zcela v duchu tohoto katolika.

Na jate 1992 se tedy ,,odehralo* propiijceni zlaté medaile B’nai B’rith. Piedcha-
zela mu hebrejska navstéva u Helmuta Kohla na velice vysoké trovni: ,,Henry Kis-
singer, byvaly ministr zahrani¢i USA a vedouci ¢len rockefellerovské stinové sveé-
tové vlady, byl jednim z prominentnich hostii pii nedavné oslavé Kohlovych naro-
zenin v bonnském hotelu St. Petersburg®,14® jak bylo ozndmeno. S , kiestanskou*
CDU je Spickovy sionista Kissinger az piekvapivé zadobfte: ,,Pravidelnym a vzdy
vitanym hostem u Waltera a Margarethe Wallmannovych je byvaly dlouholety mi-
nistr zahrani¢i Henry Kissinger*, ¢teme v jedné z predvolebnich tiskovin hessenské
CDU pro rok 1991 o zemském piedsedovi této strany.

Vratme se vSak zpatky k ,,velkému predsedovi“ CDU. Smrt Heinze Galinského
(Umrtni oznameni vsak zné€lo: Shmuel Galinski) a s ni spojené kondolen¢ni povin-
nosti by byly zadvaznym terminem pro kazdého némeckého kancléte, nejen pro
Helmuta Kohla, ale Zze by Galinského opravdu musel tak vaSnivé vychvalovat, kdy-

148 Bulletin, 27. 11. 1991, 38.
149 Der Insider, 15. 5. 1992.
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by se s nim necitil spojen poutem krve, kdo vi? ,,Spolkovy kanclét Kohl ocenil
a vyzdvihl minulou nedéli ve véku 79 let zemielého predsedu Ustfedni rady Zida
v Némecku, Heinze Galinského, jako jedinecného demokrata a upfimného vlasten-
ce. Spoluprace Galinského i zidovské komunity na vystavbé Némecké spolkové re-
publiky ma podil na tom, Ze se Némecko opét mohlo stat rovnopravnym partnerem
spolecenstvi svobodnych narodt, fekl v patek Kohl pii smuteéni slavnosti Zidovské
nabozenské obce v Berlin€. ,Pro nés v§echny znamena jeho smrt bolestnou ztratu’.*
— Znovu se vraci neodbytné otazka: Kdo byl myslen onim ,,pro nds“? Pro kiestan-
ské Némce? Sotva, pro né¢ nemuze byt ,,bolestnou ztratou* smrt notorického nepfi-
tele kiestanstvi: ,,Kdyz cirkevni sjezd r. 1987 pfinesl na svém plakétu vyobrazeni
Zida, ktery se pod kiizem bratii s kfestanem i predstaviteli dal$ich ras, intervenoval
$¢f 7idt Galinski (¢len berlinské zednatské 16Ze) a prohlasil v rozhlasové stanici
,Sender Freies Berlin’, Ze plakéat je ,urazkou zidovského spolecCenstvi’ (,Frankfurter
Rundschau’ 24. 1. 1987). Plakat byl samoziejmé ihned stazen a dan do stoupy.*150 —
A dalsi priklad: ,,Uz roku 1989 pozadoval Galinski ve svych ,Allgemeine Jiidische
Wochenzeitung’ odstranéni nékterych starych ¢lankti kiest'anské viry, jako napfi-
klad ,Z hlubokosti své volam k Tob¢’, protoze ve 4. versi je fe€¢ o ,opravdovém Iz-
raeli (tj. kfestanstvi)’.“151 — To pak nam ale t€zko muize né¢kdo zakazovat, abychom
si netekli: Nebyl to katolik Helmut Kohl, nybrz Hebrej Helmut Kohn, ktery prohla-
sil: ,,Pro nds ptedstavuje jeho smrt [Galinského] bolestnou ztratu!*

Slysel snad n¢kdo o organizaci — kterd s pouhymi 30 tisici ¢leny nepatii v N¢&-
mecku praveé k obrovskym —, aby jeji pfedseda vetfejné prohlasil: ,,Tento tyden bych
se chtél sejit se spolkovym kancléfem?* — Jisté¢ by bylo mozné se usmat takové do-
myslivosti a nemistnému sebevédomi; kancléf ma zarucené na praci néco dualezité;-
Sitho, nez setkavat se na pozadani s ptfedsedou jedné z tisicti zdjmovych organizaci
a spolkll v Némecku, i kdyz nékteré mnozstvi svych ¢lent pocitaji na statisice. Jen-
ze to by tim predsedou nesmél byt ndstupce Heinze (Shmuela) Galinského, Ignatz
Bubis, novy piedseda Ustiedni rady Zidti v Némecku, kterd ma podle vlastnich tda-
ji kolem 30 tisic organizovanych ¢lenti. On to byl, kdo po svém zvoleni v zati 1992
pronesl vySe citovanou vétu pred zastupei tisku, a — pfijeti se mu dostalo!

Nyni je ale nacase predstavit kone¢né ¢tenati po Hebreji Helmutu Kohlovi také
Panevropana Helmuta Kohla. Jak svorné¢ obé podoby spolu souvisi, to vidime uz
z rejstiiku vyse zminéného pamétniho spisku k 75. narozeninam Otty Habsburga:
mezi autory se nachazi Helmut Kohl a jeho divérny pfitel Simon Wiesenthal, stejné
jako oslavenctv host pii slavnosti Henry A. Kissinger (pismeno ,,A‘ uprostied je
symbolickou zkratkou jeho hebrejského jména Abraham Ben Alazar).152 — Podle
mych védomosti nebyl zatim Helmut Kohl usvéd€en z Clenstvi v zednaiské 16zi, ale
jako pfislusnik mosaické viry nakonec ani nemusi mit své 16zové ¢islo. Pfirozené

150 Norbert Homuth, Die Verschwérung des Antichristus, Niirnberg o. J. 1990 (déle jen: Homuth
1990), 48 ad.

151 Glaubens-Nachrichten, ¢. 5/1992 (Norbert Homuth).

152 Sry, Heinz Pfeiffer, Briider des Schattens, Ziirich 1983, 85 ad.; také Jean Boyer, Die schlim-
msten Feinde unserer Vilker, Bogota 1979 (dile jen: Boyer), 41 (kde je otiStén pfislusny, ne-
smirné zajimavy original dokumentu, na ktery se odvolava také Pfeiffer).
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vSak nas nuti nastrazit usi, kdyz se jeho statni sekretai Friedrich Bohl podle vlast-

nich slov pii zdvérecné slavnosti Panevropskych dni 1992 t&si z toho, Ze pritomnym
Panevropaniim ,,muze piedat pozdrav od jednoho z nejvétSich staviteld Evropy:
,Srde¢né vas zdravim jménem spolkového kancléfe Helmuta Kohla’.“1%3 — Kde jin-
de by mohli sed¢t tito ,,stavitelé” Evropy nebo ,,velci stavitelé nez v onéch 16zo-
vych templech, v nichZ se tradicné uctiva ,,Velky Stavitel VSehomiru®, jemuz jiz
diive slozil svou poklonu ten, ktery vefejné polozil ,,zakladni kdmen* Panevropy —
hrabé Coudenhove-Kalergi?!

Ke ,.kfest'anské Panevropské unii tohoto 16Zového bratra, resp. k jeho nastupci,
Vysosti von Habsburgovi, udrzoval Helmut Kohl jako kancléf mimotfadné vielé
vztahy, a to doslova od své prvni hodiny v ufad¢. ,,Jeho prvnim ufednim pocinem
jako spolkového kancléte pouhou hodinu po zvoleni bylo — jisté nikoli ndhodou —
pozdravné poselstvi, které 1. fijna 1982 ,v 16,30 hod.” zaslal do Vidné¢ jubilejnimu
kongresu mezinarodni Panevropské unie ,60 let Panevropy’. ... Vizionafstvi v du-
chu Karla Velikého: Evropan Helmut Kohl podnikl r. 1976 prvni krok ke svému
kancléfstvi, kdyZz pti Evropskych dnech spolec¢nosti Paneuropa Deutschland vy-
stoupil v caSském Katschhofu pied vice nez 8 000 lidmi za politicky sjednocenou
Evropu. Néarody, které jsou k tomu pfipraveny, musi svou evropskou volbu umét
prosadit i tehdy, kdyz ostatni nebudou spolupracovat, prohlasil tehdy Kohl. Vysle-
dek jeho iniciativy je, Ze vSechny cClenské staty Evropského spolecenstvi uz urcily
prvni ptimé volby do Evropského parlamentu na rok 1979. ... Roku 1987 kancléf
Kohl vystoupil s projevem na Evropskych dnech Panevropské unie v Goslaru, ktery
tehdy jesté lezel pii ,Zelezné oponé’. ... Velkolepa slavnost se potadala pod heslem
,Jedno Némecko — jedna Evropa!’ a Helmut Kohl tam ucinil — tehdy jesté zdaleka
ne samoziejmé — pfizndni se k Panevropé: ,Chceme, aby se vSichni Némci sesli ve
spole¢né svobodg... Jen v mirovém fadu, ktery zméni rozdéleni Evropy ve svobodu,
lezi kli¢ k feSeni némecké otazky’.“154

Tito velci — nikoli ovSem jen stavebnici, nybrz — architekti Panevropy jsou bez
ohledu na své mosaické vyznani tak kiestansti, ze si vzali za sva JeziSova slova
z Evangelia: ,,Kdo ma, tomu bude jesté pridano... Kdo tedy uz dostal zlatou me-
daili B’nai B’rith, Cenu Karla Velikého atd. atd., necht’ ma k tomu jest¢ mit také
cenu Coudenhove-Kalergiho! K udrzeni zajmu vefejnosti bylo chystané proptjceni
ceny uz puldruhého mésice predem slavnostné ohlaseno v tisku,%5 aby hned piisti
den po dekorovani o tom mohlo byt referovano znovu. Pfinasime zde autentickou
zpravu ze samotného tiskového organu Panevropy:

»Spolkovy kanclét Helmut Kohl je nejcerstvéjSim laureatem ,Evropské ceny
Coudenhove-Kalergiho’. Vyznamenani, pojmenované po zakladateli panevropské-
ho hnuti, bylo kancléti Kohlovi pfedano 29. dubna v byvalém tiednim sidle Konra-
da Adenauera [pozn.: Schaumburském palaci] prezidentem Coudenhove-Kalergiho
nadace, Gérardem Bauerem, a mezinarodnim sekretafem Panevropské unie Vittorio
Ponsem v pfitomnosti byvalé¢ho francouzského predsedy vlady, Raymonda Barreho,

153 Paneuropa Deutschland, sesit 2 (2. &tvrtleti) 1992, 5.
154 paneuropa Deutschland, sesit 2 (2. &tvrtleti), 1991, 42.
155DT, 9. 3. 1991, zprava dpa.
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ktery je také nositelem tohoto vyznamenani a mnoha dalSich prominentnich osob-
nosti. ... Mezinarodni prezident Panevropy a poslanec Evropského parlamentu Otto
von Habsburg ocenil ve svém projevu spolkového kancléfe Kohla jako politika,
statnika a soucasné i1 prikopnika Némecka a Evropy témito slovy: ,Jako némecky
a evropsky patriot jste se povzdy ucinné zasazoval za spolupraci Némecka a Fran-
cie...” Potom prezident mezindrodni Panevropské unie pod¢koval historiku dr. Ko-
hlovi piedevsim za to, ze ,neni z poslednich mezi t€émi, kdo ndm spolu s americkym
prezidentem Reaganem dali mezindrodni uvolnéni a zacatek odzbrojovaciho proce-
su’. Reaganova neustupnost pfinutila Sovétsky svaz k hospodarskému otevieni,
,které se stalo vychozim bodem politického obratu. Rozhodnou mérou jste ale
k tomu piispél i vy, pane spolkovy kancléfi, kdyz jste projevil odvahu k rozmisténi
raket Pershing i pies divoké protesty mirového hnuti. To vS§echno spole¢né donutilo
Moskvu k zasednuti za jednaci stil na odzbrojovaci konferenci.” Pohnutymi slovy,
jimiz kanclét podekoval za prokézanou cest udé€leni ceny, jejimiz nositeli uz jsou
Spanélsky kral Juan Carlos, Franz Josef Straul3, byvaly dlouholety francouzsky pre-
miér Barre, italsky prezident Pertini, rakousky prezident Kirchschldger a fecky pre-
miér Tsatos, ujistil Kohl pfitomné, ze evropské sjednoceni bylo a zlistane pro jim
fizenou némeckou vladu ,ihelnym kamenem politiky’. ,Hrabé Coudenhove-Kalergi
byl jednim z prvnich a nejvyznamnéjsich podporovatelti evropské myslenky, ba do-
konce se zabyval velkolepou vizi celé a nedé€litelné Evropy... Evropska idea od jeho
doby nabyvala stale vice pidu pod nohama. Byla néarody pfijata a dale nesena. Pfi-
pomenme si jen posledni dva roky: Byli to obycejni lidé v Polsku a Madarsku,
v Ceskoslovensku i byvalé NDR, a ne staré rezimy, kdo se vydal cestou ,zpét do
Evropy’. Evropa, demokracie a pravni stat jsou pro nas nedélitelné pojmy. Sjedno-
cena Evropa mize byt jenom Evropou demokratickou.’...“156

Zajimavé, velice zajimavé! Mame zde dalsi verzi zndmého Schumanova bonmo-
tu, ktery v Kohlové podani by mé¢l znit takto: ,,Evropa bude bud’ demokraticka, ne-
bo nebude viibec!*“ — Neberme to vSak piili§ vazné, protoze kdyby to mé¢la byt prav-
da, byla by Evropa uz davno mrtva. Zije a roste ta nase maastrichtska Evropa, ale
(jak uvidime v VII. kapitole) jen proto, Ze viibec demokratickd neni. Je to presné
naopak, pane spolkovy kancléfi, pfesn¢ naopak!

A potom: ,,historikova® analyza pficin konce ,,studené valky* a ,,zhrouceni* so-
vétského impéria, jak ji kanclét podal, je ve své absolutni prostoté neodolatelna —
oviem jesté tak pro malou Andulku Safifovou. Reagan byl netistupny a Kohl k to-
mu nechal umistit ve Svabsku jesté par raket, a hle — sovétska supervelmoc si pora-
zena klekla na kolena. Ale jen pékné tiSe poslouchejme, pohadka jesté pokracuje:
Dceruska Otto von Habsburga, krasna princezna Walburga, na mad’arskych hrani-
cich prostiihla ostnaty drat, a jako kouzlem se cely komunisticky blok zacal rozply-
vat; ne v uspokojeni — ale v Panevropé! Ze to tak nebylo? Nevadi. Jako kazda po-
hadka, ma i tato druhou verzi, a tfeba si navzajem odporuji, vypravéji se pekné za
sebou. Byli to prece ,,obycejni lidé* Vychodni Evropy, kteti vykrocili cestou ,,zpet
[?] do [Pan] Evropy®, ne rezimy v jejich zemich! Dobra, mize se n¢kdo zeptat, ale
nejsou rezimy také zase jen lidé? Ale jen zadné kritické otdzky, to prece d¢laji je-

156 Paneuropa Deutschland, sesit 2 (2. ¢tvrtleti) 1991, 6 ad.
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nom dospéli; my jsme pii této Cerné hodince prince Otty a kancléfe Kohla hodnymi
détmi! Ostatné je Helmut Kohl promovany historik a musi to védet 1épe nez ostatni
,,svédci doby“... Krom¢ toho je také patriot, tak pro¢ vlastné reptate — nejste snad
také evropsti patrioti? Nemilujete snad svoji budouci vlast? Potom také ovSem ne-
milujete sviij narod, svou rodinu, vzdavate se sami sebe! Na to si davejte dobry po-
zor, protoze princ Otto a zcela jisté i pan Kohl%7 jsou v této véci stejného nahledu
jako jejich mentor, hrabé Coudenhove-Kalergi: ,,Je zrddcem, kdo pracuje proti
sjednoceni Evropy a tim dokazuje, Ze nemiluje sviij narod, svou vlast a vzdal se
sdm sebe.*158

Vratme se vSak po neoCekavaném zaveéru naSeho malého odboceni z panevrop-
ské pohadky zpét k realité, k predani ceny Karla Velikého v kvétnu 1991, kdy no-
vopeéeny laureat Viclav Havel a jeho francouzsky 16zovy bratr Mitterrand opustili
na chvili ,,obvyklou zasadu zdrzenlivosti statnikt‘, a tam pfitomnému Hebreji Koh-
lovi ,,tak tikajic pfiSili obrovské zasluhy o Evropu. Francois Mitterrand: ,Obzvlasté
spolkovy kanclét Kohl se zasadil o to, Ze sjednocené Némecko bude Némeckem
evropskym...” A Vaclav Havel pod€koval Kohlovi a Mitterrandovi za jejich tsili pfi
upeviiovani némecko-francouzské vzajemnosti, kterou oslavil jakozto ptiklad pro
ostatni.*159

Kohl 1 Mitterrand plati v kontrolovanych sdélovacich médiich za skute¢né velké
stavitele Panevropy, maastrichtské Evropy. A také jimi bezpochyby jsou; Kohl
vzhledem ke svému etnickému pivodu snad jesté vic nez Mitterrand. Jsou jimi, byt
i také jen jako pouzi loajdlni podrizeni a v nejlepsim ptipadé snad jako ,, védomi*
spolupracovnici svych — diky nezmérnému bohatstvi — nesmirné¢ mocnych piikazci.
Vzdyt’ vSechna zdsadni rozhodnuti nevysla od Kohla ani Mitterranda ¢i od kterého-
koli jiného zvoleného politika Evropy nebo svéta. Takova rozhodnuti mohou délat
a délaji jen ti, kdo tyto politiky nechdvaji zvolit! Navic tato zasadni rozhodnuti ne-
padla teprve dnes nebo vcera, nybrz jiz pfed mnoha desetiletimi. Proto také musel
,, velky stavitel“ Evropy, Helmut Kohl, v listopadu 1991 skladat prostiednictvim
svého zéastupce Stavenhagena ucty ve frankfurtské 16zi B’nai B’rith o pokroku, ja-
kého dosahlo Evropské spolecenstvi k danému datu ohledné ,,integrace* Vychodni
Evropy do Evropy maastrichtské. Kohl tsty svého emisara dovozoval:

,Nové demokracie v Polsku, Mad’arsku a CSFR nedefinovaly jako sviij hlavni
politicky cil jenom ,névrat do Evropy’. Daly také jasné najevo, Zze ,Evropou’ mysli
v prvé fadé Evropské spolecenstvi. V ostatnich zemich, jako napft. ve tiech pobalt-
skych statech, pohlizeji na véc stejné. Je to vyzva, jiz se ES nesmi vyhnout, jestlize
ma zastat vérno idealiim svych zakladateld. Tyto zemé znovu nabyly své svobody,
ale vystavba, stabilita a ozdraveni jejich demokracii nezavisi kone¢n¢ jen na per-
spektive, zda budou jednoho dne piijaty do Evropského spolecenstvi. ... Prvnimi
kroky k integraci do velké rodiny evropskych demokracii je ¢lenstvi v Evropské

157 Kohl pted hospodaisky a finanéné silnymi Gcastniky elitaiské ,,Konigswinterské konference*
29. biezna 1990 v Cambridge prohlasil: ,,My Némci chceme pfinést sviij piispévek k svobodné
budoucnosti — jako némeéti Evropané a evropsti Némci.* (Bulletin, 3. 4. 1990, str. 333).

158 Fraktur, 13. 10. 1991, 6.

159 Jiirgen Serke v: Die Welt, 10. 5. 1991.
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radé — instituci, ktera jako zadna jina reprezentuje jednotu Evropy v duchu lid-
skych prav. Uzavieni asociacni dohody se v soucasné dob¢ uz projednava mezi ES
na strané jedné a Polskem, CSFR a Mad’arskem na strané druhé. ... Pi hospodaiské
podpote téchto zemi nese sjednocené Némecko uz nyni nejvétsi bfemeno. Z celko-
vé pomoci, kterou dava k dispozici ,skupina 24°, ptedstavuje nyni podil Némecka
piiblizné tfetinu pro zem¢ stfedni a jizni Evropy a vice nez polovinu pro Sovétsky
svaz. ... ProtoZze ma v soucasné dobé Némecka spolkova republika deficit statniho
rozpoctu, ktery je v pomeérném piepoctu vétsi nez deficit USA, nedé se od nasi ze-
me ocekavat, Ze by v tomto sméru mohla dé€lat jeste vic. 160

Zcela jasné je slySet omluvny tén, kterym se Kohl (a Stavenhagen) stavi vici
svym piisnym ,,nadiizenym*, kdyz tikd, ze se v soucasnosti 1 pii nejlepsi vili z né-
meckych danovych poplatniki (tj. voli¢t) neda vyzdimat vice miliard na internaci-
onalni ucely. Takovi jsou tedy tito ,,demokraticky zvoleni velci stavitele Evropy,
kterych si tolik vazime. Jesté versi stavitele, architekty nebo dokonce vedouci pro-
jektanty samoziejm¢ nikdy neuvidime na urovni $éfu vlad a stati — tak nizko oni
nikdy nesestupuyji...

9. ,,Stavenisté“ Panevropa

Zasli bychom pfili§ daleko mimo ramec knihy, kdybychom zde méli prokazovat
vSechny ptedni ,,stavitele* Evropy jako oddané sluzebniky Sionu a jeho 16zi. Mohli
bychom si pfirozen¢ vzit na musku tfeba Jeana Monneta, Charlese de Gaulla, Mar-
tina Bangemanna, krale Juana Carlose a mnoho dalsich panevropskych ,,0sobnos-
ti* stejnym zpisobem, jako v pfedchozich ¢astech knihy vylicené panstvo, ale vzdy
bychom narazili na tytéZ vztahy k zednaistvi a jeho muzim v pozadi.16! Misto toho
st zde alespon v nacrtu radéji ukdzeme, jak rafinovanym zptisobem se osviceni sta-
vitelé Evropy pustili do prace na stejné ctizadostivém, jako nepopularnim staveb-
nim projektu, ktery poc¢atkem dvacatych let uz vetejné narysoval bratr Coudenhove-
Kalergi, a jak cilevédomé — poschodi za poschodim — v jeho uskute¢iiovani postu-
puji.

Prvni svétova valka, o jejimz peclivém naplénovani, vyvolani 1 ,,uspé$Sném pro-
vedeni sebevédomou elitou syntt Abrahamovych pisi aspon ve stru¢nosti na jiném
misté,162 sledovala pfedevsim ten cil, aby natrvalo a pokud mozno zcela zietelné

160 Bulletin, 27. 11. 1991, 40.

161 K potvrzeni zde fe¢eného odkazuji na znamého a ,,velevazeného®, r. 1974 zemielého Svycar-
ského diplomata a politika Carla Jacoba Burckhardta, jehoz ¢innost ,,netnavného bojovnika
za mir a prukopnika sjednocené Evropy“ tak vysoko hodnoti Will Jacobs v DT ze 7. 9. 1991. —
Roku 1944 se Burckhardt stal prezidentem ,,Mezinarodniho vyboru Cerveného kiize“, zaloze-
ného zednafi. Autor ¢lanku Jacobs nazyva ,,nezapomenutelnym® Burckhardtiiv projev na zase-
dani $vycarského ,,Vyboru na podporu Izraele” pod nazvem ,,Nase duchovné-historické vztahy
k Izraeli“ z r. 1963 a jeho fe¢ o ,,duchu Cerveného kiize“ z téhoz roku ke stému vyroéi trvani
CK. Co mizeme z téchto biografickych udaji zadit tusit, prokazuje abbé Henri Mouraux v mé-
si¢éniku CODE ¢. 2/1989, 49: Burckhardt byl vysokostupnovy zednai!

162 Srv. dil 2 mé trilogie Die kommende ,, Diktatur der Humanitdt ““, Durach 1990/1991.
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,presveédcila®“ otfesené narody Evropy o nutnosti nadstatniho nebo dokonce celo-
svétového sjednoceni. Jako moto jim poslouzila znama lidova moudrost: ,,K hadce
jsou zapotiebi dva — nehadej se, a je po hadce!*, pfiCemz ovSem druhou ¢ast tohoto

ege o v

'“

je po hadce!* Avsak masy obyvatelstva se jejich lekci ani zdaleka dostatecné nena-
ucily; stale se jest€ myslelo jako pfedtim v narodné-statnich kategoriich, 1 kdyz pred
r. 1914 panujici pfehnany nacionalismus byl silné utlumen hriizami valky. Jestlize
sionisticky pfedak Elijahu Ben-Zion Sadinsky uz r. 1921 zaplesal: ,,... Bouie, ktera
zpusobi zhrouceni svéta, vycisti neodolatelnou silou piidu od vSech jedovatych po-
zustatkt, jez zabranuji dalSimu vyvoji a pfipravi ji pro vzrust nového®,163 pak na-
proti tomu dodate¢né zalitoval r. 1992 (zednaf a) kardinal pokoncilni cirkve Agosti-
no Casaroli: ,,Ani katastrofa 1. svétové valky nestadila, aby bylo vyslySeno varovani
déjin o nebezpecné nerozumnosti extrémniho nacionalismu a nutnosti hledani cest
ke kontinentalnimu porozumeéni, jak je to v z4jmu civilizace.*164

Skrytym vodictim loutek bylo brzy jasné, Ze to bez druhé, jesté dikladné;si lekce
neptjde. Poslechnéme si znovu Casaroliho: ,,Jsem piesvédcen, Ze pravé nasilny
a ni¢ivy zvrat posledni svétové valky dal rozhodujici impuls evropské integraci.
Nejprve se objevil v hlavach nekterych proziraveji uvazujicich mysliteld a pozdéji
I v hlavach evropského obyvatelstva, nebo aspoii jeho hornich kulturnich vrstev.*165
— Toto ,,pfesvédCeni® méli ovsem uz roku 1944 vyse citovani organizatofi svéta ve
Washingtonu. ,,Nicmén¢ je nepochybné,” jak cituje Clarence Berdahl jist¢ého Henry
Seidela Canbyho, ,,ze kdyz psal historii prvni poloviny dvacatého stoleti, bylo mu
jasné, Ze dvacata a tiicatd 1éta nebyla Zadnym totalnim nezdarem. Vysledkem va-
le¢né lekce byla nova organizace svéta, nova realistickd idea pro civilizaci a mys-
lenka narodni zodpovédnosti, kterd se ukazala jako plodnd, jakmile jsme méli za
sebou ono strasné mezidobi.“166 — Podobné se nechal slyset jeho kolega, mad’arsky
izraelita a Spickovy insider Oskar Jdszi. Na jedné strané konstatuje, Ze ,,druhd své-
tova valka byla organickym pokracovanim prvni. Problémy, které vedly k prvni val-
ce, nebyly vyieSeny, naopak se znacné zostfily, na druhé stran¢ vyjadiuje nadéji,
ze ,,po straSné katastrofé¢ druhé svétové valky vznikne novy svétovy fad (a new
world order). Rozdrceni diktator nestaci. Stary fad samostatnych narodnich suve-
renit uz nesmi byt v Evropé obnoven.“167

V duchu této linie se tedy ve dvacatych a tficatych letech nechal vyrist extrémni
nacionalismus v podobé zvenci politicky stimulovaného a stejné tak velkoryse fi-
nancovaného naciondlniho socialismu pravé v Némecku, které v té dobé predstavo-
valo nejlidnatéjsi a diky narodni mentalité také hospodaisky nejmocnéjsi stat Evro-
py. Tim bylo postarano o valku, po niz byla uz Evropa zrala pro politické sjednoce-

163 Elijahu Ben-Zion Sadinsky, Die nationale Sozietdt. Beitrag zur Losung der Judenfrage im Zu-
sammenhang mit dem allgemeinen nationalen Problem, Heidelberg 1921 (dale jen: Sadinsky),
str. 79.

164 prednaska Agostina kardinala Casaroliho pfi spolecenském tydnu italskych katoliki, dolozeno
v: OR, 10. 1. 1992, 6 ad., zde: 6.

165 Tamtéz.

166 Schnapper, cit. misto 43.

167 Tamtéz, 95 a 98.
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ni a soucasné tim byla odstranéna nejvetsi prekazka sionistickych plani v Evropé,
tj. Némecko, které bylo prostiednictvim vale¢ného poniceni, rozdéleni a moralniho
ponizeni definitivné zneSkodnéno.

To prvni mame potvrzeno od vysokostupiiového zednare Richarda Coudenhove-
Kalergiho. ,,Panevropské hnuti dava piednost tomu,* napsal tento osvicenec roku
1938, tedy pouhy rok pted vypuknutim valky, ,,odsunout slouceni Evropy na poz-
d¢jsi dobu, nez se snazit za kazdou cenu uz vidét jeho uskutecnéni nésilnickou vla-
dou bolsevické nebo nacionalistické diktatury. Panevropa milize byt realizovana
bud’ delsi mirovou cestou, nebo kratsi, valeCnou... Takova valka by byla sotva do-
myslitelnou katastrofou, ale soucasné také nejkratsi cestou k sjednoceni Evropy. 168
— Katastrofa sice opravdu byla sotva domyslitelnd, ale Coudenhoveho ptikazci byla
jiz davno ptedem promyslena, a zda se, ze r. 1938 to jako vysokostupniovy zednar
uz dobfe védél. Protoze Satanova synagoga — stejné jako sam jeji pan a mistr — ma
naspéch, nebyla zvolena pomalej$i mirova cesta, ale rychlejsi cesta strasné a zhoub-
né svétove valky...

A onen druhy, takto dosazeny cil — definitivni vyfazeni Némecka? Jist¢ miizeme
ceska nechut’ k Némclim obecné je prave tak ptislovecna jako polskd), ktery k tomu
poznamenal: ,,Aktéfi Postupimské dohody pak v koneéném uctovani uvalili klatbu
kolektivni viny. (Citat: ,Pfesvédc¢it némecky lid, Ze utrpél uplnou vojenskou poraz-
ku, a nemtize se vyhnout odpovédnosti za to, co sam na sebe uvalil...”) Zdivodnéni
tohoto kroku neni slozité. Némecky narod, aspirujici na vedouci pozici v Evropé
(z pohledu obrany kontinentu by svétovému Zidovstvu nastaly neskonalé potize),
musel byt definitivné srazen na kolena. 169

Ale ani druhd svétova véalka nenapomohla k Panevropé tak rychle, jak valecni
Stvaci doufali. Pro evropskou supervladu se — kromé samotnych 16zovych bratii,
ktefi sjednocovaci euforii maji tak fikajic v pracovni ndplni — nenadchl v Evrop¢
skoro nikdo, pfestoze se malovalo na zed straSidlo tfeti svétové valky jako nevy-
hnutelny nasledek ,,samostatnych narodnich cest. A tak musela pfijit na pomoc
vyzkousena ,,saldmova‘ taktika: narodni suverenita nejprve Sesti a kone¢n¢ dvanac-
ti evropskych zemi, jejichz zednaiské vlady se k tomu jako prvni propujcily, byla
okrouhavana postupnym odkrajovanim platkt, tak tenkych platkl, ze si toho pri-
mérny obCan ani nevSiml. Samoziejmé Ze si pfitom zednaii dali dobry pozor, aby
tehdejSim soucasnikim Montanni unie, EHS a Evropské komise pro atomovou
energii neprezentovali tyto instituce jako ,, okliku* do Panevropy, 6 ne, dospélym
a svépravnym ob¢aniim evropskych ,,demokracii se drze a nestyd€ nalhavalo, ze se
zlstane pii hospodarské spolupraci a ze dalsi kroky az po vzdani se narodni suvere-
nity nema nikdo v timyslu.

Dnes uz ovSem zednafi nemaji zdjem na udrzovani téchto 1zi; jedina, které se 16-
ze dodnes neziikaji, bude odhalena v III. kapitole této knihy; ve vSem ostatnim se
uz nechaly spadnout masky. Tak kuptikladu Albert Kraus piSe uz celkem nenucené:
,»Schuman patfil k tém, kdoZ rozpoznali, Ze jeSté neuzral cas pro piimou politickou

168 posselt, 1989, cit. misto 44.
169 Tydenik Politika ¢. 57, 0d 5. do 11. 3. 1992.
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cestu k integraci, jak ji tehdy pozadoval spolkovy kanclét Adenauer. ... Proto po
poradé s napaditym a mySlenkové bohatym Jeanem Monnetem navrhl okliku (1)
cestou vzajemného sristdni narodnich ekonomik. Uhli a ocel k tomu nabizely
takto: ,,Druhou etapu sjednocovaciho hnuti vSak ptesto zahdjil muz, ktery stavél
ducha nad hmotu: Robert Schuman, kiest’ansky statnik z Lotrinska. Znal jsem ho uz
z Casi pred druhou svétovou valkou a vidal jsem se s nim koncem ctyficatych let,
pocatkem padesatych pak castéji, abych se s nim mohl radit o prvnich evropskych
krocich. Schuman mi sam mnohokrat fikal, ze by nejradéji zacal rovnou s politic-
kou integraci, jenze vale¢né jizvy potad jesté krvacely. Proto musel zvolit okliku [?]
pies Evropské spoleCenstvi pro uhli a ocel, které samoziejme nebylo Zadnym samo-
ucelem, nybrz smerovalo ke konecnému politickéemu cili.*“17t

Ttietim nasSim korunnim svédkem zaludné ,strategie okliky* je rakousky vice-
kanclétr Alois Mock. Jakozto angazovany pfimluvce vstupu Rakouska do Panevropy
smél v roce 1992 vystoupit s projevem pied rakouskou odbockou uz zminéného
rockefellerovského CFR, ,,Osterreichische Gesellschaft fiir AuBenpolitik und inter-
nationale Beziehungen®. Jeho projev shledal zidovsky Casopis ,,Illustrierte Neue
Welt“ hodny otisténi. Pfed elitnim 16zovym klubem se pak nechal Mock mj. slyset:
,Muzim jako Jean Monnet, Robert Schuman, Alcide de Gasperi a Konrad Ade-
nauer dékujeme za genialni poznatek, ze totiz jednotu Evropy nelze uskutecnit jed-
nim razem, nybrz krok za krokem, postupnymi integra¢nimi zdmeéry, kterymi v na-
rodnich stitech bude pomalu vzristat pocit ,faktické solidarity’... Témto muzim
bylo jasné... Ze integrace musi byt zahdjena v hospodaistvi a teprve odtamtud se
ptejde na politiku.“172

Jean Monnet nebyl Mockem jmenovan na prvnim misté jen tak ndhodou, praveé
on Sel jako prvni ,,oklikou a zrealizoval ,,Montanni unii“. Samozfejm¢ Ze ne sam,
nybrz spole¢né s jemu pevné po boku stojicimi syny Abrahdmovymi. On sam byl
mnohymi lidmi oznacovan za ,,nejvlivnéjsiho Evropana své doby*, coz je piesné,
pokud jde o jeho ¢innost — ne vsak jiz pro oznaceni jeho etnického ptvodu, ktery
byl pravdépodobné blizkovychodni. Ostatné spiSe nez Evropanem by bylo spra-
vedlivéjsi nazyvat jej ,,internacionalistou nebo ,,kosmopolitou®. Je zde viibec tieba
ptat se, pro¢? ,.Jiz v prvni svétové valce organizoval celou zdsobovaci strukturu
spojencu. Jako zastupce generdlniho tajemnika Spolecnosti narodii a jako bankér
v USA, vychodni Evropé a Ciné byl také poradcem prezidenta Roosevelta [pozn.:
m¢l tedy staly styk i s ostatnimi prezidentovymi ,poradci’, jako napi. Bernardem
Baruchem] a byl také tviircem tzv. ,Victory-Programme’, ktery zajistoval vojen-
skou prevahu USA. Roku 1945 byl de Gaullem jmenovan komisafem pro francouz-
sky moderniza¢ni plan a spoluptlisobil také pfi zalozeni Evropské rady 5. kvétna
1949. Se svymi nejbliz§imi spolupracovniky Etiennem Hirschem, Paulem Reuterem
a Pierrem Urim vypracoval roku 1950 koncept, ktery pak vedl k podepsani zavé-
recné¢ dohody 18. dubna 1951 o zalozeni Evropského spolecenstvi pro uhli a ocel

170 Kraus, na cit. misté.
171 Otto von Habsburg v: Paneuropa Deutschland, sesit 2 (2. ¢tvrtleti) 1989, 4.
172 Griin/Foresta, 105 ad.
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s platnosti na piistich 50 let,“173 které vSak piesto bylo uz r. 1992 v modifikované
podobé vtésndno do Maastrichtské dohody. Jména tii jmenovanych ,,nejblizsich
spolupracovniki* Jeana Monneta nezni ani francouzsky, ani némecky, ackoli jde
0 osoby ve Francii usazené a za Francouze se vydavajici. Typicky fenomén, ktery
mluvi sdm za sebe!

Takzvany evropsky integracni proces, jehoz kone¢ny politicky cil je ptisluSnym
narodim skryvan tak dlouho, jak je to mozné a vhodné, byl podporovan bezpoctem
,opatfeni®, z nejvétsi casti zcela odporujicimi nau¢enému demokratickému védomi.
Tak napft. byly po valce vSude v Evropé houfné¢ zakladany nejriznéjsi politické stra-
ny. Zdanlivé sice mély odlisné programy, ale s vyjimkou komunisti a misty 1 socia-
listt (ktefi podle vule skrytych dirigenti museli dodavat vérohodnost fikci antago-
nismu Vychod-Zapad, ptip. pozdéji tzv. ,,studené valce®, a proto nemohli soucasné
hrat part zapadoevropskych nadsencii) byly vsechny strany rozhodujicich zemi oka-
mzité pro evropské sjednoceni. Rozumi se, Ze n¢kde vice, nékde méné, v zavislosti
na momentalni ndlad¢ obyvatelstva, jemuZz se muselo ptedstirat, Ze zastupuji s ne-
ochvéjnou pevnosti jeho politické zajmy. Jenom proto, aby se tento partajni kartel
neodhalil, vjely si ob¢as na politické scéné nékteré strany do vlasti ohledné vselija-
kych nepodstatnych mali¢kosti evropské sjednocovaci smlouvy, aniz by se ovSem
pfitom vzdaly zékladni ,,solidarity demokrati®, vyjadiené dogmatem, Ze (nejprve
,,hospodarské®) sjednoceni Evropy je bezesporu ,,dobra véc*.

Dalsi z takovych opatieni: Kratce po druhé svétové vélce vznikl — dfive, nez si
toho stacil nékdo v§imnout — blizko §vycarského Lausanne institut s libozvuénym
nazvem ,,Centre de Recherches Européennes® (Ustiedi pro evropsky vyzkum). ,,To-
to vyzkumné centrum je jednim ze Sesti az dvanacti podobnych mozkovych trusti,
které byly v riiznych zapadoevropskych zemich ziizeny po r. 1948. Takové mista
byla vytvofena k podporovani studia a shromazd’ovani informaci s tkolem intelek-
tualniho slucovani evropskych technokratti, a to vSechno k podpoie budouci sjed-
nocené Evropy.“174 — Docasné¢ rozpusSténa Panevropské unie povstala z popelu dru-
hé svétové valky jako fénix. ,,Panevropska unie se konstituovala roku 1954 na svém
prvnim povaleéném kongresu v Baden-Badenu, tentokrat uz ne jako masové hnuti
z predvalecné doby, ale coby ,avantgarda evropskych patriot’. Jeji pomoci se pak
Coudenhove-Kalergi pokousel ovlivitovat jednani vlad... Duchaplny byl pokus Jea-
na Monneta, shromazdit v jim r. 1955 zalozeném ,Ak¢énim vyboru pro Spojené staty
evropské’ vlivné spolecenské skupiny a organizace k podpote novych evropskych
iniciativ.“175 —  Demokraticky zvoleni* politici v riznych evropskych zemich tedy
nebyli k panevropanstvi pfivedeni svymi voli¢i, nybrz mocnymi elitnimi frontovy-
mi organizacemi Sionu a zednafstva, k ¢emuz obvykle i bez toho jako synové Abra-
hamovi podle téla nebo jako 16zovi bratfi iniciativné napomahali. A jako nejsladsi
bonbonek pak kynula od roku 1949 nejctizadostivéj§im z nich vyhlidka na cenu
Karla Velikého mésta Cach, zaopatiend navic primyslem na vyrobu vetejného mi-
néni, ktery kazdoro¢nimu predavani ceny zajistoval ,,velkou mezinarodni pozor-

173 Tamtéz, 118.
174 Ball, cit misto str. 3.
175 posselt 1990.
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nost®“. Kdo udajné nebo skute¢né rozhoduje o udileni této pocty ,,vynikajicim Pan-
evropanum®, je vcelku vedlejsi — jisté je tolik, Ze to kazdopadné nejsou némecti,
francouzsti nebo jini evropsti obcané a voli¢i. Ti vSichni méli a maji — stejné jako
na celém ,,evropském integracnim procesu®, ktery si v rozhodujici vétSiné neprali —
piisouzenu jen pasivni roli.

Souhrnné pak mizeme ohledné podvodem a Isti podstréené ,,okliky* na cesté do
Panevropy konstatovat spolu se Svycarem Beatem Christophem Bischlinem:

,Demokratické vlady stati Evropského spolecCenstvi se zddnym zplsobem jaksi
Osudové zalezitosti narodt byly vyfizeny za zavienymi dvefmi a stazenymi zavesy
v uzkém kruhu vyvolenych. Byla to pravé ona, az do prvni svétové valky platna
a vSemi apostoly demokracie pfisn¢ zapovézena tajna diplomacie, ktera na jaie roku
1957 vykouzlila v Rimé uzavieny Evropsky pakt.«176

Trvalo to jesté par desetileti, nez byla peclivé fizenym ,,zhroucenim komunismu*
ve Vychodni Evropé (i kdyz obcas rezie zaskiipala) doddna nalezita rychlost a smér
k poslednimu velikému kroku: k takzvané sjednocovaci dohodé¢ z Maastrichtu.
,»INovy evropsky potadek* — tak zni v mziku vytvofené a vSude znéjici heslo —a pro
zednaiskou frontovou organizaci, ,,Panevropskou unii“, znovu udefila jeji velka ho-
dina. Uloha této instituce zni od roku 1989 takto: Viemi troubami a viemi kanaly
médii Sifit propagandu ve smyslu ,,integrace* vSech byvalych bolSevickych satelitl
vcetné pobaltskych statli a Ukrajiny do maastrichtské Evropy, kterd jiz ve dvaca-
tych letech byla bratrem Coudenhove-Kalergim projektovéana jako ,,Evropa od At-
lantiku az po Ural“! — Aby se svého ukolu organizace 1épe zhostila, muselo se ji
dostat také vetejného ocenéni a vyznamu. ,,Pomoci Gpravy zdkont, podporou odbo-
rt, cirkvi a politickych stran i1 propagandou ve vSech sdélovacich prostfedcich z ni
bylo vytvofeno jedno z ,nejvyznamnéjSich spoleenskych seskupeni’. Vlajka Pan-
evropy, kruh zlatych hvézd na pozadi zednaiské modii, ktera nahradila ptivodni
vlajku Evropského spolecenstvi (bilé pismeno ,E’ v zeleném poli), je nyni vidét pti
vSech oficidlnich pftilezitostech vedle statni vlajky, pfedev§im v Némecku. Tato
zednaiska vlajka se od nedavna objevuje dokonce i pfi témét vSech slavnostech
udajné kiestanské strany CDU. Panevropska unie si nyni takto dodéva zdani, ze
stoji na tradicich kiestanské kultury, ale ve skutecnosti slouzi liberalismu‘l’7 zed-
narsko-sionistického razeni (nakonec zadny jiny liberalismus neni), o ¢emz dale
Vv této knize ptineseme dostatek padnych dikazi.

Jeden takovy piiklad jsme si zde jiz ukdzali, totiz idajné rozhodujici roli Pan-
evropské unie na protrzeni ,,zelezné opony*“ v Mad’arsku v srpnu roku 1989. Tento
,,uspech® mél ziejmé vice otct a tak se nesmime divit, ze k ndm uz zndmym dvéma
pohadkovym verzim o spontanni revoluci ve Vychodnim bloku se ptidavaji mnohé
dalsi. Kazda z nich ma nepochybné pravdivé jadro, jako ostatné vSechny pohadky,
a soucasné v jejich tvrzeni o samovolném charakteru udélosti citime urcity mystic-

176 Beat Christoph Béschlin, Der Islam wird uns fressen! Der islamische Ansturm auf Europa und
die europdischen Komplizen dieser Invasion, Tegna 1990 (mezitim vyslo 2. vydani 1992), dale
jen: Béschlin 1990, 11.

177 Politische Hintergrund-Informationen 10 (1991), 226.
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ky element. Ve skutecnosti ovSem nebylo nic méné nahodné, protoze po desetileti
pfipravovana maastrichtska Evropa byla vytvoiena zase jenom jako nastroj ke vta-
zeni vychodni ¢asti Evropy do nového superstatu. A pii osnovani této posledni,
rozhodujici etapy piilozila ruku k dilu nejen Panevropska unie a jeji internacionalni
prapore¢nik Otto von Habsburg, ale jest¢ mnoho dalSich pilnych sluzebnika Sionu.
Uved'me si zde aspont dvé z novych obmén nevidané vydatné pohadkové latky.
Prvni nam osobné vypravél jesté v dobé svého augsburského biskupovani nikdo
mensi, nez panevropsky (arci-)biskup Josef Stimpfle. Cituji, ¢astecné¢ doslovné,
souhrnny obsah tohoto povznasejiciho vypravéni podle katolického tisku ze fijna
1991, kde tehdy zaznélo: ,,Augsbursky biskup Josef Stimpfle oznacil a vyzdvihl
papeze Jana Pavla II. jako muze, ktery ,zasadu slucovani rozdélujicich rozporii
a odliSnosti v jednotu celosvétové rodiny lidstva’ vepsal na korouhev Cirkve. Ne-
jenze jasnoziivé prorokoval zhrouceni komunistického bloku, nybrz také i ,svymi
53 apostolskymi cestami sam ptispél k otevieni hranic’, napsal biskup Stimpfle
V nejnovejsim vydani augsburskych cirkevnich novin. Podle nazoru biskupa Jan
Pavel II. ,rozzehl oheni svobody ve Vychodnim bloku’ a tim posilil nezlomnou vili
vychodoevropskych narodl po svobodé.“178 — Ve vSech moznych 1 nemoznych, vi-
ce ¢i méné bohabojnych (pokonciln¢€) katolickych publikacich, byla a stale jeste je
vetejnosti prfedkladana tato varianta pohadky na téma: ,,jak ndm zemtel komunis-
mus*.

Zcela jinak se ovSem na udalosti diva zednaistvo samotné, 1 kdyz si samoziejme
pteje, aby jeho pohadky méla vefejnost za bernou minci: nebyla to tedy krasna prin-
cezna Walburga Habsburgovna, ktera tak plvabné prostfihla ostnaty drat, délici
Vychod a Zapad, ale byl to mad’arsky ministr zahrani¢i Gyula Horn, ktery 30. kvét-
na 1992 ve frankfurtském chramu sv. Pavla (pro zednare tak pamatném) dostal
,Cenu némeckych zednaiu“ od ,,Spojené Velkoldoze Némecka®... a ,,Mistr spravce
pokladu velkol6ze, Herbert Bock, nazval Gyulu Horna hrobafem NDR a porodnim
asistentem sjednoceni Némecka®.17 — Vlastn¢ mél spravné fici ,,evropského sjed-
noceni‘.

Ostatn¢ nas informator Norbert Homuth to s onim ,,vlastnoru¢nim prostfizenim*
ostnatého dratu interpretuje pfili§ doslovné, protoze svymi excelentnimi pohadkami
jinak smutn¢ prosluly hambursky ,,Spiegel” véc podava podstatné prozaictéji. Ude-
lal to tim, Ze jednoduse citoval Gyulu Horna samotného: ,,V ned¢li 10. zaii jsem
odpoledne kolem Sesté hodiny Sel ze svého bytu do nedaleké budovy televize. Bylo
dohodnuto, Ze ve ve¢ernim zpravodajském poradu ,A Hét’ [Tyden] o sedmé hodiné
oznamim rozhodnuti o otevieni hranic. Sou¢asn¢ méla byt tato zprava rozsifena do
svéta prostiednictvim mad’arské informacni kanceldte MTI. Sotva jsem zacal hovo-
fit pfed kamerou, naplnil mne pocit jedinecného vnitiniho uklidnéni. Oznamil jsem
rozhodnuti o otevieni hranic a objasnil jsem také jednotlivé podrobnosti nasich po-
hnutek k tomuto ¢inu... Budovu televize jsem opoustél s pocitem ulehceni: Kostky
jsou vrzeny!“180 — Gyula Horn bohuzel zapomnél uvést, s kym bylo vSechno ,,do-

178 DT, 22. 10. 1991.
179 Norbert Homuth ve svych Glaubensnachrichten ¢&. 9 (zaf) 1992.
180 Der Spiegel, ¢. 36/1991, 126.
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hodnuto®, a odkud tak jisté véd¢l, ze pravé jeho nedilezitym televiznim vystoupe-
nim byly ,,vrZzeny kostky*, ale zminén¢ ud¢€leni zednaiské ceny nam k tomu nazna-
cuje aspon jakousi stopu.

Skute¢ny béh udalosti pfirozené ani tim neni zdaleka objasnén, coZ pro pohadky
neni netypické. Rovnéz ve Frankfurtu-Hochstu vychazejici noviny ,,Hochster Kreis-
blatt* napsaly v rdmci své obsahlé reportaZze o zasedani velkoloze a predani ceny
Hornovi zcela lapidarné: ,,Horn protrhl Zeleznou oponu. V reportazi jsou vsak 1 za-
jimavé podrobnosti, které pod nédnosem bohaté vySperkovaného tlachani ukazuji
k jadru véci: ,,Velkoloze Starych, Svobodnych a Pfijatych Zednait Némecka svou,
na velkolézovém sjezdu r. 1967 zaloZzenou ,Cenu némeckych zednaia za lidstvo
zuSlecht'ujici ¢in’ udélila G. Hornovi za to, Ze dokazal za cenu osobniho rizika ote-
viit zeleznou oponu, aby tim pomohl nasim némeckym krajaniim nastoupit cestu ke
svobodé¢. Tak je to uvedeno v oficidlnim protokolu o propiij¢eni humanitarni ceny
zednafi, byvalému mad’arskému ministru zahrani¢i Hornovi, ktery v souc¢asné dobé
pfedsedd v madarském parlamentu zahrani¢nimu vyboru. ... Némecti zednafi
pozvali do Frankfurtu své spfiznénce k velikému shroméazdéni, protoze se blizilo
vyznamné jubileum: Loze ,zur Einigkeit’ slavila 250 let svého trvani.* — Dale se
Vv reportazi sdéluje, ze Velmistr [nikoli Mistr pokladu, jak nespravné uvadi Homuth]
Herbert Bock v zavéru své chvalofeci za nadsen¢ho aplaudovani ptitomnych zvolal:
,Dovolte mi, abych vas nazval stavitelem mostu do svéta bratrstvi!*“181 — Své dovo-
leni mu poctény laureat s némecko-zidovskym jménem jisté neodeptel, protoze je
oznacenim velevyznamného zednaiského vykonu, i kdyZz oslavenci samotnému
I shromazdénym zednaiim bylo nepochybné znamo, zZe skute¢né postaveni ,,mostu*
pro narody a staty do maastrichtské Panevropy nebyla v Zadném ptipadé jeho osob-
ni iniciativa...

Ted jeste¢ v rychlosti patou verzi pohadky o ,,zhrouceni® komunismu, kterda —
abychom hned piedeslali — zni ze vSech piedchazejicich porad jesté nejvérohodnéji.
Tuto verzi ptinesli zklamani a napaleni (nezidovsti) pfislusnici staré komunistické
gardy v Ceskoslovensku. Zakladni myslenka jejich odhaleni: ,, Komunistick4 strana
Cech a Moravy, nastupnicka strana v roce 1989 ,sametovou revoluci’ svrzené dog-
matické KSC, je otfasana krizi... Vnitrostranicky boj se rozhotel poté, co skupina
byvalych vysokych funkcionaiti vypracovala manifest ,Za socialismus’. Skupinu
vedou dogmatik z byvalého ¢eskoslovenského ministerstva vnitra Jaromir Obzina
a byvaly tajemnik méstského vyboru KSC v Praze Miroslav Stépan, ktery je zodpo-
védny za brutdlni Gtoky proti obhéjciim lidskych prav a za napadeni studenti pfi de-
monstracich v listopadu 1989.“ — A pak to pfichazi: ,,Stépan mezitim uvetejnil kni-
hu, v niz tvrdi, Ze svrZzeni komunistického rezimu v roce 1989 byl pu¢, zinscenova-
ny zapadnimi tajnymi sluzbami spolu s KGB.*“ — Trapné, opravdu trapné je pro
dnesni ,,reformni® komunisty povidani tohoto byvalého insidera. Co s tim d¢lat?
Nejlépe ,,distancovat® se. Vedle nového stranického vedeni rovnéz ,,také Cetni Cle-
nové, mezi nimi i soucasny stranicky ideolog profesor Josef Mecl, navrhuji, aby se
Komunistick4 strana Cech a Moravy piejmenovala a tim se distancovala nejen od
minulosti, ale také od aktivit St&pana a Obziny. Reformétofi ve strané doufaji, Ze

181 Wendelin Leweke v: Hochster Kreisblatt z 1. 6. 1992.
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pii zménéném ndzvu dogmatici opusti stranu a zaloZzi si vlastni dogmatickou ko-
Mmunistickou partaj. Ta by, podle jejich nazoru, pomalu zdegenerovala v bezvy-
znamnou politickou sektu.*“182 — Heslo Sionu a jeho 16zi se tedy neméni: Zamlcovat!

Zda je poslanec Spolkového snému Wilfried Bohm 16Zovy bratr nebo ne, muselo
by se teprve zjistit. Kazdopadné je vSak duvérnym znalcem panevropského plano-
vani. Jako takového jej bezpetné ukazuji jeho vyvody, které otiskla Deutsche Ta-
gespost v unoru 1993. Nejzajimavejsi ¢ast zde reprodukujeme (téméf) bez komen-
tafe: ,,Po druhé svétové valce se v Zapadni Evropé rozvinul ve svazku se Spoje-
nymi staty fungujici systém demokratickych narodnich statli, ktery s sebou piinesl
V neposledni fad¢é schopnost obrany pfed expanzivnim komunismem [!], stejné¢ jako
piipravenost k integraci a postoupeni prav suverenity v jistych oblastech politiky
[]. — ,.Na Vychodé¢ teprve nyni vznikla mozZnost k vytvafeni narodnich statd tak, jak
se na Zapad¢ utvorily jiZ mnohem diive. Nyni zdlezi na tom, aby tyto nové narodni
staty nastoupily cestu politicky pravniho, svobodné demokratického a socidlné trz-
niho fadu. Jenom tak mohou byt vnitin€ i vnéjSkové mirotvorné a hospodaisky
zdravé, a jen takto demokraticky utvarené [!] staty budou schopny piistoupeni k ev-
ropské integraci a vzdani se suverenity [!]. Vytvofeni narodnich statl je tedy pied-
pokladem pro jejich schopnost integrace [!!]. Pfitom musi byt logicky jejich prava
suverenity postoupena pospolitosti statti.“183 — Tohle ovSem s pohadkou uz nema co
délat; zato ale ptesné vime, pro¢ musely ,,padnout zdi*.

10. Evropska masova média

Po celd desetileti netinavné spolupracovala na budovani maastrichtské Evropy
evropska i mimoevropska masova sdélovaci média. Na ,,stavbé Panevropy* jim pfi-
padla pfevazné ,,pridavacska“ prace. Ale ano, vim velmi dobfe, Ze se masova média
oblas vyjadiovala kriticky k evropskym smlouvdm, byla samoziejmé obcas 1 skep-
tickd ohledné té nebo oné podruznosti bruselské politiky, ale unisono odmitala ja-
koukoli pochybnost v zakladni véci, Ze si totiz kazdy rozumny ¢lovék integracni
evropsky proces za cil postavit nejen ma, ale ptimo musi. Pfesné to samé hlasa;ji
vSechna evropska masovd média dodnes. Stejné jako v politickych stranach, ani
v masovych médiich vSech odstinli nema obyvatelstvo jednotlivych evropskych ze-
mi — ve své vetsin€é smyslejici proti maastrichtskému superstatu — vlastni zastou-
peni, natoZ zastani. Je mu naopak vSemi kanaly vtloukana do hlavy nezbytnost Ma-
astrichtské dohody, coz prirozené exaktné odpovida ,,stavebnimu planu“ Panev-
ropy.

Katolicky znalec prava Georg May pied n&jakym ¢asem citoval, ,,co kdysi napsal
jeden ptedni bolsevik: ,S tiskovym monopolem je mozné pievalcovat kazdy na-
rod’.“184 — Autorem tohoto machiavelistického poznatku je Maxim Litvinov alias
Finkelstein, a jeho zapadoevropsti, ameri¢ti a dal$i souvérci samoziejmé neopo-

182 Rudolf Strobinger v: DT, 16. 2. 1993,
183 Wilfried Bohm v: DT, 16. 2. 1993.
184 Georg May v: Una Voce-Korrespondenz 22 (1992) 129.
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mnéli tento prosty, ale U¢inny recept také pouzit k ,,ptevalcovani védomi evrop-
skych narodl a stati.

Ve vzneSeném zednaiském cechu zabydleny a navic velmi zdatny pan jménem
Frederic W. Nielsen se r. 1989 vid¢l nucen vydat vlastnim nakladem dosti pozoru-
hodny spis, v némz s piekypujici chvalou vytahuje do pole nejen za ,,Evropana Mi-
chaila GorbacCova®, ale také za samotnou Panevropu. V knize, v niz cituje ze svého
fiktivniho nebo skutecné vlastnoru¢niho valecného deniku, prezentuje mj. také ten-
to indoktrinacni program: ,,Uz v lednu 1940 (tehdy jesté byl na Zapad¢ klid pred
vale¢nou bouii) jsem svému deniku, ktery pozdéji vysel pod titulem ,Emigrant za
Némecko’, svétil nasledujici myslenky o nasi Evropé po Hitlerovi. Jesté pfipomi-
nam, ze jsem tehdy zil jako ,azylant’ v Anglii: ,... Abychom mohli vzajemné po-
znavani a porozuméni mezi Evropany nadale péstovat a zdokonalovat, je naSim pia-
nim zalozit ¢asopis Europa-Journal, ktery by ve ¢tyfech jazycich zrcadlil kazdy
cha a podaval jakousi trest’ evropského smysleni politikd, ufedniki, uciteld, eko-
nomt, studentil i um¢lch. Tento ,Journal’ by mél byt pfi mnohamilionovém néakladu
by ovSem méla jesté byt rozsifena ziizenim Evropské rozhlasové stanice, kterd by
zapustila velké mySlenky naseho stoleti, evropské myslenky, do stamilioni moz-
ka...“185 — V podstat¢ mame pted sebou cCistou ukdzku bezohledné neskryvaného
jazyka zidozednatského internacionalismu: JednodusSe ,,zapustit™ svou pravé aktu-
alni ideologii ,,do stovek milioni mozk*! Nechtéji a neuméji presvédCovat, nybrz
parnim valcem zpracovavani vetejného mysleni brutalné rozdrti v§echno, co se jim
stavi do cesty. Nepotiebuji a nezadaji si samostatné¢ myslici osobnosti, protoze k re-
alizaci svych lidstvem pohrdajicich planti nezbytn¢ potrebuji nekritického, praktic-
ky podle libosti manipulovatelného masového tvora.

Smutnou okolnosti zlstava, ze vSechno Slo jesté 1épe, nez laskavy pan Nielsen
mohl r. 1940 vibec tusit. Nikoli snad jen jeden ,,Europa-Journal“ a ne pouze jediny
rozhlasovy vysila¢ byl postaven do sluzeb desetileti trvajici, nepfetrzité proevrop-
ské kampané, nybrz vsechna velka tiskovd média, vsechny rozhlasové programy
a také jako koruna celku i vsechny kanaly v padesatych letech zavadéné televize...
zkratka uplny, naprosty monopol za ucelem ,,prevalcovani®.

Komu vSechna tato masova média patii a kdo jejich ,,nezavisly* zbytecek drzi na
uzdé pomoci k preziti nezbytnych zakézek a inzerce, by mélo byt fikano jasné —
I kdyz znenahla a postupné — vSem tém, kdoz nejsou schopni samostatného vnimani
a posuzovani: Patri Sionu a jeho l6zim! A to ne teprve snad od vcerejska nebo od
ptedvcerejska, nybrz v celoevropském rozméru jiz dobrych 150 let. Uvadét zde
k tomu piiklady a doklady by bylo v zasad¢ nosenim dfivi do lesa, nicmén¢ si uka-
zeme aspon n€kolik jednotlivosti, kterymi chci omamenym kiestantim postavit pri-
mo pied oci, pro¢ pravé kiestanstvo a kiestanstvi nebylo v modernich masovych
médiich nikdy adekvatné reprezentovano; dnes jesté¢ méné nez kdy predtim. Odpo-
véd’: Pro¢ by méli pravé Zidé tisknout krestanské noviny a Easopisy, natadet kies-

185 Frederic W. Nielsen, Offener Brief an das Nobel-Komitee in Oslo zum Thema Friedenspreis
1989 fiir den Europdier Michail Gorbatschow..., Freiburg 1989, 55 a 57.
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tanske filmy a televizni relace? A piirozené, aby bylo dokdzano, quod demon-
strandum erat, Ze uz odedavna az podnes stale dokola mluvili a psali o Panevropé
pravé ti, kdoz jsou podle osviceného bratra Coudenhove-Kalergiho predestinovani
za jeji vladnouci kastu: synové Abrahamovi.

Mezi né jisté patii feditelka dolnosaské redakce Severonémeckého vysilani Lea
Rosh.186 — Bylo zjisténo,87” Ze se puvodné jmenovala Edith Rosch a Ze pied svym
vystoupenim z cirkve byla evangelicka, z ¢ehoz by se dalo usuzovat, Ze ze sebe
udélala Zidovku (,,rosh“=hebrejsky ,,hlava®, ,,zacatek, pocatek*), aby mohla rychle-
ji stoupat po zebticku kariéry. To by sice na jedné strané jen neptimo potvrzovalo
tezi o naprostém panstvi Izraele v masovych médiich, ale na druhé strané¢ mizeme
také bez velkého rizika omylu soudit, ze tato ddma se svou zménou jména a vystou-
penim z evangelické cirkve jen vratila do stavu, v némz Zila jeji rodina jesté pred
nckolika generacemi.

Kdo byl az do konce roku 1992 ptedsedou rozhlasové rady Hessenského rozhla-
su? Ignatz Bubis, znaméjsi ovSem nikoli svym dlouholetym drzenim této klicové
pozice, nybrz spiSe pochybnym obsazovanim frankfurtského divadla pted n¢kolika
lety a hlavné naslednym zvolenim za piedsedu Ustiedni rady Zidii v Némecku. Ze
tento miliardat,!88 pozemkovy spekulant, obchodnik s diamanty a politik FDP dis-
ponuje mocnymi konexemi mezi Zidovstvem v diaspote, vyplyva také z jeho posta-
veni ¢lena predsednictva a pokladnika evropské sekce Zidovského svétového kon-
gresu.18 Jeho piedchtidce v ufadé zidovského ustiedniho predsednictva, posmrtné
odhaleny jako tficetimilionovy podvodnik Werner Nachmann, ¢len B’nai B’rith,
byl az do konce své pozemské pouti v roce 1988 zastupcem piedsedy televizni rady
staitniho némeckého vysilace ZDF.1%0 Svym zaslepenym obecenstvem tak zbozio-
vany Hans Rosenthal se sice ke svému zidovskému ptivodu zna, ne vsak ke clenstvi
v ,,L0zi Frankfurt” fadu B’nai B’rith.191 A u ZDF byl pfinejmensim jesté zacatkem
roku 1993 dals$i programovy feditel jménem Friedmann.192

Velké rozhlasové a televizni spolecnosti se viibec vSude nachéazeji v téch sprav-
nych internacionalnich rukou. ,,Tak kupft. tfi nejvétsi televizni spolecnosti celého
svéta, americké ABC, CBS a NBC jsou zidovské...“198 — Zid William Paley alias
Palinsky byl jest¢ donedavna séfem CBS, hebrejsky bratrsky par Davida a Roberta
Sarnoffovych vytvoril stanici NBC, jejiz soucasny feditel se jmenuje Julian Good-
man a svého ¢asu pod jménem Leonard Goldenson fidil stanici ABC do té doby,
nez byl vystfidan souvércem Fredem Silvermanem.% Abychom vSak neztratili

186 Deutsche Wochen-Zeitung, 24. 5. 1991, 14.

187 Kommentare zum Zeitgeschehen (Wien), 6/1992.

188 Remer-Depesche, listopad 1991; Fraktur, 22. 11. 1992, 3.

189 Deutsche Wochen-Zeitung, 25. 9. 1992, 12.

190 Norbert Homuth, Dokumente der Unterwanderung. Christen unter falscher Flagge, 2. Aufl.
Niirnberg 1989 (dale jen: Homuth 1989), 86.

191 Tamtéz.

192 Remer-Depesche 1/1993, 1.

193 Homuth 1990, cit. misto 61.

194 Pierre Michel Bourguignon, On vous en mettra plein la vue!, v: Lecture et Tradition N° 176/
fijen 1991, 1-42 (dale jen: Bourguignon) , zde: 35 ad.
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Z dohledu Evropu, tak tedy vézme, Ze ,,jako nejmocnéjsiho muze svéta v oblasti
filmu a televize* oslavovaly pied lety zidovsky fizené londynské noviny Times (viz
dale) jistého ,,sira*“ Lewa Gradeho, ktery se pivodné — jesté bez ptidomku ,,Sir* —
jmenoval Levi Winogradsky.1% — Francouzsky televizni vysila¢ TV6 podle 50 % ak-
cii, a tedy vétSinove, ovlada jeho prezident jménem Marcel Bleustein-Blanchet, kte-
ry také podle logiky véci zaméstnaval jako feditele jednoho z kanall jistého Mau-
rice Lévyho, jenz s jeho souhlasem zastaval jesté funkci predsedy dozoré¢i rady ka-
nalu Publicis SA!1% V Némecku — ptilezitostné jako ,katolik* vystupujici — mni-
chovsky velkoproducent hebrejského ptivodul®” Leo Kirch urcuje de facto vSechno,
co se v hranych, dokumentarnich i jinych filmech objevi na platné, protoZze ma na
tomto poli téméf uplny monopol. Vedle ného pak jesté v Lodzi narozeny zidovsky
producent Artur Brauner financoval kazdy devaty az desaty povale¢ny ,,némecky*
film. ,,0d Sedesatych let je Brauner ¢inny také v televizi.“198

Samoziejmé, ze také pred nekolika lety zaloZeny némecko-francouzsky ,,kulturni
kandl* (jménem ,,Arte* v Némecku a ,,Sept-Arte* ve Francii) padl po kratickém za-
vahani do spravnych rukou. Zacatkem cervence 1993 byl totiz ,,francouzsky [?]
filosof a spisovatel Bernard-Henri Levy [!] jmenovan ptedsedou dozor¢i rady®. Ja-
ko ¢len rady byl rovnéz jmenovan stejné tak ,,francouzsky* skladatel Marcel Lan-
dowsky.19 Ze by se tim kiestanska kultura kdysi rozhodujicich narodi ,,Svaté fise
fimské* potichu vratila ke svym udajnym ,,zidovskym kotentim®...?

Jsou jesté udatni (pokoncilng) katolicti kritici, ktefi si statecné stézuji na antika-
tolickou a antikfestanskou televizi, tak jako uz po tolikaté za zkratkou skryty ano-
nym v ,,.Deutsche Tagespost™ z 25. unora 1993: , Moderator Alfred Biolek ptredsta-
vil v jednom svém poradu pozvanému povéienci pro sekty vestfalské evangelické
cirkve Riidigeru Hauthovi spolu s ¢arodéjnici také satanistu jménem ,frater V’, sa-
tanistického u¢n¢, satanologa a tviirce ,videnského aktivismu’ Josefa Dvoraka (by-
valého katolického studenta teologie, ktery vystoupil z Cirkve). Pro debatu z nich
vytvortil dvé skupiny, ale rozhovor pfili§ neudrzoval. ,Satansti poradci’ byli opravdu
rozdilné kvality a prakticky mluvili pouze o teoriich, jen ,Carod€jnice’ byla kon-
krétngjsi. Rekla, ze ,prodava’ kouzla, dokonce ,kouzla lasky’ i ,skodliva kouzla’,
ale odmitla se vyjadtit k dodrZzovani stavajicich zdkont. Biolkova piivétivost nepla-
tila samoziejmé kiestanskym cirkvim, ale to od n¢j také nikdo necekal. Ve svych
poradech se pohybuje tak fikajic ,na hrané¢’ a snazi se o ziskani popularity svému
televiznimu potadu. Proto také k oznamené dalsi debaté na téma ,Proména hodnot —
vSechny hodnoty v kybli?” pozval pravé byvalého piedsedu SED a pozdéjsiho PDS,
Gregora Gysiho, a dale znamého nepfitele katolik Janosche a Oliviera Toscaniho,
tviirce problematickych reklam firmy Benetton.” — Vysvétleni, proc¢ se od Alfreda
Biolka nedaji ¢ekat zadné sympatie pro kiest’anstvi, bylo ¢tenaiim poslednich ,,ka-
tolickych® novin samoziejmé opét odepieno: Protoze Zidé nejsou kiestané a Zid

195 Tamtéz, 35.

196 Tamtéz, 35 ad.

197 Homuth 1990 na cit. misté.

198 Deutsche Wochen-Zeitung, 20. 12. 1991, 4.
199 DT, 3. 7. 1993.
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Biolek se skvéle bavi tim, Zze si pozve k dotazim na téma Zidovsky inspirované
,,promény hodnot“ zrovna Gysiho (jehoZ otec Klaus Gysi byl v NDR velmi pfipad-
n¢ povéfen potlaCovanim Cirkve, resp. ,.kontrolou kiestanskych cirkvi®), stejné
jako 1 dalsi ,,neptatele katolikti*.

Také v Némecku jsou vSechny televizni vysilace v zidovském drZeni, pfinejmen-
Sim v Casteéném, které zaruCuje naprostou kontrolu. Pfed nedavnem jesté nejvetsi
na svéte, nyni na druhé misto odsunuty ,,némecky* koncern Bertelsmann, ,,zalozeny
r. 1835 ve vestfalském Giiterslohu jako nakladatelstvi zietelné kiestanského raze-
ni“,200 vSak uz davno pieSlo zprostiedkované do rukou Hebreje Reinharda
Mohna.201 Koncern se svou ucasti na ,,RTL plus a UFA Film- und Fernseh-GmbH
podili téméf ze 40 % na soukromém televiznim vysilani. Bertelsmann se také ti¢ast-
ni na komer¢nim kanalu Premiere a nepiehlédnutelna je také jeho rozhlasova ¢in-
nost: Antenne Bayern, Radio Hamburg a Klassik Radio.*202

Jak znamo, pravé v Némecku jsou nejvice nakupovany a vysilany ,,americké* fil-
my. Podle zcela shodnych udaji americko-zidovského spisovatele Alfreda Li-
lienthala z jeho knihy ,,The Zionist Connection II“ z r. 1978 a londynské Jewish
Chronicle z 13. bfezna 1987 byly vSechny velké americké filmové spolecnosti jako
Metro-Goldwyn-Mayer, 20th-Century Fox, Paramount Pictures, Columbia Warner
Brothers a Universal et United Artists zalozeny, vedeny a obsahove¢ fizeny tak zna-
mymi Zidy jako Goldwyn (alias Goldfisch), Fox (alias Friedman), Laemmle, Sch-
enck, Lasky, Zukor, Thalberg, Cohen, Mayer a Warner.203 | Byvaly filmovy kritik
novin ,Washington Post’, Gary Arnold, psal kdysi v jedné své reportazi o ,zidov-
ském filmovém festivalu’, poradaném Americkym filmovym institutem. Odvolal se
pfi tomto oznaceni na fakt, ze jakakoli kolekce filmu, ktera byla v USA za posled-
nich padesat let vytvotfena, opraviiuje plné€ tuto charakteristiku.*204 — V Australii to
byl zase Rupert Murdoch, ktery se ,,z niceho vypracoval az na ,cara masovych mé-
dii’ a jenz pak v letech 1965-1968 sousttedil do svych rukou nekone¢nou fadu roz-
hlasovych i televiznich stanic, a nakonec i vy$e zminénou spolec¢nost ,20th Century
Fox’ (filmy jako ,Valka hvézd’ a pod).“205 — | Ruperttiv otec, Sir Keith Murdoch,
ziskal svou vlivnou pozici v australské spolecnosti siatkem s dcerou zamozné zi-
dovské rodiny, Elisabeth Joy Greenovou. Diky stykiim své manzelky Keith
Murdoch rychle postoupil z mista reportéra na feditele novin, pro které pracoval.
Diky bohatému snatku mé¢l dost penéz na zakoupeni Slechtictvi Britské fiSe, stejné
jako dvojich novin v Adelaide a rozhlasového vysilace v odlehlém hornickém més-
té. ... Rupert Murdoch se z néjakého divodu snazi skryvat, ze ho jeho zbozna mat-
ka vychovala jako Zida.“20%6 — Mame k tomu dopliiujici informaci pfimo od Zidov-
skych autor: ,,Sporny zakon statu Izrael o ,pravu na navrat’ z roku 1950... definuje

200 Walter Gauer v: DT, 31. 8. 1991.

201 Homuth 1990, na cit. misté.

202 \Walter Gauer v: DT, 31. 8. 1991.

203 Bourguignon, cit. misto 38.

204 \/jctor Marchetti v: CODE, ¢. 12/1991, 60.
205 \Walter Gauer v: DT, 14. 9. 1991.

206 Dan McMahon v: CODE, ¢. 8/1990, 18 ad.
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Zida jako ,osobu narozenou zidovské matce, nebo takovou, jez konvertovala k zi-
dovstvi a neni ptislusnikem zddného jiného nabozenstvi’.*207
ve Vymarské republice byl némecky (stejné jako britsky, rakousky, francouzsky
atd.) tisk témé&f zcela v rukou Hebrejc. Roku 1939, tedy v nepatrném ¢asovém od-
stupu, pfinesl o tom Svycar A. Amsee zajimavé Gdaje: ,,Nejvétsi noviny a vyznam-
na nakladatelstvi se nachéazeji v zidovskych rukou. Tak naptiklad obrovské némec-
ké nakladatelstvi ,Ullstein’, ,Vossische Zeitung’, ,Berliner Morgenpost’, ,Berliner
Zeitung am Mittag’, ,Verlag Mosse’,208 Berliner Tageblatt’, ,8 Uhr Abendblatt’
i velkd &ast levicového tisku jako ,Vorwirts’ a ,Frankfurter Zeitung’. ... Zidé se
také dokazali zmocnit dulezitych Gfednich postaveni. Tak r. 1930, abych jmenoval
opét priklad z Némecka, méli obsazen tfad tiskového $éfa pruské statni vlady (mi-
nistersky rada Goslar), jeho zastupce (vrchni vladni rada dr. Peiser), tiskovy referat
v pruském statnim ministerstvu (ministersky rada dr. Weichmann), tentyz referat
V pruském ministerstvu vnitra (ministersky rada dr. Hirschfeld) atd. Dokonce i ufad
predsedy Risského svazu némeckého tisku, odborové organizace némeckych novi-
naril, zastaval pred r. 1933 po léta zidovsky Séfredaktor Georg Bernhard. To bylo
jen nékolik malo ukazek z Pruska, které bylo — v porovnani s videnskym tiskem —
jesté povazovano za téméi prosté Zidd. 209
Po vélce byly soucasné ,,rozhodujici* némecké tiskové organy vyvolany v Zivot
syny Izraele a opatfeny nezbytnou startovni pomoci. SpiSe jen na okraj zmiflujeme
ptisluSnou cCinnost ,,oficidlniho* Zidovského spisovatele Némecké demokratické
republiky Stefana Heyma alias Hellmuta Fliegela: ,,Z emigrace v Ceskoslovensku
odjel Fliegel roku 1933 do USA a v letech 1937-1939 tam pusobil jako $éfredaktor
v ném¢iné vydavaného komunistického tydeniku ,Deutsches Volksecho’. Fliegel-
Heym se jako dastojnik armady Spojenych stath zacastnil invaze v Normandii a pak
se stal diistojnikem oddéleni US-Army pro psychologické vedeni valky. Redigoval
zde tiskovinu ,Frontpost’, uréenou pro vojaky wehrmachtu a promlouval k Ném-
cum v rozhlasovém vysilani. Po valce pak patfil k americké okupacni posadce a byl
1 spoluzakladatelem mnichovskych novin ,Neue Zeitung’.*210

207 7idovsti novinati Susan H. Greenbergova/Theodore Stanger v: Newsweek, 3. 9. 1990, 46.

208 Citovany vycet je do jisté miry zavadg&jici v tom smyslu, Ze vé&tSina jmenovanych periodik byla
majetkem zidovského nakladatele Rudolfa Mosseho. Srv. k tomu stat’ Hans-Petera Rieschela
v DT z 8. 5. 1993: Mosse byl zpocatku pouze ,,majitelem dobfe zavedené inzertni expedice,
ktera sama vSak z néj udélala bohatého muze. Pozd¢ji se stal majitelem inzertnich casti listd
,Kladderadatsch’, ,Simplizissimus’ a ,Gartenlaube’, a je$té pozd&ji dobré stovky jinych. Jeho
tzv. najemni Casopisy mu brzy ptinasely obrovsky zisk. Ranik ,Berliner Tageblatt’ se vénoval
liberalnimu méstanstvu a spole¢enskému zivotu fiSského hlavniho mésta... Mosse pak jesté in-
vestoval do ,Deutsche ReichsadreBBbuch’ a do mensiho knizniho vydavatelstvi. Po roce 1889
zacCaly v jeho podniku vychazet také ,Berliner Morgenzeitung’, ,Berliner Volkszeitung’ a ,Al-
Igemeine Zeitung des Judentums’. Roku 1906 se dostal jeho vnuk, Theodor Wolff, jako $éfre-
daktor do cela novin ,Tageblatt’. Béhem 23 let Mosseho ptsobenti si jeho noviny zjednaly za-
slouzeny respekt a vaznost.*

209 Andreas Amsee, Die Judenfrage, Luzern 1939, 43 ad.

210 Patrick Foltin v: Fraktur, 28. 6. 1992, 2. Déle &teme: Znam napiiklad ¢lovéka, ktery ve Falcku
osobné potkal r. 1945 kapitana americké armady Henry Kissingera (!).
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Dalsi priklad je rovnéZ poucny. Britsti (?) vojensti tiskovi dustojnici prodali li-
cenci na vydavani pozdé€ji neuspéSného marxistického listu ,,Diese Woche* tehdy
22letému porucikovi délostielectva Rudolfu Augsteinovi, kterému ani jeho Zidovsky
(pravdépodobné nejen) znéjici?!! jméno v dob€ nacionalniho socialismu nijak ne-
ublizilo, protoze piedlozil kiestni listy az do tieti generace svych piedki. Prave
Augsteinem do dne$ni podoby pfejmenovany, mimoiadné dezinformativni tiskovy
organ ,,Der Spiegel“ se stal nejctenéjSim ,,zpravodajskym magazinem* Némecka,
tedy presnd tim pravym pro viechny ,,Andulky Safafovic® i ostatni polo a pseudoin-
telektualské ¢tenaiské publikum, jak jej velice ptipadné nazyva Kurt Ziesel.212

Soucasn¢ se také hned v roce 1945 s pomoci americko-zidovskych patront eta-
blovaly levicové-liberalni noviny ,,Stiddeutsche Zeitung*, kdyz protektoti zajistili
monopolni licenci jejich ,,prvnimu vydavateli, hlavnimu majiteli a $éfredaktorovi®,
synovi Abrahama s charakteristickym jménem Werner Friedmann.213

Novinové impérium v ¢ele se ,,seridznim* listem ,,Die Welt™ (vedle kasovné tak
uspésného bulvarniho ,,Bildu®) si zfidil také velkovydavatel Axel C. Springer. Po-
kud v ném nechceme rovnou vidét Hebrejce, pak je zcela urcité pfinejmensim od-
danym sluhou Sionu, ktery se uz roku 1962 nechal ptijmout do hamburské zednat-
ské 16ze,214 a vSichni Zivotopisci si pochvaluji jeho ,,bezvyhradné zasazeni se
o domovsky stat Zida“.215 — O koncernu Bertelsmann jiz byla fe&. Postava jeho
hlavniho majitele Reinharda Mohna pfirozené neni jedinou osobou mosaického
vyznani v komplikované historii firmy. Slozité a neptehledné rozvrstvené impérium
kolem sebe sdruzuje 250 (!) némeckych i zahrani¢nich vydavatelstvi ¢asopisi, no-
vin a knih, mezi nimi o¢ividné zidovské nakladatelstvi Goldmann-Verlag, které je
jednim z nejvétsich producent knih v Némecku, stejné jako Ctvrté nejveétsi vyda-
vatelstvi ¢asopisu Gruner & Jahr. ,.Dnes patii ze 74,9 % koncernu Bertelsmann,
nejvétsimu podniku toho druhu v celé Evropé. U Grunera & Jahra vychazi mj.
,Stern’, ,Brigitte’, ,Capital’ a ,Schéner Wohnen’. Vydavatel John Jahr pracoval
pred rokem 1933 pro noviny komunisty Willi Miinzberga, ktery svého ¢asu pomoci
,antiimperialistickych mirovych konferenci’ zapiahl do sluzeb délnicko-rolnického
raje uzitecné idioty evropské intelektualni scény, jako jsou napt. André Gide, Kéthe
Kollwitzova, George Grosz, Albert Einstein, Bernard Shaw a také Anatol France.
... V letech 1950-1961 byl John Jahr spole¢nikem a obchodnim vedoucim ,Spiege-
lu’ pro internaciondlni a internacionalistické zaleZitosti.“216 — K jaké narodnosti pa-
nové Miinzberg a Jahr patiili, nepotiebuje zadné blizsi osvétleni. Ve vyctu byl
opomenut dalsi dilezity dezinformacéni organ, také hambursky a ptirozené levico-
vé-liberalni tydenik ,,Die Zeit”, vydavany Grunerem & Jahrem, tedy Bertelsman-
nem.217 Jeho S$éfredaktor (ktery mezitim vedle hrabénky Marion Doénhoffové

211 Kurt Ziesel, Die Meinungsmacher, Miinchen 1987 (dale jen: Ziesel), 28.

212 Tamtéz, 26 ad.

213 Tamtéz, 231.

214 Homuth 1989, na cit. misté.

215 Wilfried Mommert (dpa) v: Kélner Rundschau z 24. 2. 1993 v rozhovoru s Henno Lohmeye-
rem, ,,Springer — némecké impérium®.

216 Diethelm Briiggemann v: Fraktur, 31. 5. 1992, 3.

217 Zjesel, na cit. mist& 226.
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a Helmuta Schmidta povysil na spoluvydavatele), Theo Sommer, je pravidelnym
hostem pii kazdoro¢nich zasedanich ,,Bilderbergi a ,,Trilateralni komise®, dvou
polotajnych elitnich grémif svétového zednaistva a sionistického Zidovstva.

O nadregionalnich novinach ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung®, nastupci po de-
setileti v zidovské rezii vydadvanych novin ,,Frankfurter Zeitung®, neni snad tieba
ztracet slov. Jisty pan Adelbert Weinstein, rovnéz diky kiestnimu listu povySeny za
nacismu na dustojnika, piesel po svém penzionovani z FAZ do katolické ,,Deutsche
Tagespost™, kde ho vidime po pravici madame Isabelle Lowensteinové. Pomoci
zednati pak Sion kontroluje vSechno zbyvajici, co snad nema jesté piimo v drzeni:
Kurt Mauch, $éf Deutsche Presseagentur (dpa), Hans C. Rumpf, feditel obrazové
sluzby dpa, ¢i Hans Biitow, $éf statniho tiskového ufadu v Hamburku byli resp. jsou
16Zovymi bratry; posledné jmenovany dokonce v 33., nejvyS$im stupni!?18

A krajské nebo mistni némecké noviny? V nich maji, nebo jesté pred neddvnem
m¢éli hlavni slovo mj. dva hebrejsti tiskovi magnati, kteti nikdy v Némecku nezili:
uz zmifovany australsky Zid Rupert Murdoch a &eskoslovensky Zid Jan Lodvik
(nebo: Ludvik) Hoch, znaméjsi spise pod svym faleSnym jménem Robert Max-
well.219 Jak je tohle mozné? V 1ét€ 1990 podepsali Murdoch a Hubert Burda, maji-
tel tietiho nejvétsiho Casopiseckého vydavatelstvi, koopera¢ni dohodu. ,,Problema-
ticky obchod byl rychle dojedndn mezi obéma nakladateli, ktefi uz ddvno udrzovali
pratelské styky.“220 Slo v ném predevsim o novinovy a &asopisecky primysl v ,,no-
vych spolkovych zemich®. O ten Slo také o ptl roku pozdéji pfi dal§im ,,obchodu*
mezi tiemi Zidovskymi institucemi: Zidem Gregorem Gysim vedenou stranou PDS
(dfive SED), Bertelsmannovou dcefinou spolec¢nosti Gruner & Jahr a Robertem
Maxwellem. Jak jsme informovani, vSichni tfi ,,postupovali svorné¢. Maxwell s Gru-
nerem & Jahrem ptevzali kazdy polovinu kdysi nejvétSiho tiskového nakladatelstvi
Némecké demokratické republiky, ,Berliner Verlag’, patfici SED. Odbornici od-
hadli prodejni cenu podniku na 300 milionti marek a privatiza¢ni Treuhandansta-
[t221 s vladni komisi pro zjisténi stranického majetku prodej nakladatelstvi odsou-

218 Homuth 1989, na cit. misté.

219DT z 9. 11. 1991. Jest& podrobnéji nas o tom zpravuje linecka informacni tiskovina inter info,
&. 12/1991: ,Maxwell byl synem &eskoslovenského Zida jménem Mechel Hoch. Jeho otec, ob-
chodnik s dobytkem, svého syna pojmenoval Abraham Ljabi, ale Gifady jméno neuznaly a tak
byl do rejstiiku narozenych zapsan pod jménem Jan Ludvik Hoch. Chlapec pak navstévoval
obchodni $kolu a soucasné se zabyval paseractvim. Podle ptani svého otce m¢l byt rabinem,
ale r. 1940 se dobrovoln¢ piihlasil do britské armady, aby mohl bojovat proti Némecku. Pii
tom si kvuli zatajeni zidovského pivodu zménil jméno na Roberta Maxwella. Jako dustojnik
bojoval za némeckou frontou a dosahl hodnosti kapitana. V Maxwellové Zivoté se musi skryvat
mnoho temnych mist, protoZe na jeho popud byly z knizniho trhu stazeny vsechny tii jeho bio-
grafie; jedna z nich pomoci pravnickych opatfeni. U druhé biografie skoupil cely naklad a ne-
chal si dat zaruky, ze uz dalsi vydani nebude. Kdyz se chystalo vydani tfeti biografie v jiném
nakladatelstvi, jednoduse koupil celou firmu a jako majitel se postaral o to, aby kniha nemohla
vyjit.*

220 Dan McMahon v: CODE, &. 8/1990, 18.

221 Treuhandanstalt je némecké obdoba naseho Uradu pro privatizaci ndrodniho majetku, také
smutné proslula nesmirnymi korupcénimi aférami; pozn. prekl.
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hlasily.*222 — Ztejmé pod jistym natlakem. Tim pfipadly noviny ,,Berliner Zeitung*
z 50 % panu Maxwellovi22 a po jeho smrti pak dédicim. Ze by byl na dluh koupe-
ny koncern svéfen Nezidiim, je sotva myslitelné. Druha polovina patii prostiednic-
tvim Grunera & Jahra Zidovskému Bertelsmannové koncernu, a Berlinané by uz
vlastné mohli védét, kdo jim to dodava (dez)informace pitimo az do domu. Celkovy
naklad pouze Bertelsmannem kontrolovaného denniho tisku obnasi podle udaji
samotného koncernu 1,5 milionu vytiskt!224

Nyni jeste alespon kraticky pohled do zahrani¢i. Soucasnymi polskymi novinami
s nejvyssim nakladem je byvaly list odborového hnuti ,,Solidarita®: ,,... dnes levico-
vé liberalni ,Gazeta Wyborcza’ se pod vedenim senatora Adama Michnika obraci
proti Cirkvi.“225 — Zadny div, Adam Michnik je jak znamo Zid Szechter. Rovnéz
I mimo vlastni Italii éteny a ,,uznavany* denik ,,La Stampa“ patii turinskému kon-
cernu Fiat, jehoz $éf Giovanni Agnelli (v ném. pfekl.: Lammlein?) uz po mnoho
a mnoho let nezmeskal ani jediné z kazdoro¢nich zasedani ,,Bilderbergi* a ,,Trila-
teralti. Jak se samo sebou rozumi, je také tento list proticirkevné zaméten.

Zidovskému magnatovi pres drahokamy, zlato a nerosty, Harry Oppenheimerovi,
,patii prakticky vSechny v angli¢tiné¢ vydavané noviny Jizni Afriky®“.226 — Tuto in-
formaci potvrzuje také ,,Fraktur®, jehoz vydavatel a §éfredaktor po celé 1éta pobyval
v Jihoafrické republice: ,,Pfedev§im ale Oppenheimer kontroluje vefejné minéni:
vSechny vyznamné noviny patii jemu, a vSechny jsou ,levé’. (Je jisté zajimavé, Ze
novinar-dezinformator Karl Breyer, jihoafricky dopisovatel novin ,Deutsche Tages-
post’, ve svém piispevku s titulkem ,Skutecni vladci jizni Afriky’ v DT ze 14. 4.
1988 podrobné uvadi Oppenheimertv podil na moci, ale o jeho novinovém mono-
polu se nezmifiuje ani jedinym slovem).*227

Vzestup Ruperta Murdocha az k postaveni jednoho ze tfi tiskovych cart zacal
koupi nékolika australskych listl a zaloZenim dal$iho, marxisticky orientovaného
Casopisu ,,Australian®. ,,Murdoch vykoupil podily pali¢atého tiskového barona, Sira
Franka Packera, a od té doby se délil o australsky tiskovy monopol s lady (Mary)
Simon-Fairfaxovou, levicové zamétenou vydavatelkou novin, ktera ovSem byla
souCasn¢ prezidentkou ,Mezinarodni sionistické organizace zen’ [jednim slovem
Zidovka!]. — V sedmdesatych letech pak Murdoch koupil nejvétsi deniky v Anglii
a vytahl dal do Spojenych statl, kde je na nejlepsi cesté vybudovat impérium nejen
novin, ale i ostatnich masovych médii. Jeho podily se uz nyni pocitaji na stamiliony
Financial Times a Sunday Times, v USA koupil noviny New York, Village Voice
a Sun-Times. — Murdochova kariéra od poc¢ate¢niho drzeni dvou slabouckych aus-
tralskych novin az po vlastnictvi mezindrodniho medialniho impéria, pfedstavujici-
ho mnoho miliard dolarti, byla mimotfddnym mistrovskym kouskem, ktery vyzado-

222 Nation, ¢. 1/leden 1991, 5.

223 \Nalter Gauer v: DT, 14. 9. 1991.

224DT, 12.9.1992.

225 Joachim Georg Gorlich v: DT, 26. 9. 1992,
226 Dan McMahon v: CODE ¢. 8/1990, 18.
227 Karel Joubert v: Fraktur, 3. 5. 1992, 5.
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val pozoruhodny obchodnicky talent a ostrovtip. Kazdopadné vSak Murdochova
obchodni zdatnost nemiize byt jedinou pfi¢inou takového uspéchu. ... Bez finanéni
a moralni podpory internaciondlnich finan¢nich supercart — miliardaiské ,skupiny
Ctyi’, sestavajici z Bronfmana, Rothschilda, Oppenheimera a Hammera — je velmi
pravdépodobné, ze by mimo Australii sotva kdo kdy slySel o néjakém Murdocho-
vi.“228 — Krom¢ vySe jmenovanych novin vlastni Murdoch v Anglii jesté velky a fi-
nan¢né zajimavy bulvarni The Sun,229 a v USA mu patii velka knizni nakladatel-
stvi, jako ,,napiiklad newyorské nakladatelské domy Harper Collins, Basic Books
a Newbury House*.230

O tiskovych koncernech svého hebrejského souvérce Hocha-Maxwella pise po-
zorovatel Walter Gauer: ,,Na piikladu ,Maxwell Communications Oxford / Lon-
don’, r. 1948 zaloZzené firmy pievazné ve vlastnictvi rodiny Roberta Maxwella, se
necha dobie ukazat, Ze 1 pfi koncentraci na jediny podnik se mlize rozvétvit do ce-
I€¢ho svéta, a to mimoradné uspésné.z3t K Maxwellové Communications’ patii v An-
glii patery noviny, mezi nimi v§eobecné znamé Daily Mirror, Sunday Mirror, Daily
Record a také jedny noviny v Keni... K tomu pak pfistupuji jesté dvoje noviny
v Budapesti a dopln€k k nim piedstavuje nckolik zadbavnich magazini. Mimoto
vlastni jest¢ Maxwell rliznd nakladatelstvi, z nichz stoji za zminku Pergamon Press
v Oxfordu, kde vychazi vice nez 25 védeckych casopisi. K tomuto medialnimu
koncernu, kterému obratem 3,8 miliard marek nalezi 29. misto mezi velikdny, patii
také znamé ,Berlitzovy jazykové Skoly’, a nesméji chybét ani televizni stanice,
Z nichz napt. MTV Europe je pfivadéna kabelem také k ndm do Némecka.*232 —
Prirozené ani tento vycet neni jesté uplny. ,,Jiz rok pred koupi tiskové skupiny Mir-
ror tento multimilionaf, ktery sdm sebe oznacuje za ,instinktivniho socialistu’, for-
muloval svijj cil takto: Chce vytvofit a vést jeden z deseti nejvétsich informacnich
a komunikac¢nich podnikli svéta. Aby toho dosahl, koupil americky nakladatelsky
dim ,Macmillan’ a v bfeznu jesté¢ noviny New York Daily News. K jeho projektim
patii také v Evrop¢€ vychazejici noviny The European.© A dodejme, ze i samotnymi
Zidy zaloZena zpravodajska kancelai Reuter.233 A piece ani ted’ neni jesté zdaleka
ukoncen vycet vSeho, co Maxwell nashromazdil. Agentura dpa po zahadné smrti
celosvétoveé ¢inného sionistického vyrobce vetejného minéni ohlasila: ,,Izraclsky
ministersky piedseda Samir oznagil v tutery utonulého britského velkonakladatele

228 Dan McMahon v: CODE &. 8/1990, 19.

229 Burkhard Stieglitz, Der Golfkrieg — ein Verbrechen gegen die Menschlichkeit? Wege in die
neue Weltordnung, (Miinster 1992), cit. misto 15.

230 Walter Gauer v: DT, 14. 9. 1991.

231 7a cenu jakych lumpdren byly tyto ,,uspéchy* vykoupeny, ukdzalo se ¢aste¢né teprve po jeho
stejné tak zahadné, jako zlovéstné smrti. ,, Tiskovy car totiz (podle dpa [DT] 4. 3. 1993) ,,zfal-
Soval dokumenty, jimiz predstiral zisk 37 miliond liber (tehdy vice nez 100 milioni marek).
Zjistila to konkursni sprava jeho podniku. Jak sd€luji britské noviny, byly nalezeny rovnéz tak
zmanipulované fotokopie o devizovych obchodech, o nichz nebyly v bankach ptislusné dokla-
dy. Maxwell mj. vytahal stovky miliont liber z pojistovaci pokladny svého zavodu, aby jimi
kryl celkovy deficit podniku.*

232 \Walter Gauer v: DT, 14. 9. 91.

233 DT, 9. 11. 1991.
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a podnikatele Roberta Maxwella za ,horouciho pfitele Izraele’, ktery stal Zidovské-
mu statu vzdy vérné po boku. Maxwell, syn ortodoxniho ruského [omyl: ¢eskoslo-
venského] Zida platil nejen za piivrzence politiky statu Izrael, ale mél k nému i t&s-
né ekonomické vztahy. Vlastnil 51 % podilii na velkych izraelskych novinach Ma-
ariv a byl také ¢lenem dozorc¢i rady novin Jerusalem Post. Pod jeho vlivem oboje
noviny zmeénily svou linii ve prospéch konzervativni vlady.“234 — Kromé vSeho
dlouze vypocitdvaného tedy Maxwell jesté ovladal z vétsi Casti také izraelsky tisko-
vy trh! V ¢em a jak dalece musely stovky a stovky jim placenych novinaia, redakto-
ra a $éfredaktord zatajit nebo zménit vlastni minéni, to se asi nikdy nedozvime —
Vv hrubych obrysech si to v§ak mizeme piedstavit...

Tretim v naSem spolku je ,,Kanad’an®, mimochodem rovnéz ,Bilderberg* a ,,Tri-
lateral”, Conrad Black, ktery vsak v 1ét€¢ 1991 vedle londynského The Daily Tele-
graph ke svému impériu pfivtélil také Maxwellem spolukontrolované noviny
Jerusalem Post,2%5 coz by zadnému gojovi jisté nebylo dovoleno. Black pomoci
prostiednikti ,,mocné vstoupil i do australského obchodu s novinami, kde se stara
pfedevsim o to, aby (viz vySe) impérium lady Fairfaxové nepadlo do nespravnych
rukou tim, Ze si v ném zajistil ptimy podil z 15 %, a neptimo (zakladanim konsor-
cii) si zabezpecuje potiebnou kontrolu. ,,Vlastnictvim Sydney Morning-Herald, The
australské noviny.*236

Vétsi nez Bertelsmann je mezi medialnimi giganty uz jen newyorska spole¢nost
Time Warner Inc. — pfirozen¢ také — zidovsky konglomerat, ktery ma proti Bertel-
ské noviny ,Haslem Hazeh’ ze 4. 8. 1982 (str. 30), jasaji, Ze ameriéti Zidé jsou diky
své ,pozici ve sveté médii stavu zabranit publikovani jakékoli informace’... 238

Kdo uvéadeéna fakta neznd, snadno sedne na véjicku nové zalozenym vysila¢tim,
za nimiz ovSem vzdy stoji zase jen Sion: ,,Ozval se novy hlas v souboru televiznich
potadateltl, jehoz programovym jadrem je vysildni zpravodajskych relaci. Vysila od
ledna 1993 a chce ,vnést nové akcenty do némecké televize a udédvat ton inteligent-
n¢jsi nabidkou’. VOX je informacéné orientovany soukromy vysilac... Jako dopln¢k
programu chce VOX nabizet zabavné potady a reportaze, které¢ bude produkovat ve
spolupraci s renomovanymi vydavatelstvimi novin ,Der Spiegel’, ,Siiddeutsche
Zeitung’, ,International Herald Tribune’, ,Die Zeit’ a ,Frankfurter Allgemeine Zei-
tung’... VOX se snazi o vlastni misto ve svéte televize... samostatnym a nezaméni-
telnym hlasem si také narokuje misto v prvnich fadach.“239 — Na takovou ,,samostat-
nost a ,,nezameénitelnost mizeme byt opravdu zvédavi. Jsme zde totiz poznovu
v pohadce, tentokrat o vlku, ktery se barvil kiidou na bilo, aby oklamal kizlatka...

234DT, 7. 11. 1991.

235 CODE, ¢. 9/1991, 24; Diethelm Briiggemann v: Fraktur, 16. 6. 1991, 16.

236 Tanja Willmer (Reuter) v: DT, 7. 5. 1992,

237 DT, 31. 8. 1991 (Walter Gauer) a 12. 9. 1992; Homuth 1990 na cit. misté 61.

238 Hans-Dietrich Sander, Die Auflosung aller Dinge. Zur geschichtlichen Lage des Judentums in
den Metamorphosen der Moderne, Miinchen 1988, 193.

239 Walter Gauer v: DT, 30. 5. 1992.
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A konecné zpravou, ze zidovsky superbankéi Siegmund G. Warburg se v Sede-
satych letech stal ,,bankéfem obou nejvétSich evropskych tiskovych impérii,240
jsme znovu dorazili do maastrichtské Evropy. VSechna Zidovské informac¢ni impé-
ria pravé takovou Evropu uz po desetileti kazou a piedpisuji. Jednou vyvolavanim
iracionalniho strachu mlhavymi hrozbami, jindy zase lakavymi pfisliby $tastnych
vyhlidek. Jenom o Evropé synti Abrahamovych tam nikdy nebyla fe¢ ani slivkem...
kdo by kone¢né byl tak neslychané hloupy, aby se bez donuceni sam demaskoval?!

11. V postavenich

Ze Sion a jeho 16Ze jiz davno obsadily svymi lidmi kli¢ové pozice v evropské po-
litice, financich, hospodafstvi, vojenstvi i v , kultufe®, miZze nam prozradit uz sa-
motnd evropska vlajka, ¢tverec nebo obdélnik kralovské modfi s kruhovym véncem
pfesné dvandcti zlatych pentagramt (péticipych hvézd). Evropska vlajka ma, jako
ostatn¢ kazda jina, symbolicky charakter. Ptime se tedy, CO mé byt symbolizovano
a kvuli cemu se vztyCuje evropskéd korouhev. Za , kiestanskou* Evropu? Ani kra-
lovskd modf, ani dvanéct zlatych pentagrami (zvanych také muii noha) nemaji se-
bemén¢ kiestansky symbolicky charakter; zato mizeme hledat vysvétleni skrytého
smyslu evropského znameni spise u skotského 33. stupiiového zednatského ritualu.
A skute¢né jej nalézame v textu piijimaciho obfadu do 19. stupné&, kde se doslovné
pravi:

,»Symboly tohoto stupné nam pfipominaji staré myty ve spojeni s jejich alegoric-
kym vysvétlenim. Jeho obsah predstavuje varovani pfed naboZzenskym fanatismem.
Templ na vychodé byl osvicen vlastnim svétlem, v némz ma piedstaveny, nazyvany
,Trojjedinym Mistrem’, své sidlo. Na ¢ele ma modrou pdsku, ozdobenou 12 zlatymi
hvézdami. [!] Ponékud nam tim piipominé nejvyssi hlavu rimskeé Cirkve, jejiz titul
,pontifex’ je casto jménem tohoto stupne. [!] Pouceni, kterd kandidat v tomto stupni
obdrzi, se vztahuji na nasledujici otdzky: Jaka jsou prava a povinnosti lidi? Co
znamenaji zdkony? Jaké prostiedky jsou vhodné a ucelné k boji s nevédomosti?
Jakych zbrani pouzivame, abychom vyhladili netrpélivost, povéru a fanatismus?*241

Mame tedy co d¢lat se specificky antikatolickym a tim i antikiestanskym symbo-
lem: satanska proticirkev chce svym bojem proti ,,nevédomosti... netrpélivosti, po-
véte a fanatismu® znicit kiestanstvi a jmenovité svét obepinajici katolickou Cirkev.
Proto stavi proti papezi jako ,,Pontifex Romanus* v ritualu 19. stupné ,,Mistra stol-
ce* jako svého pseudo,,pontifexe” ve znameni kralovsky modré pasky s véncem
dvanacti zlatych pentagramli! VSem snlim o ,kiestanské Evropé se sotva lze vy-
smat jizlivéji a hroznéji.

240 Jacques Attali, Siegmund G. Warburg. Das Leben eines grofien Bankiers, Diisseldorf-Wien,
1986, 340.

241 Cit. podle kompletniho pietisku ritualti skotského zednaistva v: Ekkehard Franke-Gricksch
(vydavatel), Der namenlose Krieg, Leonberg 1989, 343-446, zde: 403. Zvyraznéna mista jsou
od autora této knihy.
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Proc¢ ale musi byt téch pentagramii pravé dvandct? Snad proto, Ze maastrichtska
Evropa poziistava z dvandcti stat? Ne, pravé naopak to muselo byt dvanact stata,
které se spojily do sjednocené Evropy — a z téhoz diivodu ten dvandacty, ktery se
Vv posledni chvili dal necekané na ustup, musel byt donucen k ratifikovani dohody
s ostatnimi. Tedy ze symbolickych divoda pravé dvandct — vzdyt’ si jesté pamatu-
jeme, ze z pocatku ke smlouvé pristoupilo jen Sest statl a ze pozd¢€ji maji do maast-
richtské Evropy patiit vSechny staty bez vyjimky, tedy nejprve méné a pozdéji vice
nez dvanact! Je to tedy snad proto, ze zpocatku bylo pocitdno pouze s dvandacti sta-
ty? Ne, ani to neni spravné vysvétleni, protoze ,,Meyeruv encyklopedicky lexikon*
pod heslem ,,Evropska vlajka* poznamenava: ,,Onéch dvanact hvézd nejsou symbo-
ly jednotlivych ¢lenskych statt. Jejich pocet byl pii zavedeni vlajky stanoven jako
nezmenitelny... analogicky se interpretuje jako dvanéact znameni zvérokruhu. 242 —
Ani znameni zvérokruhu nejsou v zadném piipad¢é kiestanskym symbolem, ale
mnohem spiSe maji prastary pohansko-magicko-kabalisticky vyznam. Nicméné se
pravem milzeme ptat, co méa Panevropa na mysli s astrologickym zvérokruhem jako
takovym. Mnohem pftijatelnéjsi je vSak vztah dvanécti okultnich mufich nohou (tj.
hvézd) k dnes prevazné jeste skryté, brzy vSak uz oteviené ¢inné vladnouci kasté
Evropy. Jak znamo, potomci Abrahama podle téla jsou hrdi na to, Ze sviij rodokmen
odvozuji od dvanacti synt svého praotce Jakoba, a proto také tolik z nich jesté do-
dnes nosi pfijmeni jako ,,Levi“, ,,Lowenstamm® (= ,,Juda®), ,,Simon*, ,,Benjamin* a
pod. v nespocetnych obmeénach.

Zatimco evropska vlajka poskytuje jen nepiimo, i kdyz dostatecné jasné, pied-
stavu o skute¢nych silach v pozadi ,,evropského sjednoceni®, pfipoustéji mnozi cle-
nové 1671 s chvalyhodnou otevienosti paralelu mezi Maastrichtskou dohodou a usta-
vou Spojenych stati z roku 1776. Tak napt. James P. Tucker oznamoval na jafe
1992 z USA: ,,Evropa se 11. prosince 1991 na zasedani v Maastrichtu, které jeden
Clen Trilateralni komise piirovnal k Filadelfské konvenci z roku 1776, stala ,super-
statem’.” — Tim zminénym prominentnim ¢lenem elitniho zednaiského grémia Tri-
lateralni komise byla Jeane Kirkpatrickova. Tato dama skutecné do protokolu do-
slovné uvedla, ze ,,Maastrichtska dohoda by pro Evropu méla byt tim, ¢im byla Fi-
ladelfska konvence 1776 pro Spojené staty — mistem zrodu nové vlady.<243 — Sku-
teCnost, ze ze 36 signataii zakladniho amerického statniho aktu (podepsaného ne
nahodu prave ve Filadelfii (= ,,méste bratrské lasky*) bylo plnych 33 zednait, osla-
vuji oni sami jako vele€in pii kazdé pftilezitosti, kterd se jen namane. Proto také
zednart Jiirgen Holtorf ve své knize z roku 1988 ptiznava: ,,Ze 22 Washingtonovych
generall bylo tehdy 20 zednait, stejné jako 104 ze 106 Stabnich distojnikti. Zedna-
femi bylo také vSech 13 guvernért zakladatelskych stati Unie i cely Washingtontiv
prvni vladni kabinet.“244 — Pokud je tedy Maastricht skutecné srovnatelny s Filadel-
fii, miZzeme z toho plnym pravem také odvozovat nejméné devadesatiprocentni po-

242 Cit. podle: Homuth 1990, cit. misto 22.

243 CODE ¢. 3/1992, 36 ad.

244 Jiirgen Holtorf, Die verschwiegene Bruderschaft. Freimaurer-Logen: Legende und Wirklich-
keit, Miinchen 1988, 34; cit. podle: Hermann Neuer, Die Freimaurer — Religion der Mdchti-
gen, Berneck 1991 (dale jen: Neuer), 26.
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dil zednati mezi ,,osobnostmi*“ Evropské komise, Evropské rady a Evropského
parlamentu,245 mezi nimiz je pfirozené i téZko urcitelny procentni podil osob
mosaického vyznani, protoZze jen maloktefi z nich jsou tak odvazni, aby uvadéli své
pivodni kmenové jméno a podstoupili tak riziko predcasné identifikace.

V roce 1978 byl jisty Georg Kahn-Ackermann tajemnikem Evropské rady;246 zda
je stale jesté na n&jaké ,klicové pozici®, neni mi znamo. Papez Pavel VI., ob¢an-
skym jménem Giovanni Battista Montini, pochazel z rodiny, ktera se podle rozsire-
ného hebrejského zvyku az do 18. stol. nazyvala jesté de Benedictis.247 Jeho bratra
,senatora® bylo mozno v dobé, kdy Jean Monnet byl socialistickym ministrem fran-
couzského kabinetu, potkéavat ,,v pfedstavenstvu Montanni unie v Lucemburku*.248
— Organizace Paneuropa-Jugend Deutschland dostala na podzim 1990 nového
spolkového predsedu, ktery byl piedtim ,,zemskym piedsedou v Slesvicku-Holstyn-
sku a tiskovym mluvéim svazu®“. Tim panem byl student prav s hezkym jménem
Knut Abraham.249 Ten samy student se pak jest¢ uplatnil jako $éfredaktor tipytive
nakasirovaného ¢asopisu ,,Paneuropa Deutschland®.

Zatimco u nyn¢jSiho prezidenta Evropské komise Delorse se jeho izraelitsky pil-
vod jevi jen jako pravdépodobny, u jednoho ze Sesti viceprezidentd?*®® neni v této
véci nejmensich pohyb: sir Leon Brittan, kdyz jest¢ sedél v kabinetu Margaret
Thatcherové, byl v jednom renomovaném britsko-zidovském casopisu hlasité osla-
vovan jako ptedni hlidka Sionu v britské vladé.?st Kdo by si ptal blizsi tdaje, ma je
mit: ,,Brittan je synem z Litvy r. 1927 pfist€éhovalého Zidovského 1ékare. Jeho nej-
stars$i bratr, Samuel Brittan, je jednim z nejviivnéjsich narodohospodarskych publi-
cistit Anglie a svou pavucinku si pékné spfada u ,Financial Times’.252 Leon Brittan
je v soucasné dobé komisafem ES253 pro otdzky hospodarské soutéze, a je tudiz
Vv bruselské komisi — bez ohledu na ujistovani o opaku — zmocnéncem pro odstra-

245 V piipadé Evropského parlamentu se snad jiz ani nedd poukézat na pouhou paralelu s jeho
americkym ptedobrazem. Pravé zde totiz v bfeznu 1985 nic netusici labouristicti poslanci
vznesli navrh, aby vSichni poslanci i zaméstnanci Strasburského parlamentu vetejné sdélili, zda
nalezeji k zednafstvu nebo jinému tajnému spolku. Krome toho se podle nazoru britského po-
slance Terence Pitta pravé Evropsky parlament mél saim ,,zalarmovat® mocnym rozsitenim 16-
zi v institucich Evropského spolecenstvi i ve vlastnich fadach. Griin/Foresta (cit. misto 139)
prinaseji exaktni Gidaje s odvolanim na ,,Utedni list“ Evropského parlamentu: ,,Jak nage patrani
ukazalo, byl navrh usneseni o roli zednatskych 16zZi a tajnych spolki v institucich ES na zase-
dani Evropského parlamentu dne 15. dubna 1985 panem Pittem staZen. Svépravny Etenai sam
rozhodne, co si o této udalosti ma myslet...

246 Martinez, cit. misto 113.

247 Joaquin Sdenz y Arriaga SJ, The new post-conciliar or Montinian Church, La Habra (Brea)
California 1985, 391.

248 Gerhard Fittkau v: Theologisches 22 (1992) 289.

249 paneuropa Deutschland, sesit 4 (4. &tvrtleti) 1990, 27.

250 DT, 3. 11. 1990 (dpa/vwd).

251 Srv, svazek 11 moji trilogie Die kommende ,, Diktatur der Humanitit “.

252 Griin/Foresta, cit. misto 128.

253 DT, 24. 10. 1992 (dpa/vwd).
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néni normalni soutéze a urychleni nastupu monopoli. Kromé toho jsou jeho péci
svereny — opét typicky — ,financni instituce’ maastrichtské Evropy.*«254

,Rheinische Merkur/Christ und Welt* si 27. dubna 1990 jesté déla legraci z toho,
7e se svym — i bez toho za hlupaky povazovanym — ¢tenaitim vysmiva. Svoji zpravu
o ,,Trilateralni komisi“, polotajném zednaisko-sionistickém elitnim klubu, uvedl
tento 106Zemi fizeny, odedavna ,katolicky* ¢asopis narazkovitym citditem Spanélské-
ho spisovatele José Ortegy y Gasseta: ,,Co se s nami stalo, je to, Ze nevime, co se
S ndmi stalo, a to je pfesné to, co se s nami stalo.“ — Vysméch pravdépodobné pro
95 % Ctenaft piili§ necitelny, ale trefil do ¢erného. O ,,siru” Leonu Brittanovi stoji
¢asto néco v novinach, ale o téZe osob¢ jako o Clenu ,,Bilderberské skupiny*, para-
lelnim organu ,, Trilateralni komise®, ani slovo. A piesto se Leon Brittan mezi 21. az
24. dubnem 1992 zucastnil ve francouzském lazenském méstecku Evians-les-Bains
pravidelného ro¢niho zasedani a konferoval tam s fadou vysoce i1 nejvySe postave-
nych 16zovych bratii a pfirozené¢ také svych mosaickych souvérci. Mimo jiné se
tam osobné¢ setkal s prezidentem zidovského Warburgova internacionalniho financ-
niho impéria, lordem Roll of Ipsdenem, s americkym velvyslancem v Rusku Rober-
tem S. Straussem, s byvalym guvernérem uz od roku 1913 zcela sionisticky fizené
Ustiedni banky USA Paulem A. Volckerem, s piitelem a divérnikem Rockefellert,
Henry A. Kissingerem, a se sefardskym Zidem a rothschildovskym mistodrzicim
v Novém svéte, Davidem Rockefellerem.255 Jaké direktivy v elitaiském klubu inter-
naciondlnich financi pro ,,evropsky trh* spolurozhodoval nebo jenom prosté dostal,
to se evropské verejnosti netyka, protoze ¢tyrdenni ,,porady* se jako obvykle konaly
za pevné zavienymi dvefmi, a v houstin¢ internacionalniho tisku, rozhlasu
a televize nezanechaly ani tu nejmensi stopu!

Panstvo si je svou véci uz tak jisté, ze se klidn€ nechava slysSet o ,,nevyhnutelnos-
ti“ evropského superstatu a ,,nemyslitelnosti* dal§iho trvani soucasné¢ho stavu. Ne-
oficialni §¢f — uz podle symboliky snadno rozpoznatelné — 16zové strany FDP,
Hans-Dietrich Genscher (jejim badensko-virtemberskym zemskym piedsedou je
mimochodem poslanec Kohn), 3. unora 1991 v Davosu na internacionalistickém
,»World Economic Forum® prohlasil jménem Némecka: ,,VEtsi roli, kterd ndm nyni
pfipad4, nevnimame jako sviij pfehnany statné narodni zajem, motivovany néjakou
nacionalni touhou po moci, nybrz ji chdpeme jako dobii Evropané ve svazku s Ev-
ropskym spolecenstvim.“25%6 — Stejn¢ tak redaktor Casopisu ,,Paneuropa Deutsch-
land®, Dirk H. Vof3, r. 1989, kdyZ neptimo oznacil odplrce Panevropy za poma-
tence: ,,Ten, kdo v Bonnu, Patizi nebo n¢kde jinde zpochybniuje Némeckou spolko-
vou republiku ¢i Francii kvili takovému nebo jinému rozhodnuti v otazce finan¢ni
politiky, reformy zdravotnictvi a podobn¢, sotva miize pocitat s tim, zZe bude bran
politicky vazné. Co by se na trovni jednotlivého statu bezpochyby povazovalo za
protistatni anarchistické sektarstvi nebo za propukajici pomatenost, je pfi tématu
Evropy bohuzel dosti ¢asto povazovano za normalni.“?57 — Tedy dostatecné zietelna

254 Griin/Foresta, cit. misto 143.

255 Der Insider, 15. 11. 1992.

256 Bulletin, 6. 2. 1991, 94.

257 Dirk H. VoB v: Paneuropa Deutschland ¢. 2 (2. &tvrtleti 1989), 27.
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vystraha vSem, do jakého Supliku hodla Sion str¢it toho nebo onoho odptirce svého
panstvi v Evrop¢!

A uz rovnou od plic to ekl (mezitim na pfedsedu svétového PEN-klubu povyse-
ny)258 madarsky Zid Gyorgy Konrdd 13. ¥ijna 1991 pii prebirani ,,Mirové ceny né-
meckého knizniho velkoobchodu® v chramu sv. Pavla ve Frankfurtu. Mohl ovSem
mluvit tim otevienéji, Ze ho veskery tisk v rozporu se skutecnosti oznacoval za
,Mad’ara némeckého pivodu®. Konrad tehdy tlumocil nésledujici hesla Sionu: ,,Na-
cionalismus, agresivni uz ve svém zakladu, je ideologii nendvisti a chorobou Evro-
py. Nacionalismus brani evropskym lidem stat se Evropany. Cilem soucasnych na-
rodd musi byt spole¢ny rast k jedinému narodu s jedinym zakonem. Evropa zitika
je predstavitelnd pouze jako mnohonacionalni, multikulturni jednotna stavba. Ko-
munismus a nacionalismus vychazeji ze stejnych kofent, z etatismu.“25 — Kdyby se
jeho slova vztahovala na Zidovsky rasisticky nacionalismus, pak by oznaceni ,,cho-
roba Evropy* bylo mimotfadné vystizné... V tom piipad¢ by ovSem navrhovana te-
rapie nedavala Zadny smysl!

Kde je skute¢né¢ domovem ideologie nejhriznéjsi nacionalistické a rasové nena-
visti, necha se snadno vytusit, ¢teme-li si v knize jist¢tho Samuela Rotha s titulem
,Jetzt und Immer z roku 1925: ,,Pak pfijde muz, muz pomsty. Zahali Evropu Zlu-
tavymi mraky, v nichz narody Evropy pomiou. V Rusku budou usetfeni jenom ko-
jenci a analfabeti. Polsko a Ukrajina se proméni v poust. Zeny viech narodi Evro-
py budou pted zabitim zneuctény v upominku na to, co se kdysi stalo jednomu bez-
brannému ndrodu v jejich stfedu... V Belgii a Némecku se rozpoutaji takova jatka,
ze hraze kolem Holandska budou muset byt zvySeny, aby tam nebyl citit vSudypfi-
tomny zapach tél popravenych...“260 — Mizeme jen doufat, Ze takovato krvelacnost
,bezbranného naroda* uz byla aspont ponckud ukojena prostiednictvim II. svétové
valky, protoze ,,svépravni‘ evropsti voli¢i jsou vzdy pfipraveni zménit se v nej-
hloupé¢jsi telata a zvolit si své vlastni fezniky...

Zatim vSak jesté evropska dojna krava nebude porazena, nybrz ,,jenom® diklad-
n¢ dojena. ,,Rozhodnuti Evropského spolecenstvi jsou vzdy nelogicka,” napsala
pfed néjakym ¢asem rakouska informacni sluzba ,,inter info* a pokracuje: ,,Co vSak
na prvni pohled neddva zadny smysl, ukazuje se naopak pfi pozorn¢jSim zkoumani
— tj. pti zvazeni Delorsem a Brittanem v Bruselu uz bezmala uskute¢néného sionis-
tického uchopeni moci — poznenahlu jako tzasné logické: ,,Evropské spolecenstvi
rozhodlo u tvéru ve vysi 160 miliontt ECU snizit Izraeli skute¢nou tirokovou sazbu
na 2,5 %, ackoli tento stat tak docela v Evropé nelezi. Tim Izrael obdrzi nevratny
prispévek ve vysi 82 milionit ECU. Z téchto prostiedkii bude subvencovat péstova-
ni citronll a rajcat a miize pak své produkty cenové podbizet na volném evropském
trhu, kde i beztoho chudi zemé&dglci Italie, Recka a Spanélska krachuji pod zéapla-
vou levnéjs$iho ovoce z Izraele, a jejich vlastni produkty budou jako neprodejné

258 DT, 8. 4. 1993.
259 UN, ¢&. 1/1992, 4; tam citovano podle: Nation und Europa, ¢. 12/1991.
260 Cit. podle: Ritter, 32 ad.
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skladovéany a pak zniCeny.“261 — Rozhodnuti Evropského spolecenstvi nejsou tedy
nelogicka, naopak pii troSe zamysleni se jevi byt stale logictéjsi.

12. ,,Kfest’anska“ Evropa

ProtoZe pievazné krrestanskym, dokonce vice nez z poloviny katolickym Evropa-
niim nemuze Sion realné jako vyhlidku do budoucnosti nabizet Evropu Zidovskou,
musi byt pod tlakem okolnosti prezentovana jako ,kiest'anskd®. Stejnou mcrou,
jakou ptisobi dokonale kontrolované sdélovaci prostfedky na odkiest'ansténi, ztraci
1 zdiiraznovani ,kfestanského* aspektu rychle na vyznamu. Ale Satan se 1 podle
sveho planu zdecimovaného kiestanstva stale jesté tak obava, Ze nasazuje doslova
vSechno, aby zbyvajici kiestany — a jmenovité piisné cirkevné organizované katoli-
Ky — kone¢n¢ ukolébal iluzemi. Jesté vice neZ on se obava jeho synagoga sily kies-
tanstvi, které témét dva tisice let pevnou rukou mafilo jeji protikiest’anské touhy po
svétovlade. V disledku toho musi samotna, jiz davno od svého vrcholku dokonale
infiltrovana cirkev II. vatikanského koncilu az do posledniho okamziku vifit bubny
za Panevropu, a to jeSté horlivéji, nez vSechny ostatni kiestanské ,,cirkve* Evropy
dohromady.

Kampan za ,ktestanskou Evropu‘ zacala ziskdnim tak vzorového katolika, ja-
kym byl Robert Schuman, o némz jsme se jiz vyse dozvédéli, ze v Patizi téméft nik-
dy nevynechal ranni msi. Je§té vétsi uspéch se Sionu podatil v podobé posledniho
vyhonku evropsky zndmé a pfinejmenSim mezi katoliky kdysi vaZené monarchie,
Otto von Habsburga, ktery se védomé nechal zapiahnout do 16zové kary. Tento
zbozny syn posledniho rakouského cisate si jesté zacatkem ledna 1992 v katolické
,Deutsche Tagespost* postéZoval na okolnost, Ze v textu dohody o Maastrichtské
unii neni nikde zminéno jméno Bozi (0 Trojjediném Bohu kiest'anl radéji ani ne-
mluve). ,,0d prvni chvile byl v Evropském parlamentu navrh smlouvy projednavan,
ale ptesto nikdy nezaznél Zadny poZadavek na zafazeni odvolani se na viili VSemo-
houciho do pfipravovaného textu dohody o Evropském spolecenstvi — tieba ve
smyslu pfislusné formule ve spolkové ustavé. Zavérecnym dnem pro schvéleni to-
hoto névrhu, ktery musi podepsat nadpoloviéni vétSina poslancii Evropského par-
lamentu, je 3. unor. Pokud bylo zjisténo, jsou vyhlidky na Gspéch malé, protoze
mnozi poslanci — piedevsim levicovych stran — se podepsat zdrahaji.“262 — Synové
Abrahamovi a jejich oddani sluzebnici, nejen z ,,levicovych stran®, se skutecné sou-
stavné zdréhali, a mohli to dé€lat prakticky bez rizika, protoZe absence jména Boziho
v navrhu Maastrichtské dohody uz dobrych 98 ze 100 (pokoncilnich) katolikii vii-
bec nenapadla — natolik si zvykli na laicizované, necirkevni ,,demokracie®, a proto
pro planovanou ,,kiestanskou‘ Panevropu nepiedstavuji Zadné nebezpeci.

Proc¢ by si také tito ,kiestané* néjaké starosti piipoustéli? O to, aby maastricht-
ska Evropa byla kiest'anskd, se pfece postara ,,kiestanska* Panevropska unie, neni-
liz pravda? Jeji némecka sekce se na jate 1991 vzchopila k ,,usneseni... o duchovni

261 Inter info, &. 9 (zafi) 1992.
262 Otto von Habsburg v: DT, 4. 1. 1992,
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naplni Evropského spoleCenstvi a vytvofeni evropského patriotismu® s nékolika
maldtnymi, chabymi pozadavky, o nichZz kazdému muselo byt jasné, Ze budou
v Bruselu, New Yorku, Maastrichtu, Jeruzalémé a kdovikde jinde brany jesté mno-
hem méné vazné, nez byly mysleny (a to uZ néco znamena!). Rika se tam: ,,Panev-
ropska unie apeluje na Evropsky parlament, na Radu i Komisi Evropského spole-
¢enstvi a na ustavenou vladni konferenci, aby pii tvorbé budouci tstavy sjednocené
Evropy nezapomnéla na vstipené nam duchovni zaklady naseho kontinentu. Panev-
ropska unie také s ohledem na narody a narodnostni skupiny [!] stfedni a vychodni
Evropy pozaduje: zakotveni zékladnich kiest’anskych hodnot do evropského ustav-
niho fadu Clenskych stati ES a jeho zemi. ... Poskytovani piistupu k zakladnim
kiestanskym hodnotam prostiednictvim vyuky a masovych sdélovacich médii.*
Ano, bylo by to pékné — stejné jako zbyvajici z uvedenych pozadavkd, totiz poza-
davek ,,evropského patriotismu — kdyby vSechno tak siln¢ nepfipominalo povést-
nou kvadraturu kruhu. Poté, co tento famozni ,,apel* mél za nasledek, ze kdyz se to
pak v Maastrichtu i na papife — ktery, jak znamo, snese vSechno — nakonec obeslo
I bez jména Boziho, netrvala uz ptirozené, ach, tak kiestanska ,,Paneuropa Deu-
tschland* na svém. Zato za ,,evropsky patriotismus® se zasazuje stale udatnéji...

A propos ,,Pan-Evropa“: tento v zednaiskych 16Zich vylihnuty neologismus by se
m¢él vlastné spravné psat pouze se spojovnikem, jak jsme si prave ukézali. Snadnéji
by se pak rozeznalo, jak to, Ze je Panevropskéd unie tak eminentné ,kiest'anska“.
Dvéma jejim, zde uz Castokrat zmiovanym némeckym funkcionaitim, pantiim Mar-
tinu Posseltovi a Dirku Vofsovi se totiz nepodaftilo utajit sidlo v pytli, kdyz se prt-
mérnému obcankovi snazili vysvétlit vyznam tohoto ponékud cize znéjiciho slova.
,Pan,* citovali z lexikonu, ,,byl fecky blizek lest a pastvin, syn boha Herma a nym-
fy. Narodil se po celém téle obrostly chlupy a mél kozli nohy a rohy. Jeho matka se
jej pri spatieni sama polekala a utekla, otec vSak piesto dit¢ zanesl na Olymp, kde
se shromazdéni bohové a piedevsim pak Dionysos ditétem veselili. Pan vynalezl
pastyiskou pistalu z rdkosu. Domovem v Arkadii, stal se Pan bozstvem pastyit
a lovct, a pavodné byl uctivan v podobé kozla... Ve filosoficko-mystické spekulaci
vede jeho jméno k ohlasu na pan = vSechno, a odtud pak k interpretaci Pana jako
vSebozZstva.*263

Podrobnéji to obcané vibec nepotiebovali védét. Strucny filologicky odkaz na
vyznam starofeckého slova ,,pan* =,,vSechno* nebo ,,veskery* by byval stacil. Ale
oba autofi se citili povinni pomoci pfipojené kresby Pana v kozli podobé¢ (vlastno-
rucné zhotovené Posseltem) napsané jesté ,.ilustrovat™,264 a tady se uz piirozené
musime zacit ptat, zda jde jenom o bezvyznamnou hracku, nebo je za véci néjaka
metoda. Abychom to zjistili, sta¢i sahnout po zcela nepodezielém ,,.Lexikonu sym-
boli*; pod heslem ,,kozel* tam ¢teme nésledujici: ,,V feckém mytu byl kozel jez-
deckym zvitetem Afrodité, Dionysa i Pana — jako symbolické ztélesnéni plodivych
sil ptirody. V negativné interpretovaném pojeti je v této souvislosti kozel symboli-
kou necisté, pachnouci a pouze na uspokojeni svych sexudlnich instinktli zaméfené
bytosti, a tim je také symbolem darebaki a zatracenct pii Poslednim soudu (Mt. 25,

263 Posselt/VoB, cit. misto 7.
264 Tamtéz, 6.
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31 ad.). Ve stiedovéku byl d’abel predstavovan v podobé¢ kozla a byval rozpozna-
telny i podle svého pronikavého zapachu... Kozel byva také symbolem synagogy.
Stejné jako byk, je 1 kozel obétnim zvifetem mosaického zakona, aby jako ,0bét” na
sebe vzal hiichy a necistotu Zidovského naroda (3. Mojz. 16, 15 ad.). Pak je obé&to-
vany kozel, obtizeny hiichy naroda, vyhnan do pousté ,k Certu’ a tam ponechan (3.
Mojz. 16, 5-10)...°265 — Tedy kozel nejen jako pohansky bizek Pan, ale také symbol
Satana a synagogy. Organizace na podporu a vytvoteni evropského sjednocenti, kte-
ra si ho za svého ,,patrona* vyvolila, musi byt véru naramné ,,kfestanska“.

Kdo tohle povazuje za zlomyslné slovickateni, toho zde odkazuji na odhaleni
jednoho z ,,védoucich®. Francouzsky vysokostupniovy zednar J. Marqués-Riviere se
v roce 1930 zklaman odvratil od 16Ze a v pafizském nakladatelstvi Editions des Por-
tiques vydal r. 1931 knihu s titulem ,,La Trahison spirituelle de la F...M..“ (,,Du-
chovni zrada zednaftstva‘). Otiskl v ni mj. na str. 175-177 text, pievzaty z 16zového
Casopisu, pristupného jenom vysokostupiiovym bratiim. Nam zde postaci ocitovat si
jen prvni a posledni vétu tohoto pou¢ného materidlu: ,,Luciferova fise, o niZ je sym-
bolicky fe¢ v mnoha svatych knihach, a pfedevsim v Apokalypse, se priblizila. Vel-
ky Pan povstal z mrtvych, ¢imz bude Ruzovy kiiz definitivné spojen a cela ptiroda
se obnovi prostfednictvim ohn¢.“266 — Mame zde pred sebou Lucifera, tj. Satana
jakozto ,,Velkého Pana“. Je tu ovSem jest¢ néco pozoruhodného: Také magicko-
okultni ,,Riize a kiiz*“ se jednoznacné jevi jako lucifersky symbol. S tim bezmala
exaktné souhlasi také dobové svédectvi rovnéz z 16ze odeslého rakouského zednare
33. stupn¢ Konrada Lericha (alias Reichla): ,,Z kapitulni 16ze ,Mozart im Tale von
Wien’, kterd nalezi k ,Suprgme Conseil pour la France’, vysla svého casu pan-
evropska myslenka, protoze ptvodce tohoto hnuti, Nikolaus Coudenhove-Kalergi,
byl zasvécencem vysokého rakouského stupné. Kiiz v okrouhlém poli, které ma
Panevropské hnuti jako sviij znak, byl vytvoten podle vzoru symboliky rozenkruci-
anské kapituly.“267 — Co tim bylo pfesn¢ min€no, to nam osvétluje ve Fraktur otis-
téné srovnani vyobrazeni esoterického zpodobnéni Riizového krize s ,kiestanskym
— a panevropskym bratrstvem jenom nepatrné upravenym — znakem Panevropy.268
Tento znak na vlajce ma do pentagramového vénce vepsan Cerveny kiiz ve Zlutém
kruhovém poli, ¢imz vznika stylizovany, ale snadno rozpoznatelny ,,rizovy kiiz*.
To ovSem nijak nepiekazi prezidentovi némecké sekce Panevropy a ¢lenu Evrop-
ského parlamentu, Siegbertu Alberovi, aby hodné katoliky nemél za hlupaky (podle
hesla: drzost vitézi!): ,,Panevropska unie védome ucinila Kristiv kfiz sttedem kruz-
nice dvanacti hvézd Evropy, protoZze Evropa bude bud’ kiestanska, nebo nebude
viibec. 269

265 Gerd Heinz-Mohr, Lexikon der Symbole. Bilder und Zeichen der christlichen Kunst, 2. Auflage
Diisseldorf-Ko6ln 1972, 54 ad.

266 Cit. podle: Georges Lacordelle, Jean XXIII & Vatican II sous les feux de la Pentecéte luciféri-
enne, V: Le régne social de Marie ¢. 4-5 (leden/tnor) 1985, 1-40, zde: dodatek, str. 43 ad.

267 Konrad Lerich, Der Tempel der Freimaurer..., 2. Aufl. Bern 1937 (Reprint Bremen 1988), 33.

268 Sry, Fraktur, 28. 6. 1992, 5.

269 Siegbert Alber v: DT, 6. 5. 1993.
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Co nam z toho vseho vyplyva? Nic jiného, nez to, co bylo feceno uz na zacatku:
,Pan-Evropa* nebyla, neni a nemuize byt nikdy kiest'anska, protoze je od A do Zet
projektem, inspirovanym a fizenym ,,Velkym Panem®, ba dokonce antikiest'anskou
Satanovou synagogoul!

Pro postoj po desetileti Sionem infiltrovanou a o 180 stupnu obracenou (pokon-
cilni) cirkvi k projektu Panevropy je charakteristicka nasledujici zprava: ,, Ti1 dny
pred francouzskym referendem o pristoupeni k Maastrichtské dohodé oznacily vati-
kanské noviny L’Osservatore Romano kladny vysledek hlasovani a naslednou rati-
fikaci smlouvy za zkousku nejvyssi dulezitosti pro staty Evropského spolecenstvi
na cesté k jednoté. Postup k dalSimu socialnimu a hospodaiskému pokroku Evropy
bude muset byt bezpochyby zaplacen ¢asteCnym vzdanim se suverenity ze strany
jednotlivych statli ve jménu obecného dobra, fika se ve ¢tvrte¢nim vydani vatikan-
skych novin. Od konce druhé svétové valky katolicka Cirkev nikdy nepiestala po-
vzbuzovat k vystavbé Evropy, pokracoval list. Identita nové Evropy se zaklada na
spoleéném duchovnim a spiritudlnim dédictvi, z néhoz kiest’anstvi vzeslo.*270

Cirkev skute¢né ve své ,.Cinnosti® neustala, ovSem tehdy teprve zacinala ,,po-
vzbuzovat®“ k vystavbé Evropy. VySe pouzity pojem ,,Cirkev se tehdy totiz jesté
omezoval na papeze Pacelliho, ktery vzhledem ke svému nanejvys pravdépodobné
zidovskému ptivodu a dlouholeté intenzivni péc¢i vysokostupniového zednaie Mari-
ana kardinala Rampolly?’t zagal opatrné obracet kormidlo ,,Petrovy lodice* doleva
hned od nastupu na stolec r. 1939. Ve své teci z 10. ledna 1992 se uz Agostino kar-
dinal Casaroli mohl na papeze piimo odvolavat: ,,Plati tedy stale pfani, které vyslo-
vil Pius XII. dne 11. listopadu 1948 k ucastnikiim II. mezinarodniho kongresu ,Ev-
ropské federalistické unie’: ,Pravem ocekavame od evropskych narodut, ze nebudou
trvat na své byvalé velikosti, aby se mohly viadit do vyssi politické a hospodaiské
jednotky.” K ¢emuz tehdy papez jesté realisticky dodal, Ze ,by mu bylo mnohem
milejsi, kdyby k tomu nemusely byt nuceny v roviné hrubého nasili’.*272 — Poznam-
ku si mohl Sion vzit klidn€ k srdci tim spise, Ze uz volbou data svého projevu (11.
11.) se papez dostatecné jasné projevil jako zasvécenec. Katolici vSak nic nepocho-
pili ani tehdy, kdyz nékolik let po svém nastupu na stolec sv. Petra (r. 1944) Pius
XII. v rozhlasovém poselstvi k vano¢nim svatkiim udélil panevropské oklice k pla-
novanému One World také své apostolské pozehnani!

Mnozi z vrchnich pastyit, jako napf. biskup Rudolf Graber z Rezna, mohli snad
opravdu upifimné vétit na krrestanskou Evropu,?73 tiebaze tim prokazali politovani-
hodnou nevédomost o zakulisnich vodi¢ich loutek mezinarodni politiky. OvSem
V novéjsi dobé se mnozi vyroky piislusnika (pokoncilné) cirkevni hierarchie, kteii
si uz vibec nedavaji praci se skryvanim svych védomosti a srozuménim se zidov-
skym charakterem Panevropy. Tak naptiklad v prosinci 1991 Camillo kardinal Rui-

270 DT, 19. 9. 1992.

271 Srv, k tomu zasluznou praci Mary Ball Martinezové, Die Unterminierung der katholischen
Kirche, Durach 1992.

2712 OR, 10. 1. 1992, 7.

273 Srv. Rudolf Graber, Ein Bischof spricht iiber Europa. Vortrige, Ansprachen und Predigten,
Regensburg 1978.
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ni v rozhovoru pro tisk ,,ocenil” — a vlastné bez viditelného diivodu — ,,ptinos Zidt
k vystavbé Evropy*,274 o némz skutecn¢ masa Evropani sotva co vi! Mezitim se mu
vSak dostalo skute¢ného podnétu k takovému ,,ocenéni, kdyz novinate informoval
o pravé skon¢eném ,,mimoiadném evropském synodu. V mnohokrat publikovaném
a presné trinactého dne v mésici vydaném oficidlnim zavérecném dokumentu se
pod €. 8 tika:

,PI1 vystavbé nového fadu v Evropé¢ 1 ve svét¢ ma mimotadny vyznam dialog
mezi jednotlivymi naboZenstvimi, zvI4astd s nasimi ,star§imi bratry’ Zidy, jejichz
vira a kultura piedstavuji konstruktivni ¢ast rozvoje evropské humanity... Vmysle-
nim se do duchovna, zv1asté do Pisma svatého, které nas se Zidovstvem spojuje, by
v soucasné situaci Evropy chtéla Cirkev pfispivat k tomu, aby se vzajemné vztahy
dockaly svého nového jara. Vzdyt spoleéné usilovani kiestant a Zida v nejriizngj-
Sich oblastech, s pfihlédnutim k rozdilim v uceni obou naboZenstvi, by mohlo mit
ten nejvetsi vyznam pro nabozenskou i spolecenskou budoucnost Evropy, a to pied-
stavuje také jeji ulohu ve vztahu k zbytku svéta.“27> — Zcela v duchu tohoto pozoru-
hodného prohldseni pak o dva mésice pozdéji vyzdvihl ,,viceprezident papezské ko-
mise pro nabozenské vztahy k Zidim, arcibiskup Pierre Duprey... velky vyznam
dialogu katolické cirkve se Zidy pro vystavbu nového fadu v Evropé... Musi byt
odmitnuty vSechny formy antisemitismu, fekl v jednom ze svych... ve Vatikénu zve-
fejnénych prohlaseni*.276 — Pfimou souvislost mezi Panevropou a Zidovstvem uka-
zal, 1 kdyZ trochu zastiené, dobrého piil roku poté hildesheimsky biskup Josef Ho-
meyer: ,,Stojime viditelné uprostied procesu, jehoz smyslem je znovu a hloubéji
porozumét vite a nove ji vykladat tvafi v tvaf nové Evropé... Soucasné musi cirkev
Znovu zvazit a promyslet sviij vztah k Zidovstvu a islamu.“277 — Viditelng je tedy
pro n&j do udajné ,,nové Evropy* sméfujici ,,novy vyklad® v nedvojsmyslném spo-
jeni s ,,promyslenim* vztahi k — jim samym na prvnim misté jmenovanému — Zi-
dovstvul!

Zatimco se masy obyvatel katolického Rakouska jesté pomérné tspésné branily
vstupu do Panevropy, uz davno rozhodnutému Sionem, (pokoncilné) cirkevni hier-
archie se poctivé snazila presvédcit své ovecky o nutnosti souhlasu s neodvolatel-
nym rozhodnutim: ,,Viden se svou kosmopolitni tradici by dnes mohla znovu ozivit
svou byvalou roli hlavniho evropského mésta a stat se modelem onoho ,spole¢ného
domu’, o ktery nas kontinent usiluje. Takto citoval fimsky list L’Osservatore Ro-
mano videnského svéticiho biskupa dr. Christopha Schonborna... Biskup poukazal
vatikanskym novindm na skutecnost, ze také cirkevni Viden je orientovana celoev-
ropsky.“278 — Jako by o tom né¢kdo pochyboval...

Ve zbozném Bavorsku, rodisti panevropského biskupa Stimpfleho, se po vyso-
kém kléru nyni na povinnost podpory ,kiestanské“ Evropy upamatovavaji také
(pokoncilné) katolicti laici. Odtamtud pochazi nésledujici zprava: ,,Okres a mésto

274 DT, 10. 12. 1991.

275 DT, 19. 12. 1991 (neoficialni pieklad).
216 DT, 11. 2. 1992,

217DT, 12. 9. 1992,

278 OR, 19. 3. 1993, 4.
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Dillingen na Dunaji spolecné zalozily ,Evropskou cenu sv. Ulricha’. Vyznamenani
je dotovano 10 000 marek a ma byt kazdy druhy rok proptj¢ovano osobnostem po-
litiky, ndboZenského zivota, védy, hospodarstvi a kultury, které se ,vyznamné za-
slouzi o jednotu Evropy’. Jak sd¢lil ifad zemské vlady v Dillingenu, chce otCina sv.
Ulricha, biskupského patrona diecéze Augsburg, touto cenou pfipomenout vice nez
tisiciletou kiest’anskou tradici Evropy (to by byla zachrana v nouzi nejvyssi, protoze
brzy bychom na ni skute¢né zapomnéli!) a podpofit tak proces evropského sjedno-
ceni. Cena bude poprvé ud€lena na podzim tohoto roku.*“27® — Do redakéni uzaverky
nebylo bohuzel jesté znamo, kterému z vérnych sluhit Sionu bude dopiano blaho
pievzeti této kdovikolikaté panevropské resp. jednosvétové ,,ceny®.

Vratme se vSak jesté zpatky k (pokoncilni) cirkvi: ona nejen mluvi, ne, ona také
pracuje pro zidovskou Evropu! Informuje nds o tom zprava Jiirgena Liminského,
Kk niz si jakékoli komentare mizeme klidné usetfit:

,,Pred Ctyfmi roky byla jesté tak mnohymi vysmivana... Ale nyni uz je tato Skola
vV Rue de I’Association, Ulici sjednoceni, ¢. 32 v Bruselu startovni ¢arou pro politi-
ky, funkcionafe, novinafe i profesory... Dva tucty postgradualné studujicich EMS
(European Media Studies — Institut Robert Schuman) zde maji skutecné intenzivni
program. Za devét mésicti se mladi lidé nejméné osmi narodnosti Evropy nauci za-
chazet s novinami, rozhlasem a televizi... Marcel Bauer, feditel $koly, klade pritom
velky dlraz na profesionalitu. Tento rodak z Eupenu sam natocil nékolik filma pro
némeckou televizi a zi¢astnil se mnoha misi... Pro¢ tedy najednou $kola a pro¢ pra-
vé v Bruselu? Marcel Bauer na to neni tazan poprvé: ,ProtoZe jsme dosud neméli
novinaiskou Skolu, kterd by zcela spocivala na evropské myslence. Je to tim nesly-
mu, pii evropeizaci kultury na Vychod¢ 1 na Zapad¢, pfi pronikani nacionalni men-
tality evropskym kvasem.” A Brusel proto, ze ,je po hned Washingtonu méstem
S nejvetsim poctem akreditovanych novinait, ktery dnes obnasi prumérné 600 dopi-
sovatelil, a také proto, ze je sidlem NATO a Evropského spolecenstvi, dvou supra-
nacionalnich organizaci s globalnimi funkcemi. A kone¢né¢ Brusel proto, ze diky
své geografické poloze je pruseCikem vsech Ctyf cipti Evropy a ze jako takovy je
domovem multinacionalnich instituci a prochazeji jim nespocetni lidé, kterych se
muzete ptat a od nichz se dozvite néco nového.” Brusel, to je svétobéznictvi, sveto-
va ekonomika a svétova politika, a ma svétu otevieny, univerzalni a vSeobecny cha-
rakter, ktery je také katolicky. Tak rozuméli katolickému atributu skoly jeji zakla-
datelé. ,Cirkev v tisni / Pomoc vychodnim knézim’ a nadace ,Lumen 2000’ Ho-
land’ana Pieta Derksena opatfily pro Skolu nejvétsi ¢ast finanénich prostredki. O
Skolu se také zajima ,Demokratické forum pro Evropu’, rizna politicka hnuti — ne
vsak strany — a od organizaci, jako je ,Nadace Konrada Adenauera’, dochazi sti-
pendium. Kooperaci nabizi také ,Nadace Hannse Seidela’ z Mnichova a rovnéz
némecti biskupové uvazuji, jak by mohli nasi Skole prospét. 280

2719 DT, 18. 2. 1993.
280 Jiirgen Liminski v: DT, 16. 5. 1992.
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A tak je tu madme pekné pohromadé¢: Schumana, Adenauera,?8! | katolickou*
CSU s jeji Nadaci Hannse Seidela, némecké biskupy 1 proslulého a oslavovaného
,.Spekpatera®“ Werenfrieda van Straatena s jeho milionaiskou organizaci ,,Cirkev v
tisni“, ktera uz davno slouzi cilim, o nichz pravdépodobné valna vétSina drobnych
darcii nema ani tuseni: ,,stavbé evropského domu®, ,,evropeizaci kultury* (totéz,
jako kvadratura kruhu!) a ,,pronikdni nacionalni mentality evropskym kvasem®, coz
bylo uz vyse nékym jinym a ponékud méné delikatné popsano jako ,,zapousténi
evropské myslenky do milionit mozka*“. Co ma tohle vSechno spole¢ného s ,,Cirkvi
v tisni®, to ,,Spekpater” svym dobromyslnym ptispévatelim dodnes nevysvétlil, ac-
koli ti by museli byt doslova slabomyslIni, kdyby si poznendhlu nezacali uvédomo-
vat, do jakého to milionového zoku davaji své nasetiené grose a komu to odkazuji v
zavett své domy a pozemky. Posledni rocni zasedani této panevropské podptrné
organizace v Konigsteinu vydalo komuniké, v némz se mj. témito upfimnymi slovy
fika: ,,Nechceme si stézovat na rizné problémy, jez jsou obvykle nepatrnéjsi nez ty
na Vychod¢, nybrz na sebe spokojené ptejimame novy ukol, ktery nam uklada Biih:
spole¢né budovat novou Evropu. 282

Tak ptikladné evropské ,,vlastenectvi® belgického premonstratského feholnika
nemohlo zlstat dlouho bez odmény, jak ukazuje tato zprava: ,,Werenfried van
Straaten (80), zakladatel mezinarodni katolické podptrné organizace ,Cirkev v tis-
ni/ Pomoc vychodnim knézim’ spolu s ¢estnym predsedou FDP a byvalym dlouho-
letym spolkovym ministrem zahrani¢i Genscherem (64) byli v sobotu v Antverpach
piijati do Evropského cestného senatu. Ozndmila to ,Cirkev v tisni’ s odvolanim na
,Hnuti za Spojené staty evropské’, které je tviircem Evropského Cestného sendtu.
Povolanim do tohoto sboru ma byt ocenéna bezmérnd laska van Straatena k bliz-
nim. K senatu néalezi osobnosti, které se zaslouzily o mir a jednotu v Evrop¢, jako
napt. matka Tereza a Jelena Bonnerova.“?83 — Na§ oddané katolicky ,,Spekpater*
tedy napfiste¢ bude v Evropském Cestném senatu sedét v dojemné svornosti s vyso-
kostupiiovym zednafem Genscherem, Zidovkou Bonnerovou a piehrili podobnych
postav. Jen davejte pékné¢ dal své penizky, fadni kiest'ansti Evropankové!

»Spekpater” je viak také divérnd spratelen s nejvyssim pFizniveem Panevropy
V (pokoncilni) cirkvi, s Janem Pavlem II. Ten uz po 1éta udrzuje — bez povsSimnuti
ze strany svych ovecek — té€sné kontakty s vysokymi evropskymi funkcionafi: 31.

281 Jak vySe zmifiovana spoluprace Nadace Konrdda Adenauera a ¥4du B’nai B’rith funguje, ma-
me dolozeno z prazského Tydeniku Politika ¢. 82 (27. 8. - 2. 9. 1992), ktery na str. 2 otiskl na-
vrh programu obéma organizacemi uspofadané ,,mezinarodni konferenci o kiestansko-zi-
dovské spolupraci v Evropé“. Termin konani konference ptredstavuje kabalisticky perfektné
zvolené datum: od jedendctého do tiindctého devaty 1992!! Pozdravna poselstvi zaznéla od
predsedy Nadace Konrada Adenauera a durynského ministerského piedsedy, jakoz i zemského
predsedy CDU Bernharda Vogela, od ¢iperného feditele kontinentalné-evropského distriktu
B’nai B’rith Ernsta Ludwiga Ehrlicha a ptirozené také od Viclava Havia. Trvalym tématem
,.konference® byl jako vzdy a vSude ,,antisemitismus® vedle ,,zidovskych kofend kiestanstvi® —
mimochodem teologické darebactvi v pripadée, Ze Zidovskym mélo byt mysleno pokiestanské
a tudiz antikfestanské Zidovstvo! Ceskoslovenskd masmédia udalost pfirozend zaml&ela, né-
mecka stejné tak.

282 OR, 13. 11. 1992,

283 DT, 13. 2. 1993.
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fijna 1990 byla jako jedinému toho dne udé€lena soukroma papezska audience pre-

zidentovi parlamentu Evropské rady Andersi Bjorckovi, a stejné vysady rozhovoru
mezi Ctyfma o¢ima se 17. listopadu téhoZz roku dostalo generalni sekretaice Evrop-
ské rady Catherine Lalumiéreové.284 — Duchaplné motto ,,Budovat Evropu v jedi-
ném sveété internacionalniho zasedani ,,katoliki* poskytlo Janu Pavlu II. v ¢ervnu
1992 moznost piimlouvat se pied jeho tcastniky za Panevropu a jeji budouci vlad-
nouci kastu. Cituji z oficidlniho memoranda katolického zasedani:28

»,Povstane nové mésto — budovat Evropu v jednom svéte’. Toto tstiedni heslo
91. sjezdu némeckych katolikli v Karlsruhe je zdafilym navazanim na poselstvi
mimotadného biskupského synodu z minulého prosince... Evropské déjiny jsou
vnitiné provazany s déjinami onoho naroda, z jehoz stiedu vysel sam JeziS. V Evro-
pe se Zidovskému narodu dostalo nevyslovitelného bezpravi, ohrozujiciho dokonce
jeho samotnou narodni existenci, a my nesmime vychazet z piedpokladu, ze vSech-
ny kofeny tohoto bezpravi byly navzdy vytrhany. Usmiteni mezi Zidy a kiestany
proto patii trvale na potad dne v nové Evrop¢. ... Berankovo svétlo nam nebylo do-
pfano jen k tomu, abychom na sebe navzajem hledéli novyma o¢ima pouze zde
v Evropé€. Beranek BoZi na sebe vzal hiichy celého svéta a mir Kristliv je mirem pro
cely svét. Evropa se nemuize uzavirat sama do sebe, Evropa Zije v jediném svéte [!]
a nese za jeho vznik a rozvoj velkou odpovédnost. ... Mohlo by to u n€koho vzbu-
dit pochybnosti, zda nejsou nad naSe sily mnohé ukoly a povinnosti, které¢ nam bez-
deky ptichdzeji na mysl, kdyz uvazujeme o budovani nové Evropy v jediném své-
té... Prave proto piredev§im mladé lidi na tomto 91. sjezdu némeckych katolikii zvu
k odvazné ucasti na dile ve sluzbach usmifeni a snah o jednotu Evropy a celého
svéta.“

Proc¢ je pro ucastniky ,.katolického* sjezdu 1 pro papeze (pokoncilni) cirkve Pan-
evropa tak neodlucitelné spojena s jednim svetem, vysvétlime si podrobnéji V nésle-
dujici kapitole. Predtim se ale jesté kratce musime vénovat — uz v tvodu této knihy
zminéné — skupiné autorll, pro niz bylo uz ve ctyticatych letech vytvoteni Panevro-
pYy a soucasné ,,preorganizovani svéta® naléhavym pozadavkem.

13. ,,Organizatoii“ Evropy

Doporucuji ¢tenafi, aby se po piecteni této kapitoly jesté jednou pozorné podival
na vySe uvedeny okruh osob, ktery se uz r. 1944 v USA ujal prace na ,,povalecnych
aspektech v globalnich evropskych vztazich* (podtitul jejich knihy), lidi posedlych
ideou ,,regionalismu a organizovani svéta®. Tak totiz zni v knizni formé publikova-
ny rezultat této studie, z niz plyne, Ze po valce musi byt cela Evropa slou¢ena do
jednoho ze ,,svétovych regionti®, do tak fikajic jedné ze ,,spolkovych zemi“ federa-
tivniho jednosvétového statu. Jde o jisté nanejvys zajimavou tezi, kterd plné ospra-
vedliluje nasi snahu zjistit, C0 to bylo za lidi z onoho smésné malého houfu deseti
osob, které tak suverénné ptripravovaly hospodarské a politické plany osudi stovek

284 OR, 7. 12. 1990, 3a OR, 21. 12. 1990, 3.
285 Podle dokumentace v: OR, 26. 6. 1992, 7 ad.
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milionu lidi nejen v Evropé, ale na celé planeté. Navic plany, které pak po nece-

lych padesati letech zacinaji jako kouzlem dostdvat hmatatelnou podobu.

Jak jsme si uz fekli, sbornik vydal jisty (nebo jistd) M. B. Schnapper, ktery/ktera
— odhlédneme-li od stru¢nych udaji o autorech — ve vlastni knize nefiguruje. Na-
hlédnuti do pfislusnych lexikonti nam ukazuje, Ze se toto jinak fidké286 jméno vy-
skytuje v zidovském prostiedi,28” z ¢ehoz ovSsem jesté nemiizeme S jistotou usuzovat
na etnicky ptivod vydavatele knihy. Nicméné podezieni v tomto sméru zesili, kdyz
v obsahlé literatufe o domu Rothschildii narazime na stoprocentné prokazanou sku-
teCnost, Ze manzelka Meyera Amschela Rothschilda, praotce legendarni bankéiské
dynastie, nesla za svobodna jméno Gudula (Gutele) Schnapper(ova)288 a byla dce-
rou obchodnika jménem Wolf Salomon Schnapper, usazeného stejné jako Meyer
Amschel ve frankfurtské Judengasse.

Ptedstavime si nyni v abecednim pofadi zbyvajicich devét pani a jednu damu
z krouzku autorti:

1) Clarence A. Berdahl ptispél do knihy stati ,,Spole¢nost narodd znovu ziize-
na“. Podle Schnapperovych dajii byl profesorem politickych véd na univerzité
v Illinois. Z amerického ,,Who’s Who* se dozvidame, Ze se narodil roku 1890 a byl
¢lenem tajné zednatské organizace Phi Beta Kappa. Ctenafi trilogie o nadchazejici
festu ,,One World*“ The City of Man z roku 1940, totiz osm ze sedmnacti, nalezela
rovnéz k tomuto 16zovému klubu.

2) Arnold Brecht ptisobil — opét podle Schnappera — pied r. 1933 jako ,.feditel
oddéleni pro ustavu a statni spravu v némeckém ministerstvu vnitra®, a hned po
emigraci promptné zakotvil jako ,,profesor politickych véd na fakult¢ New School
for Social Research* v New Yorku, kde se mohl setkavat s kolegy odborniky, kteti
se na The City of Man podileli. Jak divérné byl obeznamen s jednosvétovymi plany,
dokazuje uz ndzev jeho stati: ,,Regionalismus v ramci organizovani svéta®. Jako syn
jisté Marie Weishauptové r. 1884 narozeny a az 1977 zemfiely Brecht mohl diky
svému zidovskému plvodu vycestovat z nacistického Némecka. Rovnéz rodné
jméno jeho manzelky, Clara Ernestine Bergova, timto smérem ukazuje. Dalsi z in-
dicii: od r. 1928 byl Brecht ¢lenem piedsednictva Spolecnosti Walthera Rathenaua!
Dostal se jako hostujici profesor i do univerzitnich 16Zzovych tvrzi, do Yale a Har-
vardu. Podle ,,Who’s Who in America 1954-55% byl ¢lenem védecké rady Institute
of World Affairs. V Biographisches Handbuch der deutschsprachigen Emigration
nach 1933, Bd. I, Miinchen-New York-London-Paris 1980, je vyslovné¢ zminovana
jeho korespondence s Erichem Koch-Weserem. Ten se narodil r. 1875 jako syn jisté
Minny Lewensteinové, Vv letech 1928-1930 byl viceprezidentem a jednatelem ,,N¢-
meckého vyboru pro panevropské hnuti®, a roku 1933 odesel do Brazilie, kde také

286 A¢koli ma sviij zaklad zjevné v némeckém slovese ,,schnappen®, neni toto jméno v telefonnim
seznamu Kolina n. Rynem 1991/92 o 1264 stranach zastoupeno ani jednou.

287 Jiidische Lexikon (Berlin 1930) uvadi Isaaka Schnappera, Encyclopaedia Judaica (Jeruzalém
1972 ad.) zase jistého B. Schnappera.

288 Zila 1753-1849.
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roku 1944 zemiel. Vzhledem k tomu mél tedy Brecht zivé styky s nejvys$imi né-
mecko-zidovskymi funkcionafi Panevropy, coZ jeho spolupraci na Schnapperové
sborniku opraviiuje v mife opravdu vrchovaté.

3) Adolph B. Drucker nam byl pfedstaven jako ,,byvaly statni podtajemnik v ra-
kouském statnim aparatu, ktery r. 1944 prednaSel na washingtonské American
University. Jeho tématem ve Schnapperové sborniku pak byly ,,regionalni principy
a problémy*. Ziejmé se jedna o onoho v Emigrations-Handbuch jako ,katolika‘*
prezentovaného Adolpha Bertrama Druckera, ktery se uz v pozdéjsich americkych
vydanich nevyskytuje, jesté spiSe vSak o jeho syna Petera Ferdinanda Druckera.
Ve ,,Who’s Who in America 1958-59“ o ném ¢teme, Ze se narodil r. 1909 ve Vidni
a roku 1933 (ziejmé spolu s otcem) emigroval do Anglie, kde byl zaméstnan u Zzi-
dovské obchodni banky Ernst Freedberg & Co., nez se r. 1937 (opét ziejmé spolu
s otcem) odebral do Spojenych statd, kde udé€lal obdivuhodnou kariéru jako bankér
a obchodnik. Jméno Drucker je nesporné zidovské?® a vyse uvedené udaje praktic-
ky vylu€uji pochybnosti o jeho hebrejském piivodu.

4) Imre Ferenczi byl ,,po fadu let expertem na vystéhovalectvi Zenevského sta-
bu Mezinarodniho ufadu prace®, jedné z pomocnych organizaci Zenevské, sionisty
zalozené a ovladané Spolecnosti narodi. Zda byl sdm mosaického vyznani, zlstava
zatim nerozhodnuto, protoZe na jeho mad’arsky znéjici jméno nikde nenardzime. Je
znam pouze jeden zidovsky nositel tohoto jména, nejvyznamnéjsi spolupracovnik
Siegmunda Freuda, Sandor Ferenczi, ktery se vSak jmenoval Frdnkel. V ramci
sympozia o ,,organizovani svéta“ se Ferenczi zabyval ,,novymi faktory vystého-
valectvi a osidlovani®.

5) Josefa Hance prezentuje Schnapper jako ,,feditele ceskoslovenské hospodai-
ské sluzby* (?) a byvalého ,,docenta na Fletcherové vysoké skole pro pravo a di-
plomacii®. (Tato elitni akademie je lihni amerického diplomatického dorostu!) Han-
covo jméno se vSak neobjevuje v zddném z dostupnych americkych nebo evrop-
skych bibliografickych lexikont. K zamysleni je vSak u néj, stejn¢ jako u ostatnich
autord, co jej vlastné ptimélo po r. 1933 k tak nadhlému odchodu do Nového svéta.
Do Schnapperova sborniku Hanc zpracoval téma ,,trendy ve stfedni a vychodni Ev-
rop¢*.

6) Jan Hostie rovnéz tak ,,upadl v zapomnéni®, a to i vzdor Schnapperem pfi-
pominanému vlivnému postaveni ,,byvalého generalniho tajemnika tstfedni komise
pro rynskou plavbu a pozdéji také ,,¢lena stalého pravniho vyboru Spolec¢nosti na-
rodll pro komunikace a tranzit”. Kazdopadné byl jako vysoky funkcionéat Spolec-
nosti narodi s plany internacionalistti seznamen natolik, aby mohl k ,,regionalizaci*
svéta pfispet v oboru ,,uzemni a Gstavni otazky*.

7) Oskar Jaszi byl Schnapperem predstaven pouze jako ,,profesor politickych
véd na Oberlin-College* a jako ,ministr pro narodnostni mensiny v Mad’arsku
r. 1918 ve vladé hrabéte Karolyiho*. Ze hrabé Karolyi byl madarskym Kerenskym,

289 Die Bibliographia Judaica. Verzeichnis jiidischer Autoren deutscher Sprache, Miinchen 1981
uvadi Salo, Ernsta a Petera Druckera, ,,Emigrations-Handbuch* pfipomina za Zida oznacova-
ného Paula Druckera a Encyclopaedia Judaica uvadi Daniela Charlese a Normana Druckera.
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ktery bezprostifedné ptedal moc krutému bolSevickému vrahovi Bélovi Kunovi, a zZe

Jaszi sam sed¢l také ve vladnim kabinetu svého Zidovského souvérce, o tom se jiz
Schnapper samoziejmé¢ nezminuje, ale mizeme se to docist v lexikonu ,,Encyclo-
paedia Judaica® a podobnych odbornych pramenech. Jaszi byl jednim ze sedmnacti
tvlrci a signatafi ,,The City of Man* a ve Schnapperové sborniku jednim z deseti
spoluautorti. Jeho osobé vlastné vdééim za to, Ze jsem si tohoto dila povSiml. Jaszi-
ho stat’ se zabyva ,,nacionalismem a ndrodnostmi*.

8) Frank Lorimer se narodil r. 1894 v USA (podle ,,Who’s Who), studoval na
univerzit¢ v Yale, v Chicagu a na povéstné Rockefellerovské ,,Union Theological
Seminary*, kde také ptisobili n¢kteti z autort ,,The City of Man“ (!). Dizertaci slo-
zil na Columbijské univerzité pifed povéstnym internacionalistou Johnem Dewey-
emz2% a podle Schnappera byl r. 1944 , profesorem demografie na American Univer-
sity, Washington D. C.“. Byl tedy pfimym kolegou Zida Adolpha B. Druckera. Jeho
stat’ ve sborniku se zabyva ,,zménami v obyvatelstvu a novymi mezinarodnimi pro-
blémy*.

9) Bertram Pickard, ,,clen komise Institutu pro organizovani svéta“ (!) napsal
,uvod* k Schnapperovée sborniku. O ném samém témét chybi podrobnéjsi udaje, ale
jeho jméno ve vSech moznych psanych podobach se mezi syny Abrahamovymi te€si
velké oblibé, coz se zna¢nou pravdépodobnosti mluvi pro jeho Zidovsky ptivod.291

10) Sarah Wambaughova, jedina Zenska postava v tomto vzneSeném krouzku, si
své ostruhy vyslouzila jako ,,byvala ¢lenka sekce pro ndrodnostni mensiny Spolec-
nosti narodil a jako technicky poradce a zplnomocnény ¢len Komise pro plebiscit
v Sarsku®. V riznych vydanich ,,Who’s Who* byla zvétnéna jest¢ v mnoha svych
dalsich ufadech, ale pro nas jsou na této funkcionatce sionistické ,,Spolecnosti na-
rod” zajimava jen jeji osobni data (1882-1955) a ¢lenstvi v 16Zové organizaci Phi
Beta Kappa, kter¢ ji stavi s Clarencem Berdahlem do jedné fady s autory jednosveé-
tového programu The City of Man.

Shrnuti:

V podstaté dostavame podobny obraz jako pfi vySe zminéné analyze autorského
a signatafského kruhu kolem insiderovského spisu The City of Man: Pfiblizn¢ polo-
vina autort byla zidovského piivodu,22 nekteti z nich se podileli na obou knihéch,

290 Srv, k tomu podrobné Paolo Lionni/Lance J. Klass, Die Leipzig Connection. Ursprung und
Verbreitung der Erziehungs-Psychologie, 2. tiberarb. Aufl. Wiesbaden 1983.

291 Ve zminéném lexikonu Bibliographia Judaica se objevuje 5x podoba Picard, 1x Pickard a 1x
Pickardt. Encyclopaedia Judaica uvadi 3x jméno Picard a 1x Picart. — Napt. jisty Le6n Picard
byl jednim z nejvétsich zidovskych darcti penéz pii zakladani revolucionaiskych novin L’ Hu-
manité; pozn. prekl.

292 7e sedmnacti autort dila The City of Man jsem jednoho, se Zidovkou Zenatého (Thomas
Mann) a ¢tyfi dalsi (Frank Aydelotte, Hermann Broch, Oskar Jaszi a Hans Kohn) identifiko-
val jako Hebrejce. Moje dalsi badani v tom sméru ukazalo, Ze také Herbert Agar a Lewis Mu-
mford byli Zidovského pivodu. Agarova kniha The Saving Remnant. An Account of Jewish
Survival since 1914, vydana r. 1960 v Londyné&, ho podle mého nazoru dostate¢né jasné pro-
kéazala jako Hebreje, ackoli se v doslovu snazi hrat dobrého ,kiestana®“. O Mumfordovi, ktery
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a ¢ast autoru prislusela k zednaiské organizaci2®® Phi Beta Kappa, vSichni se na-
vzajem znali z ,,velkych® univerzit, ¢lenové obou autorskych skupin ucili nebo se
ucili na ,,Union Theological Seminary*, pfip. ,,New School for Social Research*
a vSichni se pohybovali v prokazatelné sionistickém prostiedi (napft. ,,Spolecnost
narodt’). Jsme tedy pln¢ opravnéni spatiovat v knize ,,Regionalismus a organizo-
vani svéta® pokracovatelskou studii z roku 1940 publikované programové prace
,»The City of Man®, zaméfenou na Sionem a jeho 16zemi realizovanou ,,vystavbu‘
povalecné Evropy. Pfitom se nesmi zapominat, ze 1 redak¢ni vybor ,,The City of
Man“ se sam ob¢as nazyval ,,Vyborem pro Evropu®! Ze v Panevropé, slou¢ené do
jediného ,,regionu‘ hral (a stale jesté hraje!) tento vybor dilezitou, ba ustfedni roli
V planovani a ptipravé ,,jednoho svéta®, to si jesté ukazeme v dalsi kapitole, v niz
budeme opét potkavat uz vyse popsany kolektiv autort.

zemfel teprve r. 1990, jsme mohli slySet v relaci Michaela Trabitzsche na 2. programu hessen-
ského rozhlasu dne 18. 6. 1991 ve 21 hod. tato slova: ,,Mimoto je Mumford vnukem Zidovsko-
némeckého prist¢hovalce, vychovou kiest’an, ale polozidovského ptivodu.*

293 Thomas Mann, spoluautor The City of Man, pise v jednom dopise ze 30. bfezna 1941 Erichu
Kahlerovi: ,,Také zednaiské ptijimani do kapituly Phi Beta Kappa (Philosophia bioy Kyberne-
tes) bylo nanejvys distojné a velebné.” (Erika Mann [Hrsg.], Briefe von Thomas Mann, Band
I, 1937-1947, Frankfurt/Main 1979, S. 184). Jak k tomu, podle Zidovskych zakont za Zidov-
ku povazovana, sama Mannova dcera Erika dodava, je Phi Beta Kappa ,,nejstar§im americkym
akademickym seskupenim (zal. 1776), do n€hoZ jsou pfijimani vynikajici studenti univerzit
(Stanford, Chicago, Harvard) jako Gestni ¢lenové®™ (tamtéz, str. 647). Roku 1838 vydal v Lip-
sku anonymni autor knihu s titulem Ritual und Aufdeckung der Freimaurerei, der Ges-
ellschaften der Oranienmdnner und seltsamen Gesellen; mit vielen Bildern, einem Schliissel
zu dem Phi Beta Kappa, so wie auch einer Darstellung des an William Morgan, wegen Ent-
hiillung der Geheimnisse der Maurerei begangenen Menschenraubes und Mordes, v niz jsou
(str. 296 ad.) v podstaté potvrzeny vSechny tdaje dcery T. Manna. Neznamy autor zcela pra-
vem podle nazvu organizace (ktery pieklada: Filosofie je vladatkou Zivota) tika, Ze je protina-
bozenska a ze tudiz v tehdejsi kiestanské Americe razila protikfestansky program (str. 297
ad.): ,,Smyslem tohoto uceni je, aby nikoli nabozZenstvi, ale filosofie byla povazovana za zi-
votni normu... Nezname Zadnou tajnou organizaci, i kdyz tfeba predstirajici opak, ktera by
neméla za svij zaklad bezverectvi, nebo jejiz zasady, jsou-li nasledovany, by nepiivedly za-
svécence rovnou cestou k tak hroznému konci.
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I1l. KAPITOLA
Skutec¢ny cil: One World
1. ,,Budovat Evropu v Jednom svété“

JiZz po léta jsme pii kazdé prilezitosti presvédcovani, ze kdo fekne A, musi fici
také B, Ze k jedné Evropé patii také jeden svét, k evropskému superstatu vSezahr-
nujici stat svetovy. Ale masy jsou tézkopadné, zvésti sice naslouchaji, avSak schazi
jim vira. MozZna, ze neslychana letargie, nefku-li pfimo apatie narodiit Evropy tvaii
v tvat postupujici hrozbé politické ,,globalizace* mé své diivody také v tom, Ze se
Sion a jeho vazalové jesté neodvazuji ukazat zcela oteviené. Sion radéji zatim podle
teorie svych rasovych soukmenovct Freuda, Adlera a Frankla, hlavnich zakladateli
moderni psychologie, sazi — a to nepochybn¢ velmi dovedné — na povédomé asoci-
ovani ,,jednoty Evropy* a ,,jednoty svéta® do hlav svépravnych ob¢anti tim, Ze jim
oboji znovu a znovu piedklada doslova jednim dechem. Jak vSak takova ,,jednota
svéta“ ma blize vypadat a jaka ma vibec byt, zlistava jako obvykle oteviené. Posti-
zeni se to dostatecné vcas dozvédi; pro tuto chvili zcela postaci, aby si zvykli na
,»globalni mysleni...

Kdo z nich se nad tim opravdu zamyslel, tomu rychle svitlo, ze paraleln¢ k jed-
noté Evropy neustale stavéna jednota svéta musi byt stejné povahy, totiz politicke.
Ovsem o tak konsekventné ,,globalni mysleni* Evropant Sion a jeho 16ze pfirozené
nestoji. Cim nejasngj§i kontury prozatim ziistanou, tim méné odporu se pak da oce-
kavat proti ,,velkému planu“. Jednoznac¢nou ptrednost ma tedy konzumentem maso-
vych médii nezpozorovatelna manipulace jeho pfirozeného narodniho védomi, které
se takto nenapadné pfeménuje a posouva smérem k umélému ,,evropskému® patrio-
tismu a ruku v ruce s tim k jakémusi ,,globalnimu‘ védomi. Pracuje se s rafinova-
nymi slovnimi i obrazovymi asociacemi. Pro velkoplosné ptisobeni je v prvni fadé
ptirozen¢ nejvhodnéjsi vSudypiitomna televize. Na jeji obrazovce se to pak odehra-
va prikladné takto:

,Je nedéle 26. listopadu 1989, dusickova nedéle. Prvni program némecké televi-
ze (ARD) vysila svlij potad ,My o nas’. Pod stylizovanym globusem, nahrazujicim
slovo ,svét’, je na svétlemodrém pozadi téma poradu: ,Jeden svét pro vSechny!’
V popiedi sedici hlasatel oznami na kvéten 1990 zvlasté dalezity programovy bod,
ktery bude uveden na ARD a ZDF... Mnoh¢é dal$i evropské instituce se mezitim
rozhodly k spolutcasti, pokracuje hlasatel a zatim se za nim barva evropské vlajky
ze svétlemodré méni az na tmavomodrou a v kruhu hvézd se vedle sebe fadi velka
pismena: ONE WORLD!“294

Opravdu perfektni vizudlni spojeni evropské vlajky s budoucim ,,One World*
bez jediného slova komentéie! Psychologové dobie védi, ze prave takto se vnuco-
vand idea nenapadné ,,zapusti“ do podvédomi, zvlasté¢ kdyz oddani sluhové Sionu
kromé¢ hezkého nového svéta na obrazovece délaji vytrvale vSechno pro to, aby ev-

294 Roland Rosler, ONE WORLD Fragmente. Gedanken, Fakten, Meinungen und Dokumente zu
der EINEN WELT FUR ALLE (nepublikovany manuskript 1990), 5.
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ropské narody proti jejich viili pomalounku a polehounku, ale o to jistéji ptipravili
na souhlas s postupujici ,,integraci* do definitivniho, neodvolatelného a posledniho
stupinku kosmopolitni ,,stavby*.

Ptesné to méli zfejme na mysli evropsti a severoamericti Séfové vlad a stati, kte-
ii s vynalozenim obrovskych vefejnych prostfedkt roku 1990 vyfabrikovali jménem
KBSE2% , Pafizskou chartu za novou Evropu®, v niz je mimo jiné i nasledujici pa-
saz: ,,Osud naSich néarodil je spojen se vSemi ostatnimi narody. Bezvyhradné pod-
porujeme OSN a rovnéz i posilovani jeji ulohy pii podpoie miru, bezpeénosti
a spravedlnosti ve svété. Potvrzujeme svou oddanost cilim, zakotvenym v charté
OSN a odsuzujeme kazdé porusovani téchto principti. Se zadostiu¢inénim konstatu-
jeme, ze OSN zastava ve svétové politice rostouci ulohu a ze diky zlepSujicim se
vztahim mezi nasimi staty roste také jeji praktickd u¢innost.“2% — Je to tedy feceno
porad jesté trochu mlhavé, ale poukaz na udajny spolecny osud vsech ndrodit (1)
a oslava vzristajiciho vlivu ,,Organizace spojenych narodii* (1) na svétovou politiku
se v tom jisté preslechnout neda.

Tehdejsi némecky ministr zahrani¢i Hans-Dietrich Genscher to uz koncem tinora
1990 tekl bez servitku, kdyz jedinou Evropu a jediny svét spojil nasledujicim zpt-
sobem: ,,S ptekonanim konfliktu Zapad-Vychod se ndm otevird perspektiva na No-
vy svétovy fad. Rozdéleni Evropy a konflikt Zapad-Vychod po desetileti podvazo-
valy naSe sily. Nyni je spolecné nasadime za Evropu a svét. ... Jeden svét, v némz
zijeme, si vyZaduje nové struktury kooperace a bezpe¢nostnich zaruk, regiondlnich
stejn¢ jako globalnich.“297 — Uzitim iluminatského vyrazu ,,novy svetovy rad* se
Genscher znovu projevil jako zasvécenec globéalnich pland. Ze vSichni lidé samo-
ziejmé 7iji v jednom jediném svéte, je tak sméSné otfepana pravda, Ze by jesté pied
nckolika lety asi zadny ¢lovek necitil potiebu ji vitbec vyslovit. KdyZ ndm od téch
casti neodbytné od rana do vecera piipominaji, ze vSichni Zijeme v jediném (nebo
Jednom!) svété, ma to prirozené hlubsi divod: pfipravit masy na myslenku celosveé-
tového statu. Ted’ tedy podle smérnice mame nasadit své sily ,,spole¢né za Evropu
a za svet”, minil svymi vySe citovanymi slovy Genscher. Piestoze se v soucasné
dobé jesté¢ nemohl vyjadfit k nicemu jinému, nez k politické integraci ,,Evropy*,
myslel logicky svymi slovy také politicky jednotny ,,svét*!

Co bylo podle vyssiho natizeni koncem roku 1990 proklamovano v citované Pa-
rizské charté za novou Evropu, uskuteciiovali pak pfirozené jednotlivi §éfové vlad
a statlh na narodni urovni vice nebo méné konkrétni politikou. Jiz zacatkem r. 1991
vystoupil némecko-zidovsky kanclét Kohl-Kohn pfed Spolkovym snémem se zaji-
mavym ,,vladnim prohlasenim®, v némz se da snadno ¢ist mezi rfadky: ,,Celé N¢-
aby se také u nés rozvijelo to, co je u ostatnich narod samoziejmosti: zivouci pa-
triotismus, patriotismus v evropské perspektivé, jimz jsme zavazani svobode¢. ...
Nyni jde o to, aby sjednocené Némecko pfijalo svou roli ve svazku ostatnich naroda
— se vSemi pravy i povinnostmi. To se od nas jist¢ pravem ocekéava. ... Pro nds

295 Helsinska ,,Konference o bezpecnosti a spolupraci v Evrop&®.
29 Cit. podle zkraceného pretisku v: Das Parlament, 30. 11. 1990, 3.
297 Tydenik Das Parlament, ¢. 9/1990, 4.
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Némce neexistuje ve svetové politice zadna vyjimka, zadna skulina, pro Némecko
neexistuje zadny utek pred zodpovédnosti. Chceme piinést sviij podil k svétu miru,
svobody a spravedlnosti. NaSe vize je takova: Novy tad pro Evropu a sv¢t...©29% —
Odhlédneme-li od malé neptesnosti, ze celé Némecko ma nyni Sanci, pak doslova
bije do oci jeho tvrzeni, ze némecky patriotismus jako takovy smi existovat pouze
,,v evropské perspektiveé®, a jesté vice, Ze je pfevadén z Evropy na cely svét. Jakmi-
le padne 16zové heslo ,,vize*, nastrazi zasvécenci usi. A protoze podle vznesenych
Kohlovych slov ma tato vize ,,nového fadu* obepinat Evropu i svét, da se z toho
S jistotou vyvodit, Ze sjednoceni Evropy je pouze jednou z n¢€kolika soucastek kon-
cipovaného ,,nového sverového tadu®. Kdo od nas ,, pravem ocekava“, ze se této
vizi nebudeme uzavirat, netieba snad vlibec zdlraznovat. Jak vidime, vladni prohla-
Seni nemusi byt vzdycky jen n¢jakym papirovym tygrem, jak nam sionisticka média
cynicky karikuji Sionem samym na nas uvalenou ,,demokraturu®.

Konkrétnéji se vyjadiil Mitterrandiiv divérny pritel, Jacques Attali, v dubnu
1991 pfti slavnostnim otevieni nové ziizené ,,Evropské banky pro znovuvystavbu
arozvoj“ v Londynég. Jako novopeceny prezident ,,institutu k financnimu ovladnuti
bolSevismem ponicenych zemi Vychodni Evropy* prednesl Attali slavnostni zaha-
jovaci fe€. V nahlém piekypéni citi zasel prilis daleko, takze pan Adelbert Wein-
stein, ktery to pfece musi védet, si postézoval: ,Jacques Attali si neziskal zadné
sympatie ani pro sebe, ani pro budouci Evropu.* Zajisté, ale proc? ,,Tvrdil, ze pry
jeho banka je ,prvni instituci nového svétového fadu’, a pak preSel lyricky na bajné
nivy budoucnosti, kterd pry zcela stoji ve znameni jeho banky, ba prohlasil ji do-
konce za zaklad, z n¢hoZ nova Evropa vyristd.“2% — Na§ dobrak tedy v televizi az
prilis tlachal a to, co tam dal k lepSimu o Evropé a ,,novém svétovém tadu®, sice
nebyla nepravda, ale vyslovil ji az prilis hlasité a oteviené. Jeho zvanivost mu byla
pfesto zifejmé pro tentokrat prominuta, protoze svou pozici feditele banky si smél
podrzet az do 1éta 1993.

I kdyz se néco tak ,,zastien¢* fekne, neni se ¢eho obavat. Clen skupiny ,,Bilder-
bergli“30 a portugalsky ministr zahrani¢i Joao de Deus Pinheiro prokazal dostatec-
n¢ jemny postieh, kdyz podle videniského listu ,,Standard* z 10. prosince 1991 pro-
hlasil, ze dohoda o Evropské unii z Maastrichtu znamena ,,zrozeni univerzalni civi-
lizace*,3% jinymi slovy Ze vede k definitivnimu instalovani jednosveétového statu.

Kodaiisky obchodnik jménem Jorgen Rossen mél v roce 1991 — ostatné jesté
pted pro Sion tak zdrcujicim danskym referendem — podnétnou ideu, prokazat vel-
totiz o zfizeni nadace Andersenovy ceny, kterd by méla byt rozlozena do ¢tyt kate-
gorii; nds zajima Ctvrta: ,,Evropa a globalni mysleni. Tento osviceny pan si nejdii-

298 V]adni prohlaseni H. Kohla z 30. 1. 1991 pfed Spolkovym snémem, Bulletin, 31. 1. 1991, 76.

299 Adelbert Weinstein v: DT, 20. 4. 1991.

300 7Zugastnil se naptiklad piisné tajné konference ,,Bilderbergti v New Yorku ve dnech 10.-13.
kvétna 1990.

301 Griin/Foresta, cit. misto 66.
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ve ,,zajistil potfebny kapital do fondu ceny u mezinarodnich velkofirem®,302 aby
tak v dubnu 1993 uz mohl byt poctén prvni vyznamenany.

Pak se jeste v fijnu 1992 poradal ,,prvni pévecky festival na hradé¢ Wartburgu od
politického obratu ve vychodnim Némecku*. Kdo uvadi do zivota tyto zasadni poli-
tické zmény, nevynecha také prirozené ani jedinou piilezitost k postaveni kulturnich
podnikl do sluzeb ,,astfedni myslenky*, ktera tfeba v ptipadé wartburského festiva-
jedna Zem¢, zpivame v Evropé!“303 — Zvracena logika, jen co je pravda, ale bud'me
jim i za ni vdécni, protoZze sami bychom na to nepfisli...

Zcela posedla snahou pfiblizit ndm v duchu taktického manévru ,,sjednoceni Ev-
ropy* $irSi ramec strategické operace ,,jednosvétové vlady* je sice uz ne katolicka,
ale o to vic ekumenicka pokoncilni cirkev, a to jiz na vSech Grovnich své hierarchie.
A tak sotva prekvapi, kdyz se (pokoncilni) egyptsky jezuita Henry Boulad necha pti
své navstéve Evropy slyset: ,,V Evrop€ uz musi pochopit to, co se tolik tyka bu-
doucnosti Zemé: stary ¢as narodd konci! Jednotlivé zemé kontinentu budou stéle
uzeji navzdjem spojovany a celosvétovy systém bude stale vice vazat lidstvo do-
hromady. Evropan budoucnosti se bude ¢im déle tim vice citit svétoobanem a jeho
poslanim bude spoluprace na novém svétovém tadu.*304 — Komentat je zde, jak se
iika, zcela zbyteCny.

Od vysokostupnového zednare, Agostina ,,kardindla* Casaroliho, bychom mohli
ocekavat jiny zplsob vyjadfovani nez od Boulada, tim spiSe, Ze jiz na jafe 1991 mu
milanska Katolicka univerzita za ,,velké zasluhy o lidstvo* udélila dalsi ¢estny dok-
torat k tém nespocetnym, které uz zdobi jeho hlavu. Jmenovité §lo o uznéani jeho
,angazovanosti ve véci mirového, sjednoceného a svobodného svéta®.305 — Vsak
také Casaroli skutecné bezpoctukrat ocenil ,,One World* jako nezbytny, ba nevy-
hnutelny prostfedek k dosazeni svétového miru, a nijak se jako zastupce ,,Svatého
stolce® neostychal piijit se svou trochou do mlyna osvicenym projevem pii tvorb¢
Parizské charty za novou Evropu: ,,Rozdélend Evropa byla jest¢ doneddvna obra-
zem svéta, rozpolceného na dva neptatelské bloky. Toto rozstépeni nyni zmizelo
Z mapy starého kontinentu a symbolem toho byl pad berlinské zdi v listopadu 1989.
To umoznilo vzkli¢it v naSich srdcich nadé¢ji, ze mozna jesSt€¢ my zazijeme, jak se
zaceli jizvy svétového ideologického rozkolu.“3% — Vida, jakmile tedy nejen toto
ideologické, ale i politicko-geografické rozdéleni Evropy zmizi typickym zptsobem
z ,,mapy* (!), budou co nevidét vymazany z mapy svéta také zatim jesté trvajici hra-
nice statu.

Sirokou némeckou vefejnosti patrné stejné malo jako vsechno ostatni ziistalo nepo-
vSimnuto také motto némeckého ,,Katolického sjezdu v ¢ervnu 1992, které jsem
pouzil jako titulek tohoto oddilu knihy: ,,Budovat Evropu v jednom svété“. Zalostna
odezva uvnitt i vné (pokoncilni) cirkve vysvétluje, pro¢ se planovaci v pozadi od

302 DT, 11. 2. 1991.

303PDT, 8. 10. 1992.

304 Martin Faatz v: DT, 15. 11. 1990.

305 OR, 8. 3.1991, 4.

306 Dokumentace doslovného znéni celého projevu (1) v: DT, 27. 11. 1990.
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jisté doby vidé€li nuceni spustit doslova bubnovou palbu podobnych hesel z osvice-

nych Gst a per, aby alespoii podvédomé dostali lidem do hlavy to, co se jinak da
sotva sdélit, pokud by ovSem nenechali zcela brutalné spadnout masku — ale prave
to v soucasné dobé jeste udélat nechtéji.

K némeckému katolickému sjezdu — tedy také k (pokonciln€) cirkevnimu — patii
uz tradicné papezské poselstvi. Ukazuje, ze (pokoncilni) papez a cirkev nemaji se-
bemensi potize ztotoznit se s internacionalistickym motem: ,,Zvu pfedevSim mladé
lidi na tomto 91. sjezdu némeckych katolikti, aby se plné postavili do sluzeb smite-
ni a usili o jednotu Evropy i celého svéta.* 307 — Jak jiz bylo feeno, protoze o poli-
tickém charakteru ,,jednoty Evropy* neni uz davno pochyb, zlstdva pouze nejasné,
v jakém smyslu jsou zvani mladi katolici k ,,usili o jednotu celého svéta®.

Rotaryansky biskup Karl Lehmann nezistal pozadu za svym fimskym piedstave-
nym v (pokonciln€) cirkevni hierarchii, nybrz mu pii zavérecné ,,hlavni bohosluz-
bé*“ sekundoval: ,,Diky své spolutcasti uz tolik bratrii a sester z celého svéta vi, ze
budujeme novou Evropu ve spravném sméru a spravnych rozmérech jen tehdy,
kdyz se budeme povaZovat za obCany Jediné¢ho svéta.“398 — Arcize, udajné ,,papezo-
vy noviny* Osservatore Romano ve svém ¢lanku o Lehmannové kézani napsaly po-
catecni J skutecne takto, velkym pismenem!... Rovnéz tak verzalkou bylo toto pis-
meno psano v jedné zpravé KNA z dubna 1993. ,Evropa mé Sanci na pfeziti jen
tehdy, prohlasil v kamerunském hlavnim mésté Yaounde limbursky biskup Franz
Kamphaus, ,.kdyz se vciti do zajml Jednoho svéta a nestahne se do své véze ze slo-
noviny.“3% — Zda se, ze pan biskup si je toho dobfe védom. Takzvané ,,nejvyssi
grémuim laik* némeckych katoliki, totiZ jeho ,,usttedni vybor®, nikdy nebyl — coz
je ostatné ptipad vSech ,,demokraticky* zvolenych organti — zastupcem némeckych
katolikti, dokonce jesté ani pted vatikdnskym koncilem ne. Vybor ma svého ,,rekto-
ra“, kterym je v soucasné dob¢ jisty pan jménem Wilfried Hagemann. Na jméné
tolik nezélezi, ale jde o to, ze tento pan s raznym vyrazem ve tvafi zastava jménem
vSech némeckych (pokoncilnich) katolikli postoje, jako napf. ten, ktery vyjadril
ptred ,,University Forum* v Helsinkach: ,,Pouhé hospodaiské a technické sjednoceni
nestaci k zajisténi solidarity na celém svété. Spravné pochopend evangelizace ne-
dialog na cest¢ k jednomu svétu.310 — Tentokrat byl sice ,,jeden svét* psan s malym
pocateCnim pismenem, piesto jde viditeln€ o tentyz ,,Jeden svét™ biskupti Lehman-
na a Kamphause i nejvyssi hlavy pokoncilni cirkve.

Posledné jmenovany vyuzil ptilezitosti, kterou mu nabidlo mezitim uz Sesté mo-
dlitebni shromazdéni ,,Svétova nabozenstvi za mir” v designovaném hlavnim m¢sté
maastrichtské Evropy, Bruselu, aby znovu sousedsky pfes plot pokynul mésté ma-
astrichtské Evropy, Bruselu, aby znovu sousedsky ptes plot pokynul Sionu.

307 OR, 26. 6. 1992, 8.

308 Tamtéz, 1.

309 DT, 3. 4, 1993 (DT/KNA).
310 DT, 11. 7. 1992, zprava KNA.
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Obr. 2. Richard Coudenhove-
Kalergi, vysokostupiiovy zednaf
a zakladatel Panevropské unie.

Obr. 3. Panevropska — svatous-
kovska - trojice: Adenauer, De
Gasperi, Schuman, zvé¢néna na
jedné minci ECU.
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Obr. 4. Dva z ,,architekti* Evropy!
Nahote: Charles de Gaulle zdravi
Konrdda Adenauera nefalSované
zednaiskym stiskem ruky. Dole: De
Gaulliv  ukazovacek, namifeny
smérem do Panevropy, ukazuje sou-
Casné jej samotného i jeho némec-
kého (?) spolecnika jako nastroje
,,skryté vrchnosti®.
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Obr. 5. Tehdy jest¢ biskup, dnes arcibiskup Josef Stimpfle na podzim 1988
navs§tévou u Otto von Habsburga za ucelem ,,vzajemné podrobné vymény mys-
lenek a nazord o politické situaci v Mad’arsku a ostatni stfedni a vychodni Ev-
rop&*. Zda tito osviceni Panevropané jiz tehdy véd¢li o nadchazejicim fizeném
»zhrouceni” komunistického vychodniho bloku? Téma jejich rozhovoru timto
smérem kazdopadné ukazuje...
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Obr. 7. Ukazkovy ,katolik* Otto von Habsburg. Nahote: Po
slavnostni mS$i v hornoslezském mést€ Lubowitz. Dole: Jako
kmotr pfi katolickém kitu.
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Obr. 8. Judaista Otto von Habsburg. Nahote: Pfi piebirani ¢estného doktoratu
Hebrejské univerzity v Jeruzalémé r. 1990. Dole: Pfi portrétovani videnskym
zidovskym malifem a satanistou Ernstem Fuchsem (mj. ,,tvircem® id€sné rou-
haéského obrazu ,Tajemstvi sv. Ruzence” ve videfiském Hetzendorfu!)
v zafi 1969.
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Obr. 9. Byvala templova siii prazské zednatské 16ze ,,Pravda a svornost*
na Staroméstském nam. 21. Pfedimenzovana Davidova hvézda na stropé
vymluvné vypovida, v koho sluzbach zednarské 16ze stoji.

Obr. 10. Klement Gottwald, byvaly sov-

étsky mistodrzici
v Praze.

zidovského ptivodu
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Obr. 11. Postovni ,,euro® znam-
ka CSFR za Viclava Havla. Je
na ni vyobrazeno celkem 26
pentagrami. Cislo 26 je nume-
rickd hodnota hebrejského Bo-
ziho jména JHVH.
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Vychodoevropané ocekavaji jasné znameni z Bruselu

Praha lezi ve stredu
Evropy

Obr. 12. Designovany prezident Panevropy Vaclav Havel. Nahote: Vysoko-
stupnovy zednai Havel v divérném krouzku s Hebrejem Jifim Dienstbierem
a Panevropanem Otto von Habsburgem. Uprostfed: Takovymi hesly pfi-
pravuji kontrolovana média Havlovi cestu k budoucimu tdfadu Pan-
evropského prezidenta (zde titulek ze stranického tisk. organu CDU ,,Deu-
tsches Monatsblatt“). Dole: Cerstvé zvoleny Zidovsky premiér Vaclav Klaus
vysvétluje se vztycenym ukazovackem Havlovi, co je tieba udélat a co ne-
chat byt. (Lozovi bratii V. Havel a V. Klaus jsou ¢leny vyluéné zidovského
zednatského fadu B’nai B’rith, pozn. editora.)
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Zidovska rodina Bendii z Ceské republiky v éele s Vaclavem Bendou (vI. jménem Chaim Afterduft). Vaclav Benda je
predsedou Kiestansko demokratické strany a byvaly signatai Charty 77. Vpravo: jeho syn Marek Benda — poslanec
parlamentu Ceské republiky. Jako viude jinde, jsou i v Ceské republice vedenim , kiestanskych® stran povéfeni Zidé.

V kiesle predsedy Kiest'anko demokratické unie — ¢eskoslovenské strany lidové sedi Hebrej Josef Lux. (Tato ilustra-
ce neni soucasti originalu knihy, pozn. editora ¢eského piekladu.)
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Milos Vystrcil

hejtman Vysociny

Kandidati za Ob&anskou demokratickou stranu do krajskych voleb v Ceské republice —
vsichni zachyceni se zednafskymi signalnimi gesty! (Tato ilustrace neni soucésti origina-
lu knihy, pozn. editora ¢eského piekladu.)
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« Tecdpe .
V Polsku byl v jednom méstecku v roce 2006 zveiejnén bilboard s napisem: Zidé pry¢ z katolické zemé.
Je na ném 56 ,,0sobnosti™ politického a kulturniho Zivota v Polsku. Kupt. Zidé — Lech Walesa (Lejba
Kohne), Donald Tusk, Tadeusz Mazowiecki (Icek Dikman), Bronislaw Geremek (Berela Lewartow),
Leszek Balcerowicz (Aaron Buchholz), Alexandr Kwasniewski (I1zaak Stolcmann), Leszek Miller, Adam
Michnik (Aaron Szechter), Jozef Oleksy (Szymon Buchwio), Jaroslaw Kaczynski (Benjamin Kalkstein),
atd. (Tato ilustrace neni soucasti originalu knihy, pozn. editora ¢eského piekladu.)
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Von KURT FORSTER

KOBLENZ. Die Bonner Re-
gierungskoalition hat sich in
der Frage der Pflegeversi-
cherung aufeinander zu be-
wegt, doch ein klarer Kom-
promif ist nicht in Sicht. Im
Interview mit unserer Zei-
tung plddiert der rheinland-
pfilzische CDU-Bundestags-
abgeordnete und Sozialex-
perte Heribert Scharren-
broich fiir eine Lésung nach
dem Bliim-Modell.

Fiir Formel ,,Dort pflegeversichert,
wo krankenversichert“: Heribert
Scharrenbroich. Foto: Archiv

Mit erhobenem Zeigefinger kiindigte Eduard
Schewardnadse seinen Ricktritt als Aulenmi- & - :
nister an. Foto: dpa  Im Gesprich: Rainer Eppelmann.

Obr. 13. Lozové signaly v fizenych masovych médiich. Nahote: Co tikd Heribert
Scharrenbroich (text vedle na popisce k obrazku), to bylo pozehnano 16zovou vrch-
nosti, jak signalizuje jeho - pfesné na oko mifici - ukazovacek. Ackoliv byl
Scharrenbroich fotografovan ptimo pti rozhovoru, musela redakce ,,Rhein-Zeitung*
vyhledat vhodny snimek v archivu! Vlevo: Protoze vzty¢eny ukazovacek neni na
této fotografii dost zietelny, zdiirazituje to jesté pripojeny text. (,,Zdvizenym ukazo-
vackem oznamil Eduard Sevardnadze své odstoupeni z Gifadu ministra zahrani&i«.)
Sevardnadzeho ,,zafizena* abdikace tedy byla pouhym 16z0vym manévrem. Vpravo:
Znovu ukazovacek, mifici na oko. Co zde tudiz Eppelmann tika, pochazi od 16zové
vrchnosti. A co ze to ohlasuje? Nevyhnutelnost vnitronémeckého pierozde€leni.
,,Déleni znamena chudnuti* - takto otitulkoval tiskovy organ CDU ,,Deutsches Mo-
natsblatt* celé interview.
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Beide Seiten der Medaille.

Obr. 16. Tajna znameni a medaile zednaiské spolecnosti Pi
Beta Kappa. Ani na ¢tverhranné medaili samozfejmé nechybi
zdvizeny ukazovacek. Vyobrazeni pochazeji z knihy, publi-
kované r. 1838!
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Znaky prednich zednarskych 16Zi v Belgii.

Obr. 17. Tyto 16zové emblémy byly zvefejnény v ramci jednoho ob-
sahlého zednaiského c¢lanku v belgickém casopisu ,,Grenz-Echo®
v prosinci 1992. Za povs§imnuti stoji zvlasté pocetné zastoupeny thel-
nik a (vpravo dole) uhelnikem tvofené pismeno ,M“ na zednarské
zastéfe.
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Smireni nad hroby: S francouzskym prezidentem
Francoisem Mitterrandem u Verdunu

o Obr. 18. Neémecko-francouzské
ch/aden/een uber EZ{I‘ 0[:’4 smifeni, které je jadrem ,.evrop-
ského sjednoceni®, ve znameni
velkého pismene ,,M“, tvofeného
tély a pazemi vysokostupniového
zednate Mitterranda a kryptoizra-
elity Kohla alias Kohna.

Obr. 19. Grafika na prebalu knihy
s titulem ,,ZamySleni nad Evro-
pou®, doporucované v oficialnim
tisk. organu CDU, je sloZena ze
eyl Sl © ke Wilen + Moot low | Sesti - zednéafskych thelnikii. Ne

nadhodou patii mezi autory predni
zidovska politicka ,,Evropy®, Si-
WW mone Veilovd, a znamy propa-
gator multikultury Heiner GeiBler.
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Obr. 20. Pohled do interiéru casské zednaiské 16ze. Pravé v Cachach je kaz-
dorocné¢ udélovana ,Cena Karla Velikého* zednafsky fizenym pan-
evropskym politikim. Jak vidime z obrazku, maji i ,,temply* Satanovy syna-
gogy své ,oltafe”. V popredi je kruzitko a thelnik, symbolické natadi ,,ar-
chitekti Panevropy, resp. One World.
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Obr. 21. Z frankfurtské vystavy: ,,Zednafi“ od Conrada Felixmiillera. (Foto Histo-
rické muzeum.) V 1ét€ 1992 byla ve Frankfurtu uspotadana ,,zednaiska‘“ vystava,
kterd méla za udel ziskavat sympatie vetejnosti. ,,Frankfurter Allgemeine Zei-
tung” z 30. 7. ‘92 vyuzily ptiznivé piilezitosti, aby se (spiSe folkloristicky) mohly
zabyvat timto tématem. Zvlasté pozoruhodné je zde typizovani zednaie: Symbo-
licky (vizionafsky?) ,,pohled* vzhiru, jimz se bratfi tak radi nechavaji mezi sebou
poznavat.

Obr. 22. Posledni ceskoslovensky
16zovy velmistr pfed II. svétovou
valkou, br.. Karel Waigner — samo-
ziejme se zednaiskym ,,pohledem®.

Obr. 23. ,,Osviceny“ karikaturista novin FAZ z 23. 8. 91 ptedstavil krypto-
hebreje Michaila Gorbacova alias Kohna se vSemi zednatskymi symboly zasvé-
cenctl jako 16Zového bratra - a opét s charakteristickym ,,pohledem®. Také Lenin
a Trockij alias Bronstejn byli vysokostupiiovi zednafi.
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Obr. 24. Spolkovy prezident Heinrich Liibke pfi tehdy aktualni ptilezitosti
v ,katolickém® mési¢niku ,,Mann in der Zeit“ z listopadu 1965 je na titulni
stran¢ velkého formatu vyobrazen se zednaiskym ,,pohledem® vzhtiru. Text
pod obrazkem znél: ,,Spolkovy prezident Heinrich Liibke nechce novému
formovani v Bonnu prtihlizet jen jako pasivni divak.” - Zjevné tedy jako
aktivni Cinitel pfi provadéni 16zovych zamért!

Obr. 25. Kanclét, Panevropan a kryptoizraelita Helmut Kohl na ,,Mezina-
rodni vystavé uzitkovych vozidel (IAA)“ v kvétnu 1992 v Hannoveru, kde
se touto zednafskou pozou prezentoval jako zastupce zajmu bankami kon-
trolovaného automobilového primyslu.
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Obr. 26. Casopis ,,Wirtschafts-
Woche se doporuéuje novym
abonentiim portrétem Helmuta
Kohla jako 16zového bratra,
a tim prozrazuje, v jakych kru-
zich je list pfevazné Cten...

Obr. 27. Také spolkovy pre-
zident Richard von Weizsicker
stale znovu a znovu demon-
struje, jak perfektné ovlada zed-
nai'ské signaly. Zde po skon-
ceni své feci pfed ceskosloven-
skym parlamentem, nadSené
aplaudovan neprihlednym Ale-
xandrem Dubcekem.



Ruud Lubbers: ,,Politika na sta-
rém kontinentu se musi nové de-
finovat*.

Obr. 28. Zednaisky zdvizeny po-
hled ma ve stranickém listu CDU
dodat vétsi diraz panevropskému
vyznani holandského predsedy
vlady.

Obr. 29. Jacques Delors jako
rothschildovsky odchovanec, kry-
ptohebrej, ,poradce” francouz-
skych prezident a $éf komise ES
vi stejné dobie, kam zamifit sviyj
pohled, kdyz se shromazdéni no-
vinafi chystaji stisknout spousté
svych aparatt.

Obr. 30. Kdo sazi své nad€je na politického chameleona Schonhubera,
zdanlivého odplrce Panevropy, mé¢l by si cCastéji vzit do ruky tieba
Htuttgarter Zeitung®, ktery spolkového piedsedu Republikand vydatné
portrétuje. Uz 31. ledna 1989 vysperkoval jeho politickou tvar timto
pozoruhodnym snimkem agentury AP.
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Obr. 31. Ponékud méné znamému
sarchitektu®“ Panevropy a One
World, bilderbergovi F. J. Straulovi
postavili zednaisti bratii po jeho
napadné¢ nahlém umrti tento ne-
oby¢ejny ,,pomnicek* v listu ,,Kol-
ner Stadtanzeiger”. (Text v ramec-
ku: Na§ stavitel je mrtev - Franz
Josef Strauf3 - C. Nickel.)

Obr. 32. Tenhle vcelku nenapadny
zednaisky signal pfichdzi ovSem
v uvahu jen pro ty, kdoz nosi bryle,
jako v naSem pftipadé pro StrauBova
nastupce Theo Waigela. Tento pan
v Maastrichtu spolu,,vyjednal® mé-
novou unii.
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P#i vrcholném evropském setkani v Bonnu: Vedouci mohuéské vyzkumné
skupiny Evropa, profesor Werner Weidenfeld (vpravo) s Henry Kissinge-
rem. Mnozi politikové mluvi o Evropé budoucnosti.

Obr. 34. Co ma vlastné co dé¢lat v evropskych oficialnich publikacich, nebo zde
dokonce na evropském planovacim setkani ,,Ameri¢an“ jen podle vlastni volby
Henry Kissinger alias Abraham Ben Alazar, to nam asi nikdo nevysvétli.
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Obr. 37. Tuto insiderskou karikaturu ptrevzal orgdn CDU ,,Deutsches Monats-
blatt* pro zpestfeni z ,,Die Welt“, konkuren¢niho listu FAZ. Loutka Gorbacov
mize svrhnout z piedestalti idoly marxismu-leninismu jen z povéieni vrcholku
Satanovy synagogy. Ve srovnani s obrovskym prstem, ktery mu dava nalezity
impuls, je zde ,,Gorbi“ pouhym trpaslikem... nicméné¢ i kacejici se Marx
a Lenin maji pro vSechny pfipady vztyCené ukazovacky na znameni, ze ,.ko-

munismus® neni zdaleka mrtev!

Knihy

pro panevropsky vék

v nakladatelstvi Paneuropa-
Verlag

Obr. 38. Pod timto zahlavim, plnym nara-
zek, nabizi Panevropska unie ve svém ca-
sopisu ,,Paneuropa Deutschland* 1992
opakované na prvnim misté knihu Borise
Jelcina. Kryptohebrej Jelcin alias Elzmann
signalizuje vztyCenym ukazovackem svym
16zovym nadfizenym, ze vzdor pokrytec-
kému podtitulu knihy (Zapisky nepohodlI-
ného) jim zadné potize dé€lat nebude, pravé
naopak...
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~Boris Jelzin
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Strasidelna predstava ,,pevnosti Evropa‘.
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Zeichnung: Ali Kuhn

Obr. 39. Panevropa je pouze pfechod-
nym mezistupném k celosvétové vlade.
Oba obrazky to symbolizuji zcela rozdil-
nym zpusobem. Maastrichtska Evropa
nesmi a nemuze byt Zadnou ,,pevnosti,
nybrz se musi ,,oteviit* direktivam OSN,
,,Ssvétovému obchodu®, , multikulture®
atd., jak v naznaku ukazal zfejmé Zidov-
sky karikaturista jménem Kuhn (alias
Kohn, Cohn, Cohen?) v listu ,,Paneuropa
Deutschland®. - Do kruhu sefazené, ven
sméfujici pantagramy na kresbé jedné
propagacni brozury spolkového minis-
terstva hospodéaistvi pro ,,Vnitini trh ES
‘92% ukazuji Panevropu jako zakladnu,
jako vychozi bod pro planované ,,sjedno-
ceni* v§ech zemi do One World.



Die deutsche Europa-Partei

Obr. 40. ,,Evropska strana“ CDU provozuje s mimokiestanskymi symboly
masivni propagandu pro Panevropu. Dole ukazka z jejiho ¢lenského ¢aso-
pisu ,,.Deutsches Monatsblatt”. Jak znamo, $krabka na led nemusi mit bez-
podmineéné trojuhelnikovou formou, aby byla funkéni, stejné jako nemusi
mit zrovna jedenact zoubku!

@ Eiskratzer

Bestell-Nr.: 9890
Mindestabnahme: 100 Stuck
Preis pro Verpackungseinheit: 60,- DM
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Obr. 42. Inzerat z udajné ,katolického* bruselského institutu pro pan-
evropskou a kosmopolitni indoktrinaci mladych zurnalistd, financovaného
mezi jinymi také ,Spekpaterem* Werenfriedem van Straatenem a jeho
organizaci ,,Cirkev v tisni“. Nahnuty kiiz se zde vyjima opravdu velice
dobfe ve vénci presné deviti pentagramd...
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Obr. 44. Pecet Martina Lu-
thera: Ruzovy kiiz. Refor-
mace byla prvnim opravdu
velkym tderem proti jednoté
kiestanského Zapadu.

didacta9l |

Die internationale Bildungsmesse

***

Obr. 45. Emblém Panevrop-
ské unie: stylizovany razovy
ktiz, ktery je opovazlivé vy-
davan za ,ktestansky” sym-
bol.

7 Diisseldorf 25.2.-1.3.1991

Obr. 46. Co skute¢né znamena ki

iz v kruhu, ukazuje

mj. velice zfetelné plakat diisseldorfské vystavy ,,Di-

dacta ‘91¢.

143



?ﬁa/{h

Obr. 47. Pod ochranu tohoto ,,bozstva“ by chtél postavit
HKiestanskou“ Evropu panevropsky funkcionai a
amatérsky kreslit Martin Posselt. Martintv bratr a pfedni
funkcionai Panevropské unie Bernd Posselt pise také
prilezitostné pro ,katolicky* list ,,Deutsche Tagespost*.
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Sibenici lichvaram!

(Th. Th. Ieine. 1919)

/

5 6 o

PRIMA
BRENNHOLZ
SOPF do¢Plurd

Obr. 48. Takto povrchné karikoval kapitalismus r. 1919 zidovsky kreslit
Thomas Theodor Heine v satirickém ¢asopisu ,,Simplicissimus®. Opravdu
zdafile zde odvedl pozornost ctenaiti od vlastniho jadra zla, od trokové lich-
vy... Rovnéz kiivouchy ,.antikapitalista” Karel Marx daval dobry pozor, aby
si ve svych dilech nevzal na musku trokovou nadvladu bank. (Text na obr.
¢. 6: Vyborné palivové diivi. Libra za 50 fenikil.)
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Ve svém ,,papezském® poselstvi kardinalu Edwardu Cassidymu, povéfenému
poiadanim téchto opravdu skandalnich setkani, doslova fika: ,,.Bylo by nemozné
budovat novou Evropu, spole¢ny evropsky dim, aniz bychom se soucasné nestarali
o celou planetu, kterd je spoleCnym statkem lidstva.“ A dale: ,,Socialni a hospodai-
ska propast, ktera se rozeviela mezi bohatymi zemémi severu a chudymi oblastmi
jihu, musi byt pieklenuta, nechceme-li my sami Novy svétovy rad znemoznit...“311 —
Kdopak by tomu chtél prekazet, kdyz se piimlouva sama ,,Jeho Svatost“? Nuze, Jan
Pavel II. se podle vlastni biografie, v tomto bod¢ pon¢kud skoupé na slovo, narodil
matce s nepfili§ typicky polskym piijmenim Katz, coz mize povzbuzovat jeho an-
gazovanost za vystavbu Evropy v Jednom svéte.

Co se nam dnes o tzv. ,,Evrop¢ v jednom svété™ pravé v tomto naSem svéte vy-
trubuje, je ovSem presn¢ tak malo nové jako vSechno, co Sion a jeho 16ze dosud
vytadhly ze svého carod€jnického klobouku. V némecké sekci Panevropské unie se
S prastarym planem na podmanéni nejdiive Evropy a nasledné i svéta ,,uslechtilou
rasou z milosti ducha* nikdy ned¢laly velké tajnosti, 1 kdyz na svétlo vychazi cela
a skute¢na pravda jen po stydlivych kri¢cich. Ve svém zevrubném vyli¢eni Zivota
a dila hrabéte Coudenhove-Kalergiho pise Martin Posselt roku 1989 v Casopisu
Paneuropa Deutschland o planech nového svétového poradku béhem druhé svétové
valky: ,,Pro svét zitika navrhl tento velky Panevropan tfistupiiovy postup: 1. Uni-
verzalni, ale nepolitické spolecenstvi ndrodli, obepinajici cely svét a povétené hos-
podaiskymi, védeckymi, zdravotnickymi, mordlnimi a technickymi tkoly. Toto
spoleCenstvi by mélo pokracovat v spésné nepolitické €innosti predvaleéné Spo-
le¢nosti narodd. 2. Atlantickd unie, organizovand jako systém politické, ekonomic-
ké, vojenské a monetarni kooperace mezi reformovanou Panamerikou, reorganizo-
vanym britskym Commonwealthem a zorganizovanou Pan-Evropou jako strazce
mezinarodniho miru a zapadni civilizace. 3. Spojené staty evropské, které by zme-
nily kontinent s jeho koloniemi v jednotny spolkovy stat, zfizeny podle demokratic-
kého vzoru Svycarska. ... Tato mnohoetazova budova by vyrazné énéla nad jedno-
rozmerovymi koncepty svétové federalistického razeni.*312 — A skutecné také to, co
se dnes buduje, ,,vyrazné ¢ni“ nad tim, co tento vysokostupnovy zednar v drivéjsich
letech zamyslel svym novym svétovym fadem. Jim predlozena koncepce byla ptiro-
zen¢ také jenom modifikované, taktické mezifeSeni, sledujici ovSem netchylné za-
kladni trend ,,slucovat jen slucitelné, neslucitelné rozdélenim neutralizovat, nicitel-
ské (zde: SSSR) izolovat a drzet v mezich pomoci (zapadni) pfevahy*, jak Posselt
zcela vystizné poznamenava. Aby se zdanlivé neslucitelné piece jen stalo sluditel-
nym a nicitelské uz nadale nicitelskym nebylo, o to se mezitim postaral Sion r. 1989
zinscenovanym ,,padem zdi“. — V dasledku toho nejsou nyni realizovany zastaralé
plany l6zového hrabéte, nybrz plany nové¢jsi, které ovSem s t€émi z panevropskych
pionyrskych casii v tom podstatném souhlasi:313 Evropsky superstat jako takticky
predstupen, jako jadro vsezahrnujiciho svétového statu!

311 OR, 25.9. 1992, 4.

312 posselt 1989, cit. misto 45.

313 7 &ehoz ovsem miiZzeme opravnéné usuzovat, ze se jiz pred celymi desetiletimi pocitalo s pa-
dem ,,Zelezné opony*...
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Ani pro zasvécené redaktory némeckého panevropského tiskového organu to
ptirozen¢ nebyla snadna zalezitost, pfiblizit svému pievazné nenaronému publiku
staronovy plan svétového statu, ale panové si 1 tentokrat uméli poradit. Bez néjakeé-
ho viditelného aktualniho zietele publikovali ¢lanek s vyraznym titulkem ,,Proti
svétovému statu‘. Neslané, nemastné odmitnuti, které proti svétovému statu v ¢lan-
ku zaznélo, mélo ovSem jeden jediny cil: vyvolat tak zddouci ,,diskusi® a v jejim
ramci pustit vydatné ke slovu také ,,druhou stranu®, tj. zastance svétového statu;
nyni ovSem rozumi se uz bez pocatecni , kritiky*. A tak se v druhém ctvrtleti 1991
objevil vySe zminény Clanek Stephana Baiera ,,Proti svétovému statu” na jedné ze
zadnich stran Casopisu,34 aby uz ve Ctvrtém cCtvrtleti t€hoz roku vysel pfispévek
Richarda Beiderbecka3!® s nazvem ,,Za svétovy stat®; tentokrat uz (hadate spravng!)
v piedni Casti téhoz Casopisu. Stejné tak samo sebou se rozumi, ze druhy ¢lanek
uvadél na podporu svého stanoviska podstatné fundované€jsi argumenty. Vsak také
autor mohl sahodlouze citovat z praci zakladatelti své organizace, jednoznacné¢ z je-
pasaze Beiderbeckova ¢lanku, protoze umoznuji skvély nahled pod panevropskou
pokli¢ku jednosvétového kotle, pohled, jaky nebyl mase obyvatelstva ze strany Sio-
nu a 16zi az dosud z ,,dobrych* divodi umoznén:

»INemame snad brat vazn¢ slova zakladatele panevropského hnuti [Coudenhove-
Kalergiho], ktera v téze knize [pozn.: ,0d vécné valky k velkému miru‘ (Vom ewi-
gen Krieg zum groflen Frieden), 1956] stoji jen o nékolik stranek dale? ,Jenom své-
tova vlada muize zajistit natrvalo mir. Tato vlada musi byt federalistickd, musi byt
jakousi vrcholovou organizaci velké federace Zemé... Jeji plisobeni se musi omezo-
vat jen na zajiStovani miru, jinak se lidstvo ocitne pied hrozbou totalitni svétové
diktatury. Nikdy diive nestacily prob&hnout zkousky ptedpokladi pro svétovou vla-
du, svét vSak mize nahle stat pred situaci, ktera uskutecnéni takového mirového
spolku umozni.” Domnivdm se, Ze takova situace nyni nastala... Spole¢nost narodi
se narodila jako mrtvé dité. Na zéklad¢é tohoto faktu hledal Coudenhove-Kalergi
cestu, jak prece jen vytvorit néjaky zivotaschopny celosvétovy mirovy poradek.
Jeho zakladni myslenkou ptitom bylo rozdglit svét na nékolik velkych regioni a ty
teprve potom mirovou cestou sjednotit. Kdyby se to pak podatilo, znamenalo by to
V praxi, Zze by se nakonec pét svétovych regionil seslo pod spolecnou stfechou. Na
misto svétové anarchie méla nastoupit svétova mirovéa organizace. ... Mnoho lidi
tehdy snilo o takovém svétovém statu. Ale Coudenhove-Kalergi byl vice nez ostatni
také realista, ktery védél, ze politika je uménim mozného. Neslo prosté sjednotit
vSechny staty svéta do jediného. Proto musely byt do planu vsunuty mezistupné Pa-
nevropy, ptipadné¢ Panameriky, vychodni Asie a podobné. A hrabé Coudenhove-
Kalergi zacal pracovat na sjednoceni svého regionu, Evropy, pravé vytvofenim pa-
nevropského hnuti. ... DosaZeni tohoto mezicile, sjednoceni naseho regionu, ma-
me uz bezmadla na dosah ruky a kone¢ny cil, vytvofeni svétového statu, nesmi byt
nikdy pustén ze zietele. ,Vidina vétsi Evropy — od Vladivostoku po San Francis-

314 paneuropa Deutschland, sesit 2 (2. &tvrtleti) 1991, 47 ad.
315 paneuropa Deutschland, sesit 4 (4. ¢tvrtleti) 1991, 21 ad.
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c0316 — je odkazem starého panevropského hnuti mladym generacim,’” napsal Cou-

denhove-Kalergi roku 1964 (v ,,Die Wiedervereinigung Europas®)... Jakmile se ve
tretim svété etabluji lidska prava a demokratické svobody, bude piistim krokem
postupné piivadéni a pfipojovani ndrodii tfetiho svéta jako rovnocennych a rov-
nopravnych partnert ke ,skutecné Panevropé’, takze z Panevropy se stane svetové
spolecenstvi. 317

2. Vladci Jednoho svéta

Jist¢ ne ndhodou jsou jimi ti, ktefi jako budouci vladnouci kasta Evropy ¢ekaji
piipraveni na startovni ¢afe; nikoli ovSem aby vyrazili k dlouhému béhu za metou
moci, nybrz k tomu, aby v hodinu X triumfaln¢ odhodili svou (dosud z vétsi ¢asti
stale jesté skryvanou) ndrodni identitu a tak vyhlésili také oteviené své, po 1éta
a léta tajné pripravované panstvi.

Ve svété ovSem nechybéji autofi, kteti se snazi oteviit nevidouci oc€i vefejnosti,
aby ukdzali Sion jako aspiranta na budouci jednosvétovou vladu, jako to déla napft.
Rakusan Karl Steinhauser ve svych knihach o ,.tajné zednarské partaji*, argentin-
sky Némec Juan Maler, ukazujici zednaistvo jako nastroj, jehoZ sionistické Zidov-
stvo zneuziva pouze pro své cile, American W. Cleon Skousen, piSici zevrubné
0 ,,spolku internacionalnich bankéra“,318 dale Francouzi Jean-Claude Lozac hmeur
a Bernaz de Karer, zabyvajici se ¢innosti ,,zasvécenct” vSech dob a narodu, sdru-
zenych v ,proticirkev*,319 1 kdyzZ z jejich soucasnych ptislusniki se zaméruji také
jen na ,,zednare®, atd. Ale 1 tak jsou jejich dila pou¢na a cenna, piestoze udrzuji své
Ctenafe bud’ jen v roving v§eobecného pohledu na danou problematiku (predevsim
vyse uvedeni Francouzi), nebo na jeden jediny, i kdyz rovnéz dilezity dilci aspekt
dalekosahlého celku (v podstaté zbyvajici vySe jmenovani). Toto autorské omezeni
je nepochybné vedome, zvlasté uvazime-li, Ze Ctenate prilezitostné ujist'uji, ze ne-
existuje zadné ,,sionistické spiknuti“, coz pfi jejich enormnich znalostech historie,
struktury, vztahtli, planti a ¢innosti pocetnych okultnich tajnych spolec¢nosti a 16zi
naznacuje, ze se spokojuji s ukazovanim oné pfislovecné ,,viditelné*“ Spicky ledov-
ce.

Je samoziejmé prospésné vydavani a Sifeni 1 knih takovych autora, kteti sionis-
tické ,,komponenty* ve svych dilech vypoustéji, ignoruji nebo dokonce oteviené
popiraji, 1 kdyz tim bohuzel tak trochu pfipominaji psy, kteti sice prilezitostné za-
Stékaji, ale zdaleka uz ne tak Casto kousnou. A ve srovnani se Sionem jsou ovSem
I 16ze pouhym psickem, jehoz postékavani by nebylo pro¢ se prilis bat. V trestnich

316 | bez pohledu na mapu kazdy $kolak vi, kde se tato mésta nachazeji.

317 Tamtéz.

318 W, Cleon Skousen, The Naked Capitalist. A Review and Commentary on Dr. Carroll Quigley’s
Book: Tragedy and Hope — A History of the World In Our Time, vl. nakl., 10. vyd. Salt Lake
City 1972 (dale jen: Skousen), pribézné v textu.

319 Jean-Claude Lozac’hmeur/Bernaz de Karer, De la Ré-volution. Essai sur la Politique Ma-
connique, Vailly-sur-Sauldre 1992 (dale jen Lozac’hmeur/Karer), pribézné v textu.
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zakonicich nejriznéjSich zemi nenajdeme zakotveny delikt ,,antizednarstvi®, ale
mnohem spiSe v zdkonicich bezmala vSech zemi svéta najdeme (psany, nebo jesté
hite: nepsany!) delikt ,,antisemitismu®... Tim se pak da vysvétlit mnohé z toho, co
jsme si prave fekli, ne-1i uz vSechno.

velmi zavazného pojmu ,,Satanova synagoga“ (Zj 2, 9), pficemz sv. Jan v témze
versi hned pfipojuje, Ze tato synagoga pozustava z téch, ,ktefi si fikaji zid¢, ale ne-
jsou jimi*“! Jde tedy o mnohozna¢nou narazku! Samoziejmé, Ze principidlné teolo-
gicky nahlizeno existuje satanska ,,proticirkev* uz od prohteseni prvnich lidi, tedy
Z doby, kdy o n¢jaké ,,synagoze® jest¢ nebyla a nemohla byt fec. Mezitim se vSak
,,Synagoga“ — nejpozd¢ji od ¢asli rozbofeni jeruzalémské synagogy r. 70 po Kr. —
vypracovala nejen na internaciondlni viidcovskou elitu této proticirkve a zcela ji
ovladla, kdyz si poc¢inaje 18. stoletim dokazala zajistit svétovy finanéni monopol.
Jako bych ted slysel rozhot¢ené hlasy filosemiti a proto hned predavam slovo ji-
nym, aby nam sami upiimn¢ fekli, komu podle jejich skromného minéni bude pod-
fizen chystany One World.

Nejprve zde tedy nechdm promluvit britského novinafe Douglase Reeda, ktery
podstatné rysy a vécny obsah knihy zidovského spisovatele a sionisty Leo Pinskera,
vydané r. 1882 v Berling&, shrnul svymi slovy takto: ,,Chce, [tj. Pinsker] aby se Zidé
stali ndrodem s vlastni zemi, ale nepfeje si, aby jeho narod jako takovy sam tuto
zemi obyval, nybrz aby v ni Zili pouze ,pfebyteni’ Zidé. Ostatni maji ziistat, kde
jsou. Tvrdi dale, Ze Zidé nemaji byt statnimi piislugniky zemi, v nichZ Ziji s vlastni
virou, nybrz ptislusniky zvlastniho naroda. Pfesto ale maji byt opravnéni uzivat pl-
n¢ obcCanstvi a obCanskych prav hostitelskych stat. Tento pozadavek je i v d&jinach
zcela ojediné€ly a pokud kdy viibec, byl v minulosti vznaSen vyhradné ozbrojenym
vitézem na porazeny a zotro¢eny ndrod... Pinskerovy pozadavky byly nadSené pfija-
ty. ,Pratelé Sionu’ uspotradali své prvni shroméazdéni roku 1884 v Katovicich.*320

Po neslychaném Pinskerové konceptu znovu sahl — kromé dalSich —r. 1921 také
Elijahu Ben-Zion Sadinsky a prezentoval jej zmatené némecké verejnosti jako cosi
samoziejmého! Jak exaktné byl Sadinsky s Pinskerovou koncepci obeznamen a jak
dikladné na ni navazoval, o tom nés pfesvéd¢i hned prvni stranky jeho dila, jehoz
klicové pasaze by si mél ¢tenar procist velmi pozorné. A bude-li to nutné, pak tieba
1 n€kolikrat:

,Nezavislost zidovského naroda v Palestiné vSak muze jeho narodni aspirace
uspokojit jen ¢astecné. Béhem dlouhé doby svého exilu si vSude vytvoril své kolo-
nie, které z ekonomickych a narodnich divodi nemiize zlikvidovat. T¢zisté zidov-
k tomu narod donucen ekonomickou nutnosti. Zatim tedy, stejn¢ jako 1 v dalSich
generacich, jsou zidovské masy pravé z divodi ekonomické nezbytnosti vazany na
diasporu, protoze stejné tak nyni i v dalSich generacich mize Palestina pfijmout jen

320 Douglas Reed, Der grof3e Plan der Anonymen, Ziirich 1952 (reprint Brémy, déle jen: Reed),
284 ad. Titul Pinskerovy knihy zni: Auto-Emanzipation. Eine Warnung eines russischen Juden
an seine Rasse, a na oteviené rasisticky natér titulu zde upozoriuji piedev§im z aktualnich di-
vodil...
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zlomek Zidovského naroda... Zidovska otazka predstavuje propojeni s problémem

vytvofeni a zajiSténi samostatné ekonomické existen¢ni zakladny a politicky i kul-
turné nezavislé vlasti pro zidovsky narod v Palesting s otdzkou nejiplnéjsi nadrodni
nezavislosti pro zbyvajici ¢asti ndroda v diaspotfe na podklad¢ organicky politické
spojitosti narodniho centra v Palestin¢ s ostatnimi ¢astmi zidovského naroda ve
viech dilech svéta. ... Refeni zidovské otazky se proto nemiiZe stat néjakym me-
chanickym odlouc¢enim zidovského naroda z jeho dosavadniho spojeni s ostatnimi
narody... ReSeni Zidovské otéazky je neoddélitelné spojeno s fesenim globalniho,
narodnostniho problému nové vznikajiciho lidstva.* 32!

Jestlize je v tomto citatu uz davno existujici lidstvo piesto oznacovano za nove
vznikajici, da se to chapat jako vlidny pokyn smérem k Nezidiim, aby si duchovné
I moralné€ pozvolna zvykali na postaveni politicky sjednoceného lidstva. Jeho ,,ne-
oddé¢litelnost od ,,organicky politické spojitosti [jak vyzdvihl sdm Sadinsky!]...
zidovského naroda v celém svété™ si pii praktické realizaci lze sotva predstavit ji-
nak, nez jako svét, fizeny palestinskym univerzalnim mocenskym centrem a roz-
déleny do zidovsky fizenych regiont.322

V témzZe roce 1921 publikoval v jednom velkém zidovském nakladatelstvi Sadin-
ského souvérec, Alfred Nossig, svych ,,devadesat tezi“ jako ,,programové smérnice
svétového socialismu*.323 Hned nasledujiciho roku pak vydal jesté obsaznéjsi knihu
,Integrales Judentum®.324 — Ve své prvni zminované knize v tezi ¢. 6 tvrdi, ze ,,ce-
losvétové rozsifeni konecného cile, socialismu, piedstavuje ptedpoklad naplnéni
vystavby a zamysSleného ucinku socialistického spolecenského fadu*.32> V druhé
praci pak Nossig opakované a v epické §ifi identifikuje svétovy socialismus s ,,mo-
saismem®. Je samoziejm¢& nemozné uvést zde cely text, a proto se omezim na jedi-
nou ukazku, v niz se snazi ospravedlnit jiz davno existujici a zcela viditelnou zidov-
skou nadproporcionalitu v politice:

., Také v oblasti celosvétové plisobnosti Zidl se ve stale vétsi mife uskute¢iuje
syntéza mezi mosaismem a socialismem. Svétova verejnost diive znala jenom jednu

321 Sadinsky, cit. misto 12 ad.

322 Aby se vyjadfil takto bez obalu, na to Sadinsky nemél dost oportunismu, i kdyZ to z jeho citatu
logicky vyplyva. Dale v textu (tamtéz, str. 37-41) predklada tento ostfileny sionista dalsi poza-
davky: ,,Suverenita organizovaného zidovského naroda se rozsitila po povrchu celé¢ Zemée. Do-
savadni staty jsou autonomnimi spravnimi oblastmi Zidovského naroda... Ve vsech statech své-
ta jsou prislusnici zidovského naroda ve vSech legislativnich a exekutivnich organech i ostat-
nich télesech statni spravy zastoupeni proporcionalné ke svému poétu v dané oblasti. ... Jestli-
ze ma dnes zidovsky statni obcan vSude zajisténu moznost zit a tvofit v narodnim zZidovském
kulturnim prostiedi, tak stejné i na tzemi jednotlivych statd prislusi zidovskému stdtnimu ob-
Canovi pravo [!] podilet se vSude na zivoté té€chto stati.” — Misto komentare zde pouze odkazu-
ji na fakt, Ze ,,zidovsky narod* ve vyse definovaném smyslu vSude na svété také jako zazrakem
zaujima deseti az stonasobné (nékde, jako v USA jesté vicenasobné) nadproporcionalni posta-
veni ,,ve vSech legislativnich a exekutivnich orgénech i ostatnich télesech statni spravy®, nez
by odpovidalo jeho po¢etnimu zastoupeni.

323 Alfred Nossig, Richtlinien fiir ein Programm des Weltsozialismus. Neunzig Thesen, Wien-
Berlin-Warschau-London-New York 1921 (dale jen: Nossig 1921).

324 Alfred Nossig, Integrales Judentum, Wien-Berlin-New York 1922 (déle jen: Nossig 1922).

325 Nossig 1921, cit. misto 9.
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kategorii zidovskych socialistl. Byli ji ti Zidé, kteii ptetali viechny své svazky se
zidovstvim. Ale 1 sami tito asimilovani socialisté, stojici pod vlivem zradcti mosai-
ckého svazku, budou stale vice rozpoznavat nerozlucitelné sepéti se svym starym
kmenem a jeho prastarym ucenim. My chdpeme jejich historickou tlohu mozna
snadné&ji, nezli oni sami. Dnes se proti zidovskym socialistim vSeobecné ozyvaji
vytky, Ze jsou ve vladach socialistickych statl zastoupeni zcela neumeérné ke svéemu
procentnimu podilu na obyvatelstvu. Jistéze tento pomér mize byt tu a tam ne-
umérny, srovna-li si nékdo pocet obyvatel toho kterého statu s procentnim podilem
jeho Zidu, ale je spravngjsi, kdyz se vezme v Givahu spojitost Zidovstva se socialis-
mem. ... Nesmi se piehlizet, ze Zidé patiili k otctim a prikopnikim socialismu a Ze
jiz jejich piedkové bojovali za tyto idealy. KdyZ jsou nyni Zidé na vedoucich mis-
tech a postavenich, je tomu tak proto, Ze madme uz dany predobraz z mesianskych
Cast, kdy podle slov proroka Zachariase deset muzt z riznych zemi uchopi Zidov-
ského muze za cip jeho plasté a fekne: ,Chceme jit s tebou!” Tedy ne podle poctu
mame mefit zidovské socialisty, nybrz podle jejich ceny, podle jejich ptedurceni
a zasluh. Jestlize chtéji narody pokrocit vpted, pak se musi zbavit své stiedoveke
nechuti a predsudkd vici Ziddm. Musi v nich rozpoznat to, ¢im opravdu jsou:
Uptimnymi pfedbojovniky rozvoje a nejoddanéjSimi pomocniky na cesté k blahoby-
tu a kulture.*326

Nossig tedy uz tehdy jako ptedstavitel nové evropské ,Slechtické rasy z milosti
ducha‘ nabidl ,,sluzby“ svého naroda nejen Evropanim, ale ,,narodim* obecné.
Piedtim ovsem z opatrnosti popiel jakékoli mocensko-politické ambice Zidovstva,
ale ucinil tak s opravdu podivuhodnou dvojznacnosti:

»Mosaismus je svétovym ucenim lidstva. Soucasné ale vidime, Ze podobné jako
socialismus, vzdor svym snaham, zaméfenym na svétové porozuméni a sveétovy
mir, neusiluje o promiseni narodl a zruseni narodnich statd. Idedlem jeho velkych
proroku je pouze svetove sbratieni, a navrh svétového spolku nebo spolecnosti na-
rodi byl mosaismem podan s udivujici jasnosti.“327 — K ¢emu jinému by ale m¢lo
sméfovat ,,svétové sbratieni® ve znameni ,,mosaismu®, nez k zidovskému svétové-
mu statu?328

Ve své senzacni knize z roku 1965 o ,,upadku judaismu v nasi dob&* se jeji autor
Moshe Menuhin (otec svétoznamého houslisty Yehudi Menuhina) tvrd¢ vyporadava

326 Nossig 1922, cit. misto 79.

327 Tamtéz, 65.

328 Srv. k tomu podobny ,,dialog* jiz na str. 5 téze knihy. Na jedné strané Nossig tvrdi: ,,To je
pravy a jediny smysl vyvolenosti Hebrejcii: Nejsou povolani k vnéjsimu lesku a slave, k néja-
mickych ptikazani, k strastiplnému ptisobeni ve sluzbach duchovniho pokroku a moralniho
zdokonaleni lidstva.” — Na druhé stran¢, jen o par fadka dale, ovSem ¢teme: ,,Prave tak, jako je
kmenova vyluc¢nost jen prostiedkem k jistéjSimu dosazeni tuzeb lidstva, nema byt narodni
obec v Palestiné samotcelem nebo konecnym cilem, nybrz pouhou formou a prostfedkem k
nasledovani vy$$ich kosmickych zamért.” — Co to ma byt za ony ,,vy$§i kosmické zaméry*,
Nossig z jistych divodi podrobnéji neformuluje.
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se vSemi nejslavnéjSimi sionisty pielomu stoleti.3?® V jeho oc¢ich nenasli uznéni ¢i
shovivavosti ani Peretz Smolenskin nebo Leo Pinsker, Nahum Sokolov, Chaim We-
izmann, Theodor Herzl ba ani sém Achad Ha-Am. Pro¢ vlastné? Vysvétleni je jako
obvykle jednoduché. ProtozZe oni se tehdy témét bez vyjimky zasazovali za separat-
ni stat Izrael a také jeho ziizeni prosadili, kdeZto on, Moshe Menuhin, ,,Zid dvaca-
tého stoleti®, se citil byt ,,muzem své doby, ¢lovékem rychle se rozvijejiciho, nukle-
arniho a univerzalniho jediného svéta [one-world]“.33° A protoze nemohl pochopit,
ze ,,zatimco jeden prezident Spojenych statii konstatuje v Den nezavislosti ve Fila-
delfii mezinarodni provazanost, je Ctyfi tisice let staré zidovstvi — jez si po celé své
déjiny vyproSovalo den vSeobecného sbratieni — uz tak dalece podvraceno, Ze se
Zid stava oddélenym piislusnikem suverénni autority Zidovské vlasti...“1331 — P¥i-
znavam se, ze mne vypoveédi tohoto Zidovského ,,anti“sionisty v moji interpretaci
vyse citovanych textll vedoucich sionistl spiSe utvrzuji nez naopak, a také se trochu
obavam, Ze u Ctenaii tomu bude podobné...

Roku 1990 zemiely Josef G. Burg byl podle svého piivodu Zid, ale sou¢asné se
citil byt némeckym patriotem, a proto ve svych pocetnych knihach bojoval proti
jednosvétovému sionismu. Jeho kniha ,,Majdanek in alle Ewigkeit“, tedy kniha Zi-
dovského autora, kterd se na zdklad¢ historickych skute¢nosti mimotadné kriticky
vypotadava s tzv. holocaustem, se dokonce stala obéti statni censury. Ackoli uz by-
la vytiSténa, nesméla pfijit do distribuce. Jakmile se kdokoli postavi do cesty pla-
niim temnot, nezna Sion Zadny rozdil mezi Zidem a gojem! Zidu Josefu Burgovi
tedy dékujeme za nasledujici Zidovské zodpovézeni otdzky, komu ma byt podiizen
ten planovany One World:

Z knihy ,,Pravo silngjsi rasy* (!) jistého Isaaca Blumchena, vydané r. 1934, cituje
Burg nasledujici véty: ,,... se 20. stoletim nastava ¢as Zid: at’ to svét vi, Ze panuje-
me my... Pfevaha zidovské rasy a jeji pravo na vladnuti jsou odiivodnény prostou
skutecnosti, ze tuto vladu jiz vykonavame. Porazeni se sklanéji praveé pied touto
nevyhnutelnosti.“ — A z titulni strany ufedniho tiskového organu belgického sionis-
tického sdruzeni ,,L’avenir Juif* (,,Zidovska budoucnost®), ¢&. 191 z 16. unora 1940
vybira Burg k vyse citovanému velmi ptipadnou prognézu: ,,Po skonceni soucasné
valky bude mozno pravem fici, Ze vSechny cesty vedou do Jeruzaléma...*332

Byl to multimilionat diky obrovskym zasobovacim machinacim a spekulacim
vV obou svétovych valkach a ptedni ,,poradce* né€kolika americkych prezidentt,
Bernard Baruch, kterého v ¢ervnu 1946 ,,vyslali jako pfedvoj“ k vytvoreni prvniho
nab¢hu na quasisvétovou vladu. O néco malo pozdéji, roku 1948, o tom jako sou-
doby pozorovatel informoval Douglas Reed: ,,Pfi jednom zasedani ,Spojenych na-
rodii’ v New Yorku vystoupil delegat Spojenych statii pro jaderné zalezitosti Ber-

329 Moshe Menuhin, The Decadence of Judaism in Our Time. In Two Parts. |. Palestine, the Jews
and the Arabs. 1. The Case of the Jews and of Judaism Versus ,, Jewish* Political Nationa-
lism, New York 1965, ptedev§im 26-68.

330 Tamtéz, VI.

331 Tamtéz, VIIL

332 ], G. Burg, Siindenbécke. Grofangriffe des Zionismus auf Papst Pius XII. und auf die deu-
tschen Regierungen, 3. Aufl. Miinchen 1980 (dale jen: Burg, Siindenbdcke), 576.
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nard Baruch, jeden z poradcli prezidenta Roosevelta, s navrhem na vytvofeni
zvlastni korporace s nazvem ,Atomic Development Authority’... Uéelem této nové
komise by mélo byt: 1) Svétovy americky monopol na atomové zbran¢; 2) Vytvore-
ni celosvétového dozorciho organu, ktery by znemoznil vyvoj a drzeni jaderné
zbran¢ ze strany néjaké jiné mocnosti; 3) Opravnéni pouzit ,zuby’ [Cti: atomovou
bombu] k okamzitému, rdznému a trvalému ztrestani kazdého, kdo by porusil doho-
dy, uzaviené mezi narody. — Slo tedy o smély, neskryvany plan svétové diktatury,
ktera by ovladala nasi planetu jadernym terorem. 333

Cely plan tehdy ztroskotal jediné na Stalinové vetu, ktery od chvile svého pano-
vani nad Sovétskym svazem piestaval byt okamzité¢ loajalni vici ,kapitalistim®,
jakmile jejich plany néjakym zpiisobem mifily k oslabeni jeho vlastnich mocen-
skych pozic. Baruch a jeho spolecnici se ve svém nédvrhu ostatné tidili ,,asudkem*
zidovského fyzika a spoluautora atomové pumy Alberta Einsteina, ktery byl stru¢né
a precizné vyjadien slovy: ,,Odpovédi na atomovou bombu je svétova vlada.*334 —
Ze tuto vétu vyslovil nikoli jako soukroma osoba, nybrz jménem své ,,rasy*, to nam
dokazuje jeji pisemné ocenéni z pera tehdejSiho evropského prezidenta 16Ze B’nai
B’rith, Georgese M. Blocha, z roku 1970: ,,Neni nahoda, ze ti'i nejvétsi hybné osob-
nosti nasi doby Marx, Freud a Einstein, vySly ze zidovského néroda.*335

A Ze se sionisticky ,.konecny cil“ (!) nezménil ani v nejmensim, to potvrdil roku
1965 Henry Kissinger alias Abraham Ben Alazar, kdyz podle protokolu uvedl: ,,Ko-
necny cil nadnarodniho svétového spolecenstvi nebude dosazen snadno a rychle...
ale my se jiz ted’ musime na tento krok pies narodni stat pripravovat.*33¢ — Slovem
,,my* minil mnohem spiSe nez Ameri¢any své souvérce v celém svete.

Také predseda jedné z nejvlivngjSich, vcelku vetejné jednajicich zidovskych
lobby, ,,Zidovského svétového kongresu“ Nahum Goldmann, pouzil r. 1978 ve své
knize ,,Das jiidische Paradox‘ dostate¢né srozumitelna slova: ,,Jsem presvédcen, ze
béhem padesati nebo sta let pojem suverénniho statu zcela zmizi. Jenom tak miize
byt zabranéno jaderné valce a zkaze civilizace. ... Kdyz byla zaloZzena Organizace
spojenych narodt, méla byt uz tehdy odstranéna suverenita statl nebo mél byt pfi-
nejmenSim podniknut pokus jejiho nahrazeni néjakym druhem svétové moci.*337
Nuze, takovy ,,pokus® byl podniknut, a to ne pravé jen jednou — pan Goldmann si
svoji upfimné sehranou ,,nevédomost® mohl klidné usetfit. Pfesto si jej poslechné-
me jesté dal: ,,Kdyz mluvim o odstranéni statli, mam tim na mysli politické staty
a nikoli kulturni jednotky, které tyto staty ptredstavuji... Ale zidovsky idedl by mél
spoCivat v tom, snazit se dostat do Cela téch, kteti stat jako takovy potiraji. Pravé to
se mi zda byt velkym revoluciondiskym hnutim zittka, a tedy ne to, které se dovo-
lava marxismu, jenz je uz dnes ve znameni svého Upadku a do padesati let zmizi...

333 Reed, cit. misto 126 ad. Reedova prace vysla v plivodnim anglickém vydant jiz r. 1948!

334 Takto je A. Einstein citovan Otto von Habsburgem v knize Einen — und nicht trennen (Moers
1987) na str. 190. Citat i udavany pramen piebiram z Homutha, cit. misto 4.

335 Cit. jako vySe, 113-125 (zde 114) z faksimile oficialniho listu, vydaného ve Vidni u pfilezitosti
kniznich vystav fadu B’nai B’rith v Berlin€, Mnichove, Diisseldorfu a Hamburku.

336 Donald S. McAlvany v: CODE ¢&. 6/1991, 28.

337 Goldmann, Paradox, cit. misto 147.
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Suverénni stat neni ostatné né¢jakym pojmem od vécnosti; pochazi od Hegela, ktery
byl — podle mého nazoru — v tomto ohledu pfedchtidcem Hitlera... Béhem nékolika
generaci se suverénni staty pieziji a budou nahrazeny systémem nadnarodnich jed-
notek...“338 — Timto cely svét obepinajicim ,,systémem* k integraci ,,nadnarodnich
jednotek* je zcela zifejmé rovnéZz maastrichtskd Panevropa! Od vydani Goldmanno-
vy knihy ne po padesati, ale jiz po dvaceti letech ,,zmizely* komunismus budi oba-
vy, ze svij odhad ,,nékolika generaci, po nichZ se ,,suverénni staty* pteziji, Gold-
mann rovnéZz nadsadil — zvIasté kdyz Isaac Blumchen (viz vyse) jiz roku 1934 po-
vazoval tuto suverenitu za redlné neexistujici!

Goldmannem formulovaného ,,Zidovského idealu potirdni statu“ (totiz suverén-
ntho narodniho statu) se piidrzuje také ,, The Jewish Chronicle* z 23. tinora 1990,
kdyz tvrdi: ,,Je to témét bez dalSiho samoziejma pravda, Ze naSe budouci kolektivni
bezpeci pred hospodaiskou, ekologickou i vojenskou katastrofou mtze byt zajisté-
no jenom urychlenym popohanénim realizace jednoho svéta. 339

Nakonec tu mame (abychom si uvedli jesté alespon dva priklady) kryptoizraelity
Konrada Léwa a Adelberta Weinsteina, ktefi neustale volaji po zfizeni ,,svétové
policie* a stale ji zatahuji do svych debat a vefejnych vystoupeni. Léw je politolo-
gem na univerzité¢ v Bayreuthu a pfednesl tam — at’ uz nahodou ¢i ne — praveé 13.
unora 1991 zfejmé velmi zavaznou prednaSku, o niz ,,Deutsche Tagespost* refero-
vala: ,,Nakonec pak pan Low definoval cil, jimZ je zajiSténi svétového mirového
potadku, vynuceného a garantovaného prostrednictvim internacionalni ,svétové po-
licie’. K jejim ulohdm ma nalezet dohled na dodrzovéani dohod o odzbrojeni a pro-
sazovani zdkazu ABC-zbrani [tj. atomovych, biologickych a chemickych], fekl pan
Low. 340 — | Katolicko*“zidovsky profesor Low tedy jen znovu vytahl a oprasil stary
,havrh®, s nimz jeho souvérec Bernard Baruch vystoupil na vefejnost v USA jiz
roku 1946. Obzvlastni pozornosti si v Lowovych vyvodech zaslouzi opravdu ,,de-
mokratické” ohledy na sebeurcovaci pravo narodu, které jsou pro lidi jeho razeni
tak typické: ,,Svétovy mirovy potradek® (tj. jednosvétovou vladu) by chtél prosté
,vynutit“! Na druhé stran¢ se pan Weinstein po mnoho mesict poctivé snazil, aby
vyraz ,,svétova policie” co mozna rychle zdomacnél na strankach ,,Deutsche Ta-
gespost®, coz je prirozen¢ i piipad ostatniho kontrolovaného tisku. Tak napt. v pro-
sinci 1992 se ptal piimo provokativng: ,,Bundeswehr jako zaklad svétové policie?*
a sam si také odpovédél: ,,Némecky vojensky kontingent v Somalsku se rovna pti-
slibu nasi vlady prevzit na bundeswehr zavazek, stat se clankem svétové policie. 341
— Zda ma jeho ,,svétova policie* rovnéz ,,vynutit svétovy mirovy poradek®, k tomu
se pan Weinstein prozatim jednozna¢né nevyjadril. Kazdopadné je pro néj (ptinej-
mensim) pojmovym piredpokladem ,,systému nadnarodnich jednotek® Nahuma
Goldmanna!

338 Tamtéz, 148 ad.

339 Cit. podle: W. G. Finlay v: The Covenant Message (Jizni Afrika), ro¢. 58, ¢. 1/biezen 1992, 11.
340DT, 9. 3. 1991.

341DT, 22.12. 1992.
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Kryptohebrej Michail Gorbacov alias Kohn342 (ze shody jména se nesmi ukva-
pené soudit na néjaké piimé ptibuzenstvi s kancléfem Kohlem-Kohnem, je to pravé
tak rozsifené hebrejské piijmeni, jako tieba Ceské Novak) se uz nijak neskryva se
svou zalibou pro One World od té doby, co piepustil prezidentské kieslo byvalého
Sovétského svazu dalsimu kryptohebreji Borisi Jelcinovi alias Elzmannovi. ,Je
pravdou,* napsal Gorbacov pocatkem r. 1992 ve francouzském socialistickém deni-
ku ,,Liberation“,343 z¢ ,na Vychod¢ i na Zapad¢ nastupujeme cestu k nové civili-
zatni formé¢. Je to, jakoby se nejriznéjsi sily vSech Casti svéta zamétily na jeden
spolecny cil, ktery neni odlisSny od socialistického idealu.” — Tentokrat fekl Gorba-
¢ov zcela vyjimeéné plnou pravdu a v kvétnu 1992 ji vyslovil dokonce jesté hlasité-
ji a zieteln€ji, chceme-li véfit novindm ,,Esslinger Zeitung®, které pfinesly zednaf-
skou ,,signalni fotografii“ (hmat po brylich) byvalého $éfa KGB a ex-gensekasd
KSSS s nasledujicim textem: ,,Ve Fultonu ve stat¢ Missouri, na historickém mistg,
pozadoval nékdejsi sovétsky prezident Michail Gorbacov... zfizeni globélni vlady
vSech statl svéta. 345

Je to prakticky stejné vSude, kam se jen podivame: Tésné spojeni mezi Sionem
a jednosvétovou vladou se objevuje znovu a znovu. Tady pousti na trh uz po deseti-
leti (krypto)zidovsky fizené nakladatelstvi Herder-Verlag346 roku 1991 knihu jistého
Irwina Abrahamse s famoéznim titulem ,,Worte fiir die eine Welt“,347 jinde zase
v ¢ervnu 1992 predkladany navrh nového stranického programu PDS (diive vycho-
donémecké SED) za predsednictvi nam znamého izraelity Gregora Gysiho zacina s
naprostou samoziejmosti t€émito slovy: ,,Vznikajici svétové spoleCenstvi...”348 —
Ukazali jsme si to jen jako ptiklady, v nichz by se dalo témé&f libovolné dlouho po-
kracovat...

3. y,Regionalismus a organizovani svéta*
Pokud uvéfime panevropskému funkcionaii a Zivotopisci hrabéte Coudenhove-

Kalergiho, Martinu Posseltovi, pak kniha s roztomilym titulem ,,Regionalismus
a organizovani svéta“ nemeéla roku 1944 v USA vibec vyjit. ,,Velkym zaklinadlem

342 Mehr Licht &. 5/6 (bfezen) 1991; Der Insider, 15. 5. 1991.

343 Cit. podle: Fraktur, 15. 3. 1992, 2.

344 V/ rusting b&zn& uzivana zkratka za ,,generalniho tajemnika (strany); pozn. piekl.

345 Esslinger Zeitung, 8. 5. 1992.

346 Srv. Diethelm Briiggemann v: Fraktur, 31. 5. 1992, 5: Infiltrovani tohoto nakladatelstvi zaca-
lo jiz roku 1913, kdy se jisty muz jménem Philipp Dotterweich stal podilnikem vydavatele
Hermanna Herdera. Dotterweichtiv syn Theophil si v r. 1925 vzal za manZelku Elisabeth, jedi-
nou dceru Hermanna Herdera. Po zméné rodinného jména Dotterweich na Dorneich pak rodi-
na uvadéla své jméno jako Herder-Dorneich.” — Jeden z potomki rodiny Dotterweich-Dorn-
eich je dodnes $éfem kdysi nejvétsiho katolického nakladatelstvi v némecké jazykové oblasti.

347 Worte fiir die eine Welt* (Slova za jeden svét), slova vyi¢end, napsana a... doporuéena v no-
vinach DT z 9. 5. 1992 takto: ,,Kniha nam svymi vybranymi vyroky z poslednich 91 let — od
Alberta Schweitzera ptes matku Terezu az po Michaila Gorbacova [!] — piiblizuje perspektivu
mirového souziti lidi v jednom svéte.*

348 Cit podle Fritze Schenka v: DT, 13. 6. 1992.

155



v onéch letech [tj. poslednich vale¢nych] byl ,One World’, nikoli Panevropa. Ro-
oseveltova vize celosvétového miru pod vrchnim americko-sovétskym dozorem
byla v pfimém rozporu se snahami Coudenhove-Kalergiho o zfizeni nezavislé,
a samostatného jednani schopné Evropy.“34® — Posselt pravdu mé 1 nema! Je jasné,
ze skutecné nezévisla a samostatného jednani schopnd Evropa by ovSem s progra-
mem ,,One World* opravdu stala v ,,pfikrém rozporu®, nikoli vSak ona chystana, jen
zdanlive ,,nezévisla®“ Evropa z Maastrichtu! Tohle neni snad néjaka moje teze, ny-
brz nazor Jana Hostie, tedy jednoho z autorti vySe uz citované insiderské studie
,RegionaliSmus a organizovani svéta“:

»-.. Mezinarodni instituce musi byt vybudovany tak, aby byly pfinejmenSim
schopné odolat jak predvidatelnym politickym pfesuntim a odkladiim, tak i vnéjSim
a vnitinim atoklim neptatel svétové organizace. Evropsky celek, zasazeny do ram-
cové konstrukce svétové organizace, témto podminkam nejlépe vyhovuje.“3%0 — Sice
zde souhlasi fakt, ze sionisticko-zednaisti planovaci tehdy jest¢ nebyli jednotni
v ndhledu na volbu spravné cesty, nicméné oklika smérem vytvoieni n€kolika malo
velkych svétovych regionll (na prvnim misté Panevropy) byla i vS§emi spoluautory
Schnapperova sborniku povazovana za ,,nejnadéjnéjsi.“351 — Uvedeme si k tomu
jako doklad jen ¢tyii nejvymluvngjsi priklady.

Bertram Pickard z ,,Institutu pro organizovani svéta“ soudil:352 , Navzajem pro-
pojované dohody mezi ptekryvajicimi se regiony, které by pojimaly cely svét a byly
koordinovany univerzalni internacionalni autoritou, se zdaji byt stejné zadouci jako
nezbytné.“

Sarah Wambaughova se v podstaté k tomuto nazoru ptipojuje a zdlraziuje, ze
takto vytvorené ,,regiony* nesméji byt v zadném ptipadé nezavislé a schopné (sa-
mostatného) jednani: ,,Hlavnim pozadavkem zde neni, aby byla bezpecnost posta-
vena na zaklad¢ regionalniho systému, nybrz aby zde byl univerzalni systém, ktery
by nepfipustil existenci zddné moci napt. pod zaminkou neutrality, a ddle aby vse-
chny regiony, velké jako malé, byly povinny pfinejmensim se podilet na zasadnich
hospodarskych i vojenskych sankcich, jestlize by byly vyzadovany tustfedni autori-
tou nebo pfisluSnou zastupnou regionalni vladou... Takova mezinarodni ustifedni
autorita by méla také disponovat stalou internacionalni policejni silou... Policejni
moc by méla sice byt roz¢lenéna do regiont ¢i kontinentli a podfizena prislusnym

349 Posselt 1989, cit. misto 47.

350 Schnapper, cit. misto 58; zvyraznéni v textu od autora.

351 Srv. k tomu nésledujici pfehled Arnolda Brechta (Schnapper, cit misto 11): ,,Dosud piedlozené
koncepty svétové organizace se daji v podstaté rozdé€lit do Ctyf hlavnich kategorii. Pro nase
ucely si muzeme jejich zastdnce pojmenovat jako univerzalisty, velkoregionalisty, maloregio-
nalisty a ideologické unionisty. Univerzalisté si pieji celosvétovou organizaci, velkoregionalis-
té doporucuji svazky kontinentalni fazony, maloregionalisté navrhuji seskupeni mensich statt
a ideologicti unionisté se primlouvaji za konfederaci demokracii nebo ligu spojenych narodu.
Ve skute¢nosti by v8ak bylo zpozdilé stavét tyto ideje do vzajemného protikladu, jakoby se na-
vzéajem vylucovaly. Pfinejmens$im musi byt kazdé z nich ponechan prostor; jestlize by mélo byt
rozhodnuto pro uskute¢néni jedné z nich, pak by méla byt uspoifadavana tak, aby zbyvajici va-
rianty nevylucovala.

352 Schnapper, cit. misto 8.
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regionalnim ufadim, ale ty by mély reprezentovat mezindrodni ustfedni autoritu
[sic!] a fidit se jejimi smérnicemi a ustanovenimi.“353 — Jak vidime, pani Wam-
baughova nebyla ve svych pozadavcich pravé ostychava. Zemé jako Rakousko ne-
bo Svycarsko, které se v dobé& prace na této knize stale jestd vzpiraly zaélenéni do
kontinentalniho regionu Panevropy, tedy mohou védét, Ze jim Sion v Zadném piipa-
d¢ nehodla omlouvat neucast v maastrichtské Evropé poukazem na jejich tradi¢ni
neutralitu...

Zvl1ast pozoruhodné zni tento, uz z roku 1944 pochazejici diktat, jemuz se dnesni
Némecko (navzdory vSem ustavné-pravnim zasadam) musi podfizovat: ,,... pfinej-
mensim se podilet na zasadnich hospodatskych i vojenskych sankcich, jestlize by
byly vyZzadovany ustiedni nebo odpovidajici regionalni autoritou...*

Doptejme si zde jesté dvou ,,obhajovacich projevii z oné doby. ,,Je také mozné,*
dava k uvazeni Adolph Drucker, ,,Ze by byly stanoveny principy k prreneseni ndrod-
nich suverenit na regiondlni, a nakonec na globalni autority. Nejdiive v podobé
opatieni v hospodai'ské oblasti.“354 — Ze to viak ,,mozné* je, stavi nAm nazorné pied
o¢i samotny region ,,Panevropa“ z Maastrichtu, kde byla ,,moznost* uz pfeménéna
ve skutek! Nyni uz jen ¢ekdme na formalni ,,dosazeni de facto ddvno etablovanych
,globalnich autorit®...

Specialné na globaln¢ hlidanou velkoploS$nou regionalizaci (tehdy jesté ,,imperia-
listicky* ovladanych) ,,rozvojovych® zemi myslel uz v roce 1944 Frank Lorimer:
,»Pokrocilé imperidlni narody mohou provést radikéalni revizi kolonidlni politiky,
kterd by vyhovovala témto pozadavkiim. Muze se tak stit napt. prostfednictvim
etablovani regionalnich autorit za internacionalniho pfispéni spravnich ufadui, jez
by byly odpovédné néjaké svétové organizaci a jednaly by na zakladé principt, pfi-
jatych na shromazdéni svétové organizace a podléhaly by ptipadné revizi mezina-
rodniho soudniho dvora. V kazdém ptipadé¢ je zde jasna potieba ziizeni mezinarod-
nich agentur k formulovani a provadéni plant koordinovaného rozvoje téch regio-
nd, jez jsou v soucasné dobé zavislé na produkci surovin, a dale pak k regulaci trzni
schopnosti téchto produktii. To by byla dobré cesta k zlepSeni a k nastoleni nejen
veétsi hospodarské rovnovahy mezi riznymi regiony, ale i k podpote technologické-
ho rozvoje a vychovy.“355

Politicko-hospodarska regionalizace, tzn. rozdéleni svéta do nékolika malo su-
perstatli, koncipovanych jako velkoregiony, byla zjevné nejméné podezielou cestou
k nastoleni jediné svétové vlady, a takovou ziistala az podnes, protoze napt. prii-
meérny evropsky ob¢an nebyl jesté ani v roce 1993 schopen prohlédnout maastricht-
skou Panevropu jako bezprostfedni stupen k instalovani jednoho svéta, One World.
Jeden ze zminénych ,,organizatort svéta“, Clarence Berdahl, soustiedil uz v roce
1944 svoje tvahy prevazné k tomu, jaka taktika a strategie je nejvhodné&jsi, aby své-
tovy stat byl etablovan co mozna nepozorovang, a tedy také s co nejmensim rizikem
pfipadného odporu. Pro mezitim s tspéchem napélené a podvedené masy by mohlo
byt zajimavé, podivat se ve svétle tehdejSich Berdahlovych navoda na pulstoletou

353 Tamtéz, 53.
354 Tamtéz, 115. Zvyraznéné ¢asti citatu jsou od autora této knihy.
355 Tamtéz, 155 ad.
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historii panevropské politiky. V pozadi za oficidlné¢ propagovanym ,,evropskym
sjednocenim® stoji Sionem a jeho demokraticky zvolenymi dvornimi Sasky sice ne-
vysloveny, ale jasny a jediny cil: One World, k jehoz stavbé mé zfizeni regionu
,Evropa“ dodat dilezity stavebni kamen.

Berdahl se tehdy r. 1944 ptimlouval za to, co se pak také skutecné stalo: Za
,uchovani“ systému ,,Spole¢nosti narodi*, byt’ 1 pod novym nazvem ,,Spojené na-
rody*. Pro¢ to? Protoze ,,obecné principy, na nichZ je tato organizace zalozena, jsou
pro soubor narodil zcela jasné snaze akceptovatelné, nez alternativni principy nebo
navrhy, at’ uz jde o Spolkovou unii pana Streita nebo o Svétovy stat pana Nicholase
Domana ¢1 néjaky jiny plan, ktery v podstaté jde nad systém Spole¢nosti narodii
s jeji obecnou povahou a plnymi mocemi. Ohledné¢ internacionalni organizace zde
neprezentuji né¢jakou svou osobni libistku. Potésilo by mne, kdybych vidél skute¢né
mocny svetovy stat a nijak zvlast’ bych pfi tom nemudroval nad otazkou suverenity
USA. Ale mnohem radé&ji bych vid¢€l alesponi néjaky krok na cesté k mezinarodnimu
fadu, nez viibec nic. Nemohu najit zddny naznak toho, Ze by néjaky vyznamny na-
rod, a tim mén¢ nas vlastni, pfiSel s néim, co by se drasticky liSilo od Spole¢nosti
narodi a neshledavam zadny prospéch v natlaku k né€emu, co je momentalné nedo-
sazitelné. 356

Jasna slova, kterd vSak nikdy nebyla ur¢ena pro Sirokou vefejnost, nybrz padla
pouze v Uzkém ramci ,,védeckého* sympozia! Poslechnéme si vSak tohoto zednai-
ského politika jesté dale: ,,V jistém smyslu je slabost Spole¢nosti narodu jeji silou,
protoZe narody, které se obavaji o svou suverenitu, jsou spiSe naklonény k pfistou-
peni k takové slabé organizaci, nez k silné a autoritativni Unii.“ Berdahl tedy uz
v roce 1944 — stejné jako jeho piikazci — v&dél, Ze ,,narody svéta jesté nejsou pii-
praveny akceptovat drasticky uspéchany systém svétové jednoty“. — Odtud pak jeho
rada Sionu a spol.: ,,N&jaké zmény by mély a musi byt, o tom nepochybuji, avSak
podle mého nazoru by se téchto zmén mohlo mnohem snaze dosdhnout pomoci
procesu nepietrzitétho a pomérné nepozorovatelného evolucniho etablovani instituci
a praktik. Historie Spolecnosti narodli ukazuje dostatecné piesvédciveé piisobeni
a vliv evolu¢niho procesu v minulosti a nevidim zadny dtvod k domnénce, ze by
tomu nemélo byt také v povalecné budoucnosti, snad jen v poné¢kud urychleném
tempu.“357 — A jesté do tfetice nds zednaf: ,,Na kazdy pad jsem vsak ohledné svéto-
vé organizace 1 ostatnich zélezitosti spiSe pro zasadu evolu¢niho nez revolu¢niho
postupu. Jsem piesvédcen, ze pokroku v nasich planech dosdhneme spolehlivéji,
budeme-li postupovat pomaleji a opatrnéji na zaklad¢ solidnich zkusSenosti z minu-
losti a budeme-li stavét i nadale na institucich, které nam tyto zkusSenosti odkazu-
ji. 358

Jako vabnicka k souhlasu se svétovou vladou slouzila tehdy v USA, stejné jako
I dnes (a nejen tam), fraze o ,,ohrozeném svétovém miru“. Coby nezbytnou pod-
minku k ,,fungovani Spole¢nosti narodid* postavil tehdy Berdahl ,,vytvotfeni n&jakeé-
ho druhu mezinarodni policie. Netvrdime, Zze miizeme udrzet narodni nebo doméci

356 Tamtéz, 33.
357 Tamtéz, 35 ad.
358 Tamtéz, 43.

158



v

poradek bez moci, kterd by stala nad zakonem, a tim jasnéjsi je, ze takova moc je
jeste nezbytné€jsi k udrzeni dosud malo etablovaného svétového poradku.*359 — Ber-
dahliv pozadavek je ospravedliiovan udajnou ,,zcela piirozenou a zdravou doktri-
nou o nedg¢litelnosti miru, to znamend vybudovani univerzalniho systému, v némz
kdekoli a z jakychkoli pfi¢in propukly konflikt nebo valka se uz stava zalezitosti
vSech*.360 — Diky masové sdélovacim médiim jiz tento ,,zdravy princip® piesel
dnesnim lidem tak fikajic do krve: napt. v diisledku valky v Perském zalivu r. 1990,
vyvolané USA v sionistické rezii, musel odpadnout dokonce i tradi¢ni rynsky kar-
neval, a roku 1993 méli mit jeho ucastnici znovu Spatné svédomi kvili stejné tak
sionisty vyprovokované valce v Bosné.

Roku 1944 vychvaloval insider Jan Hostie sviij patentni recept k odstranéni
vSech valek: ,,Analyza... ktera pii¢ita ptivod valek ideologiim, hospodarskému tla-
ku, nacionalismu, militarismu, imperialismu a komplexim nenavisti, strachu
a msty, nejde na podstatu véci. Mnohem hloubéji zakofenénou piicinou valek je
neexistence nadnarodni vlady, 361 ktera je uz ostatn¢ v posledni fazi pfed svou rea-
lizaci nejen v Panevropé, ale 1 na celém globu. Akce, jakou je uz zminéna, OSN
vyvoland valka v Perském zalivu, nebo soustavné Ziveny a udrzovany konflikt tzv.
jugoslavské ob¢anské valky, maji mj. za cil a smysl psychologické zdrceni svétové-
ho obyvatelstva, jak to uz v roce 1944 — kdy jesté zufila svétova valka — pozadovala
napt. Mrs. Wambaughova jako nutnou podminku ,,zmény védomi* obc¢anstva, pie-
devsim v USA 362

,»Druha svétova valka ptfesvédcila obrovsky pocet izolacionisticky smyslejicich
Ameri¢antl, Ze Spojené staty musi nést sviij dil odpovédnosti na udrzeni svétového
miru ve spolupréci se stejné uvazujicimi mocnostmi. To ndm déva nadéji, kdyz uz
ne jistotu, na vystoupeni postacujiciho mnozstvi ¢lent senatu s navrhem, aby se
Spojené staty zavazaly pfijmout sviij podil na systému hospodaiskych a vojenskych
sankci v ptipadé hrozby jakékoli agrese.*

Ale vratme se jesté k ,,regionalizaci® svéta jako k Berdahlem tak naléhavé dopo-
rucovanému evolu¢nimu procesu, k némuz se nakonec Sion skute¢né rozhodl: Je-
den z nejznaméjsich sionisti v uzsim slova smyslu, prvni prezident statu Izrael Da-
vid Ben Gurion, se nejpozdéji r. 1962 osveédcil také jako sionista ve smyslu univer-
zalnim, kdyz ve svém proslulém interview pro americko-zidovsky €asopis ,,Look*
pfednesl své neméné povéstné ,,proroctvi, které v tak kategorické podobé bylo
synagogy: ,,Nebudou uz zadné valky. ... V Jeruzalémé vystavéji Spojené narody
[minény skute¢né spojené narody] chram prorokii, aby slouzil svétové alianci vSech
narodd. V ném také bude sidlo nejvyssiho soudu celého lidstva, pfed nimz budou
rozsuzovany vsechny spory sjednocenych kontinenti.* 363 — Citoval jsem zde z celé-
ho interview jen ty véty, z nichZ jsou ziejmé Ben Gurionovy podrobné znalosti pla-

359 Tamtéz, 40.
360 Tamtéz, 41.
361 Tamtéz, 60.
362 Tamtéz, 49.
363 Cit. podle: Vertrauliche Mitteilungen (Biisingen), 5. 2. 1991.
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nované regionalizace: Uz tehdy mluvil nejen o ,,spojenych narodech®, ale také
0 ,,sjednocenych kontinentech®, resp. o ,,svétové alianci kontinenti“! Panevropa se
pak jako politicko-hospodaisky soubor zcela exaktné vpravuje do ramce celkového
evropského kontinentu.

Zda ma byt v budoucnu skute¢né pétr kontinentalnich velkoregionti, nebo zda se
pomysli vystacit se trremi, €1 zda hospodaftsky, politicky a vojensky zanedbana (a za-
nedbatelnd) ¢erna Afrika a ostatni ,,rozvojové zemée* zatim zlstanou stranou, neni
jesté rozhodnuto. John Springfield byl roku 1990 druhého nazoru, coz zdavodnoval
takto: ,,Spojené staty zapadoevropské by mély k roku 1992 piedstavovat jeden
Z téchto regiont; spojeny severoamericky trh USA, Kanady a Mexika by byl dal-
§im, ,japonsko-pacificka komunita’ tim tfetim. To zcela pfesn¢ odpovida existujici
,Trilateral Group of North America, Europe and Japan’ Zbigniewa Brzezinského.
A zcela zvlastni nahoda: Také George Orwell ve svém podivném romanu ,1984°
m¢l tfi regionalni vlady — Oceanii, Eurasii a Vychodni Asii.“364 — A dodejme, Ze
hospodaiské vychodisko, jemuz Satanova synagoga jako ctitelka boZstva ,,mamo-
nu“ holduje, je pro ni jist¢ tou nejpiijatelnéjsi tezi.

Podle potieby jsou také Sionem a jeho ptisluhovaci vedle straSeni ohrozenim
svétového miru uzivany rovnéz vize hospodaiskych a finan¢nich vyhod, které¢ maji
zajistit regionalizaci svéta pod jedinou svétovou vladou. Mlizeme to vidét napft. uz
roku 1921 u Elijahu Ben-Zion Sadinského, ktery ovsem tehdy koncept regionalizace
jesté neznal, 365 nebo tteba roku 1989 u byvalého némeckého kancléte a (jako trilate-
rala) vzdy vérného sluzebnika svych hebrejskych panti, dnesSniho spoluvydavatele
trilateralské dezinformacni postily ,,Die Zeit*“ Helmuta Schmidta, ktery oznacuje
velkoregionalni evropsky ménovy systém (mezitim uz predepsany maastrichtskou
dohodou!) za pouhy ptechodny stupei k ,,vylepSenému* svétovému meénovému sys-
téemu — samoziejm¢ s odkazem na ocekavané dokonalejsi fungovani ,,svétového
hospodarstvi: ,, Trvalého hospodaiského ristu nemiize byt dosazeno v monetarnim
prostiedi, jez je poznamenéano vysokou inflaci a nevypocitatelnym kolisanim kurst.
Budouci svétovy ménovy systém proto musi piimo pusobit na disciplinu jednotli-
vych narodnich hospodarstvi, které musi vykro€it smérem k izké vzajemné interna-
cionalni spolupraci. ... Evropsky ménovy systém dokazuje, Ze stabilni podminky
jsou dosazitelné. Posileni a rozsifeni tohoto systému by mohlo konecné byt takeé
cestou k reformé svétového meénového systému.“ — Jak to bylo konkrétné mysleno,

364 John Springfield v: CODE, ¢. 12/1990, 24.

365 Srv. Sadinsky, cit. misto 82: ,,JestliZe staty pfenesou ¢ast své uzemni suverenity na interterito-
rialni Utvar, potom uz nebudou spole¢né hospodaiské zajmy stati fizeny mezistatnimi institu-
cemi, nybrz vyhradné a jediné Ustfednimi organy téchto statii: Velkou radou a Spolkovou ra-
dou narodl. Budouci lidstvo se uz nebude délit na staty, nybrz na narodnosti... Stat bude exis-
tovat pouze v podobé hospoddrského spravniho okrsku svétové hospodarské unie ndrodii.
Ustiedni organ svétového hospodaistvi viak bude v rukou svétové hospodaiské unie narodi.
Dialektika vyvoje povede od unie statii k svétové hospoddriské unii ndrodii! ... Dnem, kdy
vstoupi v Zivot tato svétova hospodarska unie narodu, vznikne skutecné lidstvo.*
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ukazuje pouhy pohled na titul jim pojednévané studie ,,Facing One World* (Pti
pohledu na jeden svét).366
Po hospodarské ,.koleji*“ se také svého Casu vyjelo pti zakladani ,,Evropského
hospodarského spoleCenstvi, a stejné tak se na ni pokracuje pfi mezitim uz vytvo-
fené severoamerické zoné€ volného obchodu (USA, Kanada a Mexiko), tj. dalsiho
velkoregionu. Ze zde nejde o zadny izolovany ptipad, jak komentuje velice vystizné
Patrick Foltin, nybrz ,,0 sou¢ast celkové internacionalni strategie, je vcelku ziejmé:
Kratce predtim, v bieznu téhoz roku, se Ctyfi jihoamerické staty, Argentina, Brazi-
lie, Paraguay a Uruguay seskupily do spole¢ného trhu ,Mercosur’, ktery ma byt od
r. 1995 jiz pIn€ funkcéni. Podobné jako byl pii zaloZzeni Evropského hospodarského
spolecenstvi zaml¢en skutecny cil politického sjednoceni, je také v piipad¢ jiho-
americké organizace ,Mercosur’ tvrzeno, Ze jejim cilem neni Zadna politicka unie.
Ze v planech organizatorl svéta je konedny zamér politického sjednoceni obsaZen,
je nad slunce jasnéjsi a viditelné tfeba uz jen z toho, Ze ,politika ¢lenskych stath
bude koordinovana mezinarodnimi grémii’.” (,,Stuttgarter Zeitung®, 27. 3. 1991.)367
K totoznému konstatovani dospél dokonce, samoziejmé svym zpusobem, také
Jiirgen Liminski v kontrolovaném tisku:368¢ | Je pozorovatelny globalni trend k hos-
podaiskému sjednoceni... Vedle Evropského hospodatského spolecenstvi se ve své-
té zformovaly tfi velké hospodarské bloky. Severni Amerika: blok Kanada, Spojené
staity a Mexiko, ktery by mohl pfedstavovat velkou konkurenci pro Evropany...
Ostatni dva bloky, tj. pod vedenim Japonska vznikajici hospodaiské seskupeni ve
vychodoasijské oblasti, a pod chilskym vedenim se tvofici jthoamerické spolecen-
stvi jsou zatim jeSté pfili§ zaméstnany samy sebou, nez aby mohly pro Evropany
pfedstavovat néjaké nebezpeci. Ale toto formovani velkych hospodaiskych celk
ukazuje, jakym smérem vede cesta po zhrouceni komunismu. S ideologiemi je ko-
nec. Geograficka poloha a trh rozhodnou o nejblizsi budoucnosti.“369 — Pov§imné-
me si opatrné formulace ,,nejblizsi budoucnost®, protoze to, co je urceno pro pongé-
kud vzdalenéjsi budoucnost, je naopak az prilis ideologii, totiz ideologii sionistic-
kou! A konecné Ze ,,globalni trend* neni Zddnym trendem, nybrz pldnovité rizenym
procesem, nemohlo byt ovS§em Liminskym v kontrolovaném tisku fe¢eno. Za né&j to
sice (jen) naznacil r. 1991 Ingo Friedrich z Panevropské unie, nicmén¢ dostate¢né
srozumitelné predstavil regionalizacni koncept jako takovy: ,,Znovuobnoveni Ev-
ropského hospodarského spolecenstvi se uskutecituje v prostiedi globalizace hos-
podaistvi, obchodu a politiky. Hospodarsky se svét stava prakticky jedinou vesnici,
jejiz domy jsou vSem voln¢ pristupné.“370 — Opravdu, krasna predstava: Cely svét
jako jedna jedina vesnice, v niz jeden z domi nese domovni ¢islo ,,Panevropy*!

366 Helmut Schmidt (vyd.), Facing One World. Report by an Independent Group on Financial
Flows to Developing Countries, Chairman Helmut Schmidt, 1. Juni 1989 (dale jen: Schmidt),
str. 19.

367 Patrick Foltin v: Fraktur, 21. 7. 1991, 1.

368 \Vedle DT publikuje Liminski také v trilateraly kontrolovaném listu Rheinische Merkur/Christ
und Welt.

369 Jiirgen Liminski v: DT, 24. 10. 1991.

370 Ingo Friedrich v: Paneuropa Deutschland, sesit 4 (4. ¢tvrtleti) 1991, 15.
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Také (pokoncilni) cirkev je do plant Satanovy synagogy zasvécena v mife po-
stacujici k tomu, aby se podle viile Sionu mohla stat jeho hlasnou troubou. Obzvlas-
té jasné to zazn€lo pfi tzv. ,,Sjezdu némeckych katolikti“ v Karlsruhe v ¢ervnu
1992. Ptiblizné pil roku pied tim rozesilany oznamovaci prospekt (naklad 80 tisic
kustl) vyzyval ,,prezidentku Ustiedniho vyboru némeckych katolikii Waschbiischo-
vou, aby vyuzila sjezdu katolikti k zaméfeni — spolu s Kristem — Evropy i ostatnich
kontinentti na spole¢nou evropskou budoucnost v jednom svéte“!371 — Pozdéji jsme
si pak mohli v programu tohoto pseudokatolického mamutiho podniku piecist:
,Podle prani svych potadatelt, Usttedniho vyboru némeckych katoliki a arcidiecé-
ze Freiburg, stoji letosni sjezd némeckych katolikll ve znameni spojovani a sristani
—V Némecku, v Evropé 1 ve svété. Pod motem ,Povstava nové mésto’ s odkazem na
biblicky Jeruzalém (srv. Zj 21, 10-12) si chté¢ji potadatelé a ticastnici sjezdu polozit
otazku, jak by k takovému propojeni mélo konkrétné dojit a jak by se méla realizo-
vat odpovédnost Evropanli za Evropu zittka... Nezbytnost celosvétové solidarity
piijde na potad jednani pii tématickém okruhu ,Cestou k jednomu svétu’.*372

A ze se v Karlsruhe dotérnym zpisobem pokouseli identifikovat ,,nové mésto*
s ,,méstem ¢loveka®,373 to nebylo pro vnimavého pozorovatele viibec piekvapujici.
Minéno tim bylo pfesné totéz, co uz vyse nazval Ingo Friedrich méné bombasticky
,,Svetovou vesnici®!

Ministr zahrani¢i Némecké spolkové republiky, Klaus Kinkel, se den za dnem
osvédeuje jako Genschertiv diistojny nastupce. Ze je i pro n&j popohanéni jednoho
svéta pomoci ,,regionalizace* doslova nezbytnou potfebou, miizeme snadno zjistit
také z jeho vystoupeni v némecké rozhlasové stanici ,,Siidwestfunk® v listopadu
1992, kdy tekl: ,,Jako regionalni suborganizace Spojenych narodii musime byt od-
hodlani podfidit jim také své armady NATO 1 WEU.*374

Jak vidno, vSechno jde znamenité ,,podle planu®.

4. ,Rdd 7 chaosu*

,,Ordo ab Chao (tj. fad vznika z chaosu) je specificky zednaiskou devizou. Cha-
0s, pocatecni materie, je organizovan zednafi. Kameny, vylamané ze skaly, jsou
opracovavany a slouzi ke konstrukci zednaiské budovy. Na druhé strané je pak
obycejny cloveék, profanni tvor, pravé onim ,chaosem’, pokud se mu nedostane za-
svéceni, tj. dokud nevstoupi do fadu.“3’> — Toto jisté¢ zajimavé konstatovani fran-
couzského vysokostupniového zednare Julese Boucheras’ vsak potfebuje malé

371 7Zprava KNA v: DT, 25. 1. 1992.

372 0R, 12. 6. 1992, 6.

373 Jest& jednou zde pro jistotu odkazuji étenaie na jednosvétovy manifest a program ,, The City of
Man*“ z roku 1940, o némzZ podrobnéji referuji ve své trilogii ,,Die kommende Diktatur der
Humanitét*.

374DT, 17. 11. 1992 (dpa). WEU = Evropska ménova unie; p. piekl.

375V originalnim francouzském textu I'Ordre; slovni hficka, protoze I'Ordre znamena ,,poradek*,
stejné jako i ,,(zednafsky) rad*!

376 Jules Boucher, La symbolique magonnique, Paris 1953, 2. vyd., 341
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upiesnéni. Se ziejmé nechténou dvojsmyslnosti totiz Boucher prohlasuje, Ze zed-

naf sdm ,,organizuje* chaos. Chtél samoziejmé fici, Ze zedndi svym organiza¢nim
talentem vnasi potradek do jiz existujiciho chaosu. Ve skute¢nosti vSak pravé 16ze
(ajejich muzi v pozadi) ,,organizuji* chaos piesné v tom smyslu, ze jej samy vytvd-
rejl.

ProtoZze neméam zapotiebi vystavovat se vytkdm, Ze nékomu podsouvam zlomy-
slné zaméry, odvolam se pfi svém tvrzeni na informatora, jimz neni nikdo jiny nez
Nahum Goldmann. Ten byl totiZ v roce 1915 jedenadvacetilety a vyznacoval se tak
upfimnou neli¢enosti, pro mladi typickou, ze uprostfed svétové valky vydal spis
(mimochodem az ptekvapiveé samostatny, zraly a davtipny) s titulem ,,Der Geist des
Militarismus®. V predmluvé knihy vydavatel predstavil autora jako ,,rodilého rus-
kého Zida“, ktery viak ,,v asném mladi piisel do Némecka a je proto svym mysle-
nim a citénim tak dobrym Némcem®, Ze ,,mohl pro Némecko napsat tuto péknou
knihu*.377

O ,.krase* Goldmannovy brozury, resp. jejiho obsahu mohou byt (a nejen mezi
Némci) pfirozené rizné nazory, ale v kazdém piipade je jeSté zcela beze vSech
znamek zchytralosti a Istivosti, které bezptikladnym zplsobem charakterizuji napf.
jeho pozdéjsi dilo ,,Das jiidische Paradox®, vydané r. 1978 autorem ve véku 84 let.
Kniha ,,Der Geist des Militarismus*“ je poctivym dilem mladého idealistického Zi-
da,378 ktery diky své vynikajici inteligenci pronikl dosti hluboko do tajnych plani.
Ve své brozufe Goldmann charakterizuje ,,militarismus* jako typicky némeckou
vlastnost, kterd jim slibuje chopit se dfive ¢i pozdéji svétoveé vlady. Nicméné toto
tvrzeni je jedind podstatnéjS$i nevérohodnost, kterou je mozné jeho praci vycitat,
protoze militarismus Vv jeho definici neni ve skute¢nosti nic jiného, neZ staleta stra-
tegie Satanovy synagogy. ,,Militarismus* v Goldmannové pojeti pak v sobé spojuje
dva vzdjemné do idedlni formy ucelené principy: uniformisticky a aristokraticky.
Prvni princip uniformuje Siroké masy naroda a tim je déla bezproblémovée ovlada-
telnymi, druhy princip pak zajistuje panstvi schopné elite. Goldmann se tehdy jako
7Zid jesté neodvazil oteviend formulovat to, co presné deset let po ném naprosto ne-
nucené vyjadiil goj a vysokostupnovy zednai Coudenhove-Kalergi: tezi o evrop-
ském Zidovstvu jako evropské ,,uslechtilé rase z milosti ducha“. Ale predjimani
Coudenhove-Kalergiho ptfedstavy je tak napadné, Ze se neda vysvétlovat pouhou
,;nahodou®.

Své vyvody Goldmann omezil v podstaté na Evropu, kterou nazyva ,kulturnim
lidstvem*, a v jeho dramatickém vykladu funk¢niho zptisobu zednaiského principu
,,Ordo ab Chao* spatifujeme piedevsim plan vytvoreni sjednoceného velkoregionu
,Panevropa“. Ze by jim vytvofené zasady mohly byt také jednou uplatnény v celo-

377 Nahum Goldmann, Der Geist des Militarismus (Der Deutsche Krieg. Politische Flugschriften.
Herausgegeben von Ernst Jickh. Zweiundfiinfzigstes Heft), Stuttgart-Berlin 1915 (Reprint
Bremen 1985), 5.

378 Goldmann jako uz 84lety piiznal (Paradox, cit. misto 31): ,,Své zidovské uvédoméni a svou
povinnost — veskerou energii napomahat svému zidovskému narodu — jsem dokazal uvést bez
problému do souladu s prizptisobenim se némecké kultuie.*
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svétovém meétitku, samoziejmé nevylucuje. Dejme tedy Goldmannovi slovo. Jesté

piipomindm, Ze vSechna zvyraznéni v textu ukazky pochdzeji od ného:37

wShrime si tedy smysl a historické poslani nasi doby: Jeji tlohou je nové uspo-
fadat kulturni lidstvo a nahradit stavajici spoleCensky systém novym. ... Kazdé pie-
budovani a nové usporaddani pozlstava v podstaté z dvojiho: ze zniCeni starého fadu
a z vybudovani nového.” — Zde tedy mame, jak jsem vyse uvedl, jednim rdzem
pfeménu starého fadu v nepotadek, v chaos: ,,Nejprve musi byt odstranény hrani¢ni
sloupy, poradkova omezeni a predpisy spolecenského chovéani soucasného systému.
Teprve potom nastane druhy krok, nové usporadani téchto elementd. Prvni uloha
nasi doby tedy pozlstava ve zmniceni: Celé spoleCenské rozvrstveni a spoleCenské
uspotadani starého systému musi byt odstranéno a vSichni lidé musi byt vytrzeni ze
svého dédiéného prostiedi. Zadna tradice nadale nesmi byt povaZovéana za svatou;
stafi bude platit pouze za znamku nemoci a nase heslo zni: Co bylo, musi zmizet.* —
Tak odzbrojujici uptimnost lze sotva verejné slySet od n¢jakého predstavitele Sata-
novy synagogy, snad s vyjimkou Sadinského.38 Ale jak jsme si uz fekli, dékujeme
za to pravdépodobné jen Goldmannovu mladi. Sledujme vsak dal jeho myslenky:

»Silami, které tuto negativni tllohu vykonaji, jsou na hospodéisko-socialnim poli
kapitalismus, a v oblasti politicko-duchovni demokracie. Co jiz k tomu ucelu vyko-
naly, vime vSichni [!], ale vime také, Ze jejich dilo neni jesté zcela hotovo. Stale
jesté musi kapitalismus bojovat proti riznym formam tradi¢niho hospodafstvi, a de-
mokracie neustale svadi zufivy boj se vSemi silami reakce. Naproti tomu je dovrse-
no dilo militaristického ducha.” — Némeckym hornikiim a kovodélnikim, ktefi se
stali ob¢€ti permanentniho kapitalistického kumula¢niho procesu, francouzskym
a obecné vSem evropskym sedlakiim, jimZ velkokapital odebral existencni zakladnu
a na jejim misté¢ vybudoval zemédélské velkofabriky, stejné jako bezpoctu dalsich
obéti ,,boje proti formadm starého, tradi¢niho hospodafstvi®, tém vSem by musela
tato slova, napsana uz r. 1915, znit jako rouhavy vysméch. Ale to nejlepsi jesté pfi-
jde:
radku. Jednotlivi ¢lenové, kteti byli vytrzeni ze svého starého zakotenéni a roz-
vrstveni ve spoleCnosti, jemuz se podiizovali, a ktefi nyni propadli anarchii, musi
byt uzavieni do novych forem a kategorii. Pro vyreSeni nasi ulohy byli nejprve
vSichni vyhlaseni za sobé rovné [!], ale nyni musi byt lidstvo znovu rozdéleno a di-
ferencovano, slovem musi byt ziizen pyramidalni hierarchicky systém. Také tuto
ulohu se kapitalismus pokousi fesit; vime dobie, s jakym neuspéchem. ... Rovnéz
tato druha uloha se da vyfesit jen pomoci militaristického ducha a jeho principu
vidcovstvi a podiizenosti. Ten nastoli vladu pravého aristokratického principu:
Vladnout ma ten, kdo vladnout umi. [!] Nikoli ptivod a jméno, nikoli majetek a moc
rozhoduji, nybrz talent k vladnuti.“ — Témi, kteti podle Goldmannem nevyslovené-
ho a Coudenhovem-Kalergim uz jasné fecen¢ho ndzoru tento ,talent maji, jsou

379 Tamtéz, 37-40.

380 Piipomenime si jesté jednou jeho vyse citovana slova: ,,Boufe, kterd zplisobi zhrouceni svéta
a neodolatelnou silou vy¢isti piidu od vSech jedovatych pozustatki, zabranujicich dal§imu vy-
voji, a pripravi ji pro vzrust né¢eho nového.*
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tedy — prirozené nahodou — zrovna ti, ktefi jsou pravé na svuj ,,puvod a jméno*
neziizené¢ domyslivi a jsou soucasné — opét Cist¢ nahodou — ,,velkokapitalisty a vy-
sokymi finan¢niky* a disponuji ,,majetkem i moci®.

,Jakmile bude toto oboji vykondno, tj. stary systém bude v troskach [!] a na jeho
misté povstane novy fad, pak zbyva udélat jesté treti véc, bez niz by celé dilo zlsta-
lo nedokoncené: bude nezbytné nutné vytvoiit novou spolecnost v podobé jednot-
ného, uzavieného organismu. ... Dnes uz vSichni vime, Ze tato tloha bude tou nej-
vetsi a nejvyznamnéjsi, a nazyvame ji reSenim socialni otazky. ... VSechny plany,
navrhy a hnuti, které socidlni otazku chtéji fesit, se pohybuji v tomto sméru. Druz-
stevnictvi, socialismus, komunismus, v§echno k tomuto cili sméfuje, ale jenom idea
spolecenského organismu muliZze piinést feSeni socialni otazky, a to zase znamena,
ze vychodisko miize dodat pouze duch militarismu.*

Tim mame prokazan ,,duch militarismu® jako ,,ducha socialismu* resp. komu-
nismu. Ostatné jsme uz vySe na jiném mist¢ slySeli Hebreje Alfreda Nossiga r. 1922
velebit tento duch jako identicky s duchem mosaismu. Prvni prototyp Goldmannem
r. 1915 pro Evropu a svét predkladaného ,,organismu* komunisticko-mosaického
typu pak jen o necelé dva roky spatiil svétlo svéta v Rusku. Monstrézni hanebnost,
kterd nam dobfe ukazuje budoucnost maastrichtské Evropy, zrozené z téhoz ducha
a jim samym vytvoiené, kterd z nds vSech udéla pouhou uniformni zakladnu pyra-
midy, na jejimz vrcholu uz davno stoji ,,aristokracie®, jez umi vladnout a uz nyni
nam to dava zietelné pocitit. MZzeme si byt jisti, Ze se plany Sionu nezménily a ne-
zméni. Pravé ten cloveék, ktery nam tyto plany v lehkomyslnosti mladi poodhalil,
byl pozd¢ji v klidném staii shledan hodnym usednout na vrcholu Svetového Zidov-
ského kongresu, ptesto (anebo praveé proto) ze tvrdil, Zze vzdy zlstal vé€rny sam so-
be: ,,Nikdy jsem se nestal sionistou, protoze jsem jim byl vzdycky. 38!

5. Dialektika vyvoje...

Satanova synagoga si vzdy ponechéavala otevienou moznost volby. Netrpélivost
jejich hnacich sil samoziejmé nevynechala pokus o zkraceni cesty k sionisticko-
satanské svétovladé. Od etablovani ,,komunismu v jedné zemi“ r. 1917 existovaly
dva druhy mozného postupu na této cesté: komunisticko-revolucionarska a dialek-
tickd. AZ do roku 1989 obé formy pusobily klidné vedle sebe, 1 kdyz ta prvni z nich
ztracela stale vice na vyznamu.

Komunisticko-revolucionaisky zpisob mél spocivat v tom, Zze bude ze Sovétske-
ho svazu postupné podiizen komunismu zbytek svéta. Dilem prostfednictvim pii-
mého vojenského nasili, dilem v zemich, které zatim nebude mozné dobyt vojen-
sky, pomoci zakladani a financovani mohutnych komunistickych stran, jez by pak
pfi prvni vhodné pftilezitosti provedly komunisticky pu¢ pro véc Sionu, tj. pro Nos-
sigliv ,,mosaicky ideal“. Kdyz neplanovana Leninova a hlavné Stalinova zarputilost
piekazila rychlé sovétské dobyti Evropy a zapadni spojenci pod vedenim Hebreje
Franklina D. Roosevelta alias Rosenfelda a notorického vysokostupnového zednaie

381 Goldmann, Paradox, cit. misto 29.
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Winstona Churchilla mohli obétovat sovétskému molochu pouze vychodni polovi-
nu kontinentu, koncentrovalo se v padesatych a Sedesatych letech Gsili na infiltro-
vani celého vladniho aparatu USA. Senator Joseph McCarthy, pozdé€ji Cleon W.
Skousen a jesté pozdé€ji Gary Allen se vzdor rozpoutané straslivé kampani v sionis-
ticky ovladanych masmédiich snazili provedeni komunistickych plant v Americe
vrhnout aspoii o kousek zpét. Ve zbytku svéta — aZ na vyjimky jako Cina, Vietnam,
Kambodza, Laos, Kuba a Angola — se nepodafilo ,,demokratickou® cestou trvale
etablovat komunistické rezimy. Zvlasté neuspésné to probihalo v Evropé. Pokud se
komunistickd vlada omezovala na jediny stat, bylo pfili§ riskantni instalovat komu-
nisticky rezim v jediné zemi, kdyby ostatni nesly s sebou. Zkratka a dobfte, ze strany
Sionu bylo vyzkouSeno opravdu vSechno,382 i kdyz si nikdy nedélal falesné nad¢je
a soucasn¢ vsadil na paralelné¢ provadény pomalejsi, o to vSak jistéjsi ,,dialekticky*
proces.

Dabelska taktika dialektiky byla ,,vynalezena® davno pred Hegelem a Marxem,
k cemuz novéji podali prekvapivy dikaz Lozac’hmeur a de Karer.38 Dialektika
stavi k dosazeni svého cile extrémni tezi a stejné extrémni antitezi, nacez z nich
predklada ,,nejmirngjsi“ syntézu. Karel Marx alias Mardochai Levi se poslusen
svych rothschildovskych ptikazct také co nejhloubéji osobné angazoval, a vypra-
coval a publikoval plan k dosaZeni sionistického svétového panstvi, a to zcela ote-
vien¢ pted zraky tupého, nechdpajiciho kiest'anského obyvatelstva Evropy. UZ exis-
tujici tezi kapitalismu postavil proti teprve vytvarené antitezi socialismu; z jejich
historického boje pak méla vzniknout syntéza komunismu (v uzs$im, specifickém
smyslu slova) jako udajné ,beztiidni spolecnost™. To posledni byla nezbytna lez,
vymyslend k oSéaleni gojl, kterou vSak uz mlady Nahum Goldmann (viz vyse!) ko-
rigoval: komunismus mél byt vyslovené kriklave dvoutiidni spolecnosti, tvorenou
viadnouci kastou a nemilosrdné ovliadanymi. Ale jinak §lo v prubéhu déjin s mar-
xistickou prognézou (¢ti: planem) vSechno v nejlepsim potradku. Od roku 1917 byly
déjiny naSeho svéta uréovany skvéle sehravanym antagonismem dvou sionisticky
perfektné kontrolovanych principti (a ,,velmoci®): na jedné stran¢ vychodnim ,,soci-
alistickym® resp. ,,komunistickym* bolSevismem, na druhé stran¢ zapadnim ,,kapi-
talismem®.

Nepiedstavitelné prohnana rafinovanost anonymni vedouci elity Satanovy syna-
gogy vSak dokazala bezmadla neuvéfitelné, totiz vycarovat ,,svétové vetrejnosti pre-
lud tzv. ,,studené valky* mezi tezi a antitezi, zatimco soucasné v zapadnich kapita-
listickych zemich ud¢€lala vSechno pro jejich komunistickou infiltraci. Kdyz se vSak

382 7e si Sion vzdy ponechaval oteviené obé moznosti, dokazuje napf. predstirané ,zd&Seni®
Adelberta Weinsteina nad nasledujicim ,,odhalenim* (DT z 20. 3. 1993): ,,Z nyni zpfistupné-
ného materialu, ktery nalezli odbornici bundeswehru v pisemnostech Lidové armady NDR,
vyplyva, ze Moskva a Honecker méli az do nejmensich podrobnosti vypracované plany invaze
do Zapadniho Némecka. Byly vyrobeny nové pouli¢ni ukazatele a nati§tény plany mést v Za-
padnim Némecku, do nichZ jsou zaneseny i nejpodrobnéjsi mistni zmény. Rudi vojaci piesné
védéli, kde se nachazeji rafinerie, banky, telefonni Gstfedny i jatka. Okupaéni ména byla pfi-
pravena k okamzitému pouziti a zdpadonémecky dopravni systém mohl byt béhem nékolika
malo hodin pfebudovan k vyhradnim potfebam Rudé armady.“ Atd. atd...!

383 Lozac’hmeur/de Karer, cit. misto 44 ad.
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ukazalo, Ze jeji uskute¢néni je mnohem obtiznéjsi nez se cekalo, polozZil se vétsi
daraz na dialektiku a zacalo se po desetileti trvajicim plisobivém a dojemném stino-
vém boji mezi kapitalismem a komunismem se syntézou: socialistickym svétovym
statem! Tento proces zacal ,,novou politikou tzv. ,,mirové koexistence* (mimo-
chodem pojem, ktery vystihuje pravy stav véci od r. 1917 az ptekvapivé exaktné!)
a skoncil pak po mezidobi ,,perestrojky a glasnosti® znamym ,,zhroucenim* Sovét-
ského svazu resp. komunistického vychodniho bloku.

Podivejme se vSak, jaké misto zaujima v ,,dialektickém vyvoji* dvacatych let
Nahumem Goldmannem ptedlozena strategic zniceni starého (krestanského a nd-
rodné stdtniho) svéta a vystavba nového (antikrestanského ,,svétového *) radu. Nu-
7e, jeji misto neni jen mimo tuto dialektiku, nybrz stoji nad ni, fidi ji a ovlada! Za-
timco dialekticka teze, kapitalismus, odstranuje a niéi stary fad postupné, evolu¢né
a do jisté miry sviidnymi prostiedky, tj. industrializaci, atékem z venkova, pom¢s-
tovanim, mezinarodni monopolizaci zemédélstvi, primyslovou vyrobou, obcho-
dem, informacemi, kapitalem a financemi, miSenim obyvatelstva, demokratizaci
(jen jako pfechodny mezistupen), vytvafenim kontinentdlnich superstatd, soustav-
nym tiiSténim kiestanstva, rozkladem kiestanské moralky a jejim potlacovanim
a pervertovanim — provadi dialekticka ,,antiteze*, komunismus, ptesn¢ totéz jednim
razem, brutalnim nasilim, revolucné. Oproti pon¢kud zjednodusenému Goldman-
nove pojeti pracuje Satanova synagoga uz v témze okamziku soucasné na dialektic-
ké ,,syntéze*, kdyz nechava rozbihat sice zdanlivy, ale ni¢ivy boj mezi ,tezi*“ a ,,an-
titezi““. Trochu nedokonale by se to dalo pfirovnat k ¢innosti hrajiciho si ditéte, kte-
ré z hracich kostek pravé postaveny zdmek kus po kuse boura a z odebranych kos-
tek zacind stavbu nového. Toto pfirovnani vSak ma pfirozené slabinu: navzdory
naivnim piedstavam mladého Goldmanna a vSech stoupenct Satanovy synagogy
,novy (svétovy) potadek neni zddnym porddkem, a samoziejmé jim ani byt nemu-
ze, nybrz zcela naopak: pokus o predepsani dialekticky smérovaného a rizeného
chaosu se konsekventné méni v chaos a zmar kazdého projektu, ktery si za svého
patrona zvoli Satana, velkého otce chaosu (fecky: ,,diabolos*!), tedy ,,ducha, ktery
vsechno popira®, jak fika Goethtiv Mefisto sam o sobg...

Bez ohledu na to vSak priorita dokonceni syntézy stoji trvale v satanském pro-
gramu: vSude, na celém svété, v malém stejné jako ve velkém. Tato syntéza, po-
sledni stupen a vlastni cil dialektickeho ,,procesu’, nabira svétondzoroveé-nabo-
zensky smér k ,,ekumenickému* svétovému nabozenstvi pseudokiest’ansky se tvari-
ciho pseudohumanismu, z néhoz se nakonec nevyhnutelné¢ vyklube pravy a neskry-
vany satanismus. V politicko-hospodarské oblasti spoc¢iva tato syntéza v gigantic-
kém, celosvétovém prerozd€leni, na jehoz konci budou vsichni lidé jesté chudsi,
s vyjimkou ovSem pfislusnikii ,,uslechtilé rasy z milosti ducha®, ktefi se v zavéru
tohoto posledniho velkého manévru hodlaji stat vyhradnimi svétovladci a jedinymi
pany veskerého svétového bohatstvi.384 V malém to zacalo napt. znovusjednocenim

384 Srv. k tomu: Samuel Roth, Jews must live, str. 73, New York 1934 (cit podle: Burg, Siin-
denbécke, 575): ,,Zidé nechtdji v zasadé nikomu dovolit piistoupit k Zidovstvi, protoZe jsou
pevné piesvédceni, ze nakonec dobudou svéta. Proto si nepieji zvySovat pocet lidi, kteti by po-
tom vznaseli né¢jaké naroky.*
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Némecka, pri¢emz mé bohatSi Zapad poskytovat chudSimu Vychodu stamiliono-
VOU neucinnou pomoc a souc¢asné¢ ma sam sklouznout do tézké hospodarské krize —
0 nic jin€ho se zde totiz v zasad¢ nejedna! Pokracuje se ve vystavbé maastrichtské
Evropy, pii¢emz jsou bohatsi severni zemé& hospodarsky plundrovany ve jménu stej-
n¢ neucinné pomoci chuds§im jiznim zemim, ¢imz se nevyhnuteln¢ fiti do hospodar-
ské propasti, do niz stejn¢ nevyhnuteln¢ strhnou 1 jizni zemé atd. atd., slovem v¢-
domé a cilen¢ naprogramovany d’abelsky kruh! Pad do propasti se jesté urychli ve
chvili, kdy k maastrichtské Evropé ptistoupi hospodarsky cilevédomé zruinované
satelitni staty byvalého Sovétského svazu, tedy akt, ktery je viditelné zcela podstat-
nym, ba dokonce ustfednim elementem syntézy zapadniho kapitalismu a vychodni-
ho komunismu... Tentyz obraz vidime na severoamerickém kontinentu, kde nové
vytvofena ,,zona volného obchodu® mezi Kanadou, USA a Mexikem z riznych, ale
bez vyjimky zakalkulovanych diivodl poskodi stejnomérné vSechna tfi narodni hos-
podatstvi: USA budou soustavné nadale chudnout a Kanada s Mexikem se nestanou
o nic bohat§imi. Nejhtie se ovSem projevi dialekticka ,,syntéza“ na ,.konfliktu Se-
ver — Jih* (kterym se po 1éta ani trochu ndhodou zaklind pravé Socialisticka inter-
nacionala), jakmile budou uméle vytvotené velkoregiony s extrémné rozdilnymi
hospodaiskymi potencidly sevieny do tzv. jednoho svéta.

Po desetileti probihala sttedem Evropy dialekticka délici zed’ mezi kapitalistic-
kou tezi a komunistickou antitezi. ,,Pad Zelezné opony* vlozil do nahle znovusjed-
nocené Evropy zhoubny zdrodek budouciho socialistického svétového statu. Podle
zameéri sionistickych pldnovacti One World by se pak mél velkoregion ,,Panevropa“
stat v kazdem pripadeé vychozi zakladnou pro jeden svét, jak se dd snadno odvodit
Z tezi organizatora svéta, ¢innych v USA kolem roku 1944. V ptedmluvé ke zmiiio-
vanému Schnapperovu sborniku piSe ohledn¢ Evropy Bertram Pickard z ,,Institutu
pro organizovani svéta® toto:

,,PIné si védomi rostouciho vyznamu Evropy v budoucich vztazich k svétu jsme
zvolili pro druhé vyroc¢ni setkani Institutu pro organizovani svéta projednavani té-
matu ,Regionalismus a organizovani svéta’. I kdyz to v Zadném ptipad€ neznamena,
ze by dulezitost ostatnich regionli byla nepovS§imnuta nebo podceniovana, jsou pres-
to osoby spojené s nasim Institutem presvédceny, ze s ohledem na vyznam a vliv
Evropy na otazku svétové organizace je feseni evropského problému piednostni. 385

JelikoZz bylo malo pravdépodobné, Ze polovina Evropy, ktera se mj. nasledkem
valecného poniceni a vyhladovéni ocitla ve Stalinovych rukou, by se mohla vlastni
silou brzy zménit v politickou jednotu, musela dalsi iniciativa, dialekticky proces,
vychazet z USA a SSSR — z teze a antiteze! FraSka nejhorSiho raZeni, jestlize by se
posuzovala méfitkem ,,demokratického sebeurCovaciho prava narodu®, ale z poli-
ticko-mocenského hlediska to bylo zcela logické opatieni, vezmeme-li za zaklad
svétovladné plany Sionu, jak o nich mluvi napftiklad jeden z organizatora svéta Ar-
nold Brecht: ,,Zda se byt nanejvys nepravdépodobné, ze by po skonceni tohoto ne-
pratelstvi [roz.: svétové valky] vSechny zemé¢, pratelé i nepratelé, ziistaly svobodné,
stanovily by si své vlastni hranice a jednaly o nadnédrodni organizaci, jak to povazu-
ji za spravné. Pro takové spontanni chovéani neexistuje totiz zadné akceptovatelné

385 Schnapper, cit. misto 5.
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vychodisko. M¢l by jim snad byt status quo z roku 1939, 1938, 1937 nebo snad
1919 ¢i 19147 Ano, sam o sob¢ takovy vychozi bod existuje, ale je nanejvys ne-
pravdépodobné, ze by se mohlo dosahnout uspokojivého vysledku bez toho, ze by
zékladni ¢lanky vytvorily néjakou budouci nadnérodni organizaci. Historickd tloha
polozeni zakladl a uvedeni do chodu pfislusného mechanismu piipada v pocatecni
fazi vitéziim valky, pficemz ovSem musi hledat pomoc a podporu také u vSech
ostatnich zemi.*“386 — V Brechtové pojeti byli t€mi ,,vitézi* zcela ziejme pouze USA
a Sovétsky svaz!

Za povsimnuti rovnéZ stoji, jak se o vytvoreni ,,evropskych instituci diskutuje
na urovni psychologicko-taktickych uvah: ,,... Otevtit dvefe Evropského soudniho
dvora také jednotliveim, zvlasté se zalobami proti vlastnimu statu, je velice dilezi-
tym krokem, i kdyby mél byt zpocatku ptistup k tomuto soudu umoznén teprve po
vyCerpani vSech dostupnych pravnich moznosti obcana toho které¢ho statu. Tim by
nastal velice vyznamny priilom do soucasné situace smérem k mezinarodnimu pravu
a omezovani narodni suverenity. 387

Jako jedinou vyznamnéjsi piekdzku k vylihnuti Panevropy z retorty politickych
alchymistl ptedstavoval pro tehdejsi planovace svéta dodnes nevyfeSeny problém
neexistence jednotné evropské feci. Celkem spravné k tomu Jan Hostie predklada
K uvaze:

,.Clovek, a obzvlasté tzv. pramérny &lovek, ktery je obyéejné v Zivoté omezen na
jediny jazyk, je jistym zplisobem zajatcem svého jazykového prostredi. Pro Evro-
pana pifedstavuje narodnost predev§im kulturni spolecenstvi, a obycejnému, pri-
mérnému ¢lovéku jsou timto prostiedim obvykle jen knihy, noviny a rozhlas v jeho
matetské teci... Kratce feceno, je to jazykova rozdilnost, kterd v Evropé znaci za-
klady toho, co d€la ndrodnost narodnosti... Jedinym moznym zpiisobem ke vzniku
nadstaitu — néco na zpusob federalni vlady USA nebo SSSR — by bylo pfijeti
a obecné rozsiteni jediného jazyka jako prostfedku vSeobecného dorozumivéni. 388
— V tom se ten dobry muz mylil; jisté by byl pfekvapen, kdyby vidél, ze se jazykovy
problém da tise a skryté zamést pod strakaty koberec multikultury, pficemz se o ba-
bylonském jazykovém zmateni mluvi v Bruselu o to méné, o€ vice je slySet ze
vSech stran o krasné nové multikultufe. Pro samotny text Maastrichtské dohody
bylo pfijato nouzové feSeni, kdyz se v jejim poslednim clanku, pismeno S, tika:
, Tato dohoda byla vypracovana v jazyku anglickém, danském, francouzském, ho-
landském, irském, italském, némeckém, portugalském, feckém a Spanélském, pfi-
cemz je kazda jazykova varianta stejné zavazna...”“ — Zda se vsak, ze tato spravné
,multikulturni* smésice deseti uvedenych jazyka textu samotné ucastniky dohody,
ani jejich muze v pozadi nijak zvlast’ neuspokojuje...

Utvarem s jistym ,,demokratickym® minimdlnim standardem méla byt Panevro-
pa, koncipovana r. 1944 jako kontinentalni velkoregion budouciho One World.
Podle pojeti Arnolda Brechta se vsak do tohoto modelu nehodilo ani ,,faSistické*

386 Tamtéz, 25 ad.
387 Tamtéz, (Jan Hostie), 80 ad.
388 Tamtéz, 62 ad.
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gpanélsko, ani sovetska stalinska diktatura.38® Proto navrhl ,,moznost nasazeni
mMno-hem vysSiho standardu v kontinentalnim regionu, nez tomu bude v obecném
meéfitku. [!] V pfipad€ odstranéni fasistickych rezimti by nebylo nijak obtizné znovu
Vv Evropé zavést minimalni standard, ktery by zajistil potiebnou miru respektu pro
vSechny. Jestlize by Sovétsky svaz nesouhlasil se zavedenim takového standardu
s jeho celokontinentalni kontrolou u sebe, nemohl by se stat platnym ¢lankem jaké-
hokoli evropského sjednoceni. TotéZ by mélo platit i pro Spanélsko, pouhé slovni
ujisténi by zde nepostacovalo. Tak tikajic quasikontinentalni charakter evropského
sjednoceni by nepfitomnosti Spanélska a Ruska nebyl vazngji dotéen. Ani to by
vSak pfirozen¢ nemélo Sovétskému svazu branit v navazovani smluvnich vztahii
s Velkou Britanii nebo n¢jakym jinym ¢lenem Evropského spolecenstvi.*

Rovnéz tyto vyvody vyznamného insidera z roku 1944 ukazuji, ze tehdy jeste
nebylo rozhodnuto o definitivni strategii: o valeCnické revoluci nebo o dialektické
evoluci. Bylo zfejmé, Ze panevropsky piedstupen jednoho svéta nemuize natrvalo
vyluGovat ani Spanélsko, natoz Sovétsky svaz. Se Spanélskem se dalo pozdgji vy-
jednévat, kdyz byl ,koupen* designovany Franklv néstupce, korunni princ Juan
Carlos, a Sovétsky svaz se po roce 1989 rychle rozlozil na své jednotlivé ¢asti,
jakmile se mu podafilo vnutit dialekticky proces rozboteni a nasledné znovuvystav-
by. Bystry pozorovatel a divtipny analytik sionistickych tahi na evropské Sachov-
nici, Douglas Reed, uz r. 1948 poznamenal: ,,Evropa je nepfirozenym zpisobem
rozdelena na dvé ¢asti. UdrZet toto rozdé€leni je stejné nemozné, jako pokouset se
zastavit Mésic na jeho draze. Musi skoncit bud’ stazenim sovétského impéria do
svych ptivodnich hranic, nebo jeho postupem az k Atlantiku.“3% — Reed tehdy asi
sotva mohl tusit, ze sionisté budou s rozhodnutim pro jednu z obou variant véhat
jesté plna Ctyti desetileti, nicméné mél pravdu: situace, jakd byla v Evropé, nemohla
natrvalo zistat a proto se exaktné 200 let po ,,vypuknuti tzv. Francouzské revoluce
a presné 72 roky?®! po ,,zalozeni* Sovétského svazu nechalo toto impérium zhroutit,
aby pak jeho evropské trosky mohly byt po kratké prechodné mezifazi vtéleny do
maastrichtské Evropy.

Aby se poradili, jak by bylo mozno nejlépe uskutecnit ,,evropskou integraci by-
valého vychodniho bloku (véetné baltskych statii a Ukrajiny), sesla se v ¢ervnu ro-
ku 1992 v Bonnu pékna taddka vysoce postavenych internacionalistd. Tzv. ,,Vy-
zkumna skupina Evropa univerzity Mohuc* oteviela diskusi na zadané téma, v niz
vystoupili ,,badatelé pod vedenim profesora Wernera Weidenfelda s ndméty na for-
my integrace v rdmci kontinentu, jez vzaly dlouhodobé v ivahu i ty ze statl, které
zatim jesté nejsou schopny pristupu k evropské jednoté“. Kromé toho také zaznéla
,doporuceni k pfeorganizovani bezpec¢nosti v Evropé a navrhy svétové politické
role evropskych statt“, ¢cimz byla celkem otevien¢ popsdna tloha Panevropy pfti
zfizovani svétového statu. Noviny Rhein-Zeitung392 v Koblenci, z nichz cituji, na-

psaly:

389 Tamtéz, 19.

390 Reed, cit. misto 295.

39172 = 6 x (6 + 6); srv. k tomu dale kapitolu VII, 1.
392 Rhein-Zeitung, 9. 6. 1992,
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»Kolem padesati statnikli, poslancii, pfedstavitell hospodaistvi a sd€lovacich
médii debatovalo v Bonnu. Mezi Gc¢astniky prvniho Mezinarodniho Bertelsmannova
fora byli mimo jinych také spolkovy kancléf Helmut Kohl, Span€lsky ministersky
piedseda Felipe Gonzales, Svédsky séf vlady Carl Bildt, jeho holandsky kolega Ru-
ud Lubbers, italsky ministr zahrani¢i Gianni de Michelis, poradce amerického pre-
zidenta pro otazky narodni bezpecnosti Scowcroft a prezident komise Evropského
spolecenstvi Jacques Delors. Ze stiedni a vychodni Evropy byli kromé dalSich pii-
tomni ukrajinsky prezident Leonid Kravcuk, ¢eskoslovensky ministr financi Vaclav
Klaus, pfedseda slovenské vlady i byvaly polsky ministersky predseda Bielecki,
ktefi pfijali pozvani Horsta Teltschika. Mezi experty se nachazeli Henry Kissinger
i rusky hospodarsky reformator Grigorij Javlinskij. ... Studijni skupina pfipravi do
budoucna kazdoro¢ni konference Mezinarodniho Bertelsmannova fora pro dalsi po-
kracovani ve svych studiich.*

Byl zde tedy vytvoien skute¢né novy ideovy a mozkovy buldozer i nové interna-
cionalistické ,,férum* pro ptipadné okamzité nasazeni k navrhovani potiebnych
pland ve sluzbach velké dialektické syntézy Zapadni a Vychodni Evropy. Vedouci
izraelitské hlavy jako Kissinger, Delors, Kohl nebo Klaus zde tedy budou zasedat
v divérném krouzku se svymi oddanymi vazaly, ktefi se uz z diivéjska znaji z taj-
nych a polotajnych kazdoro¢nich setkani Bilderbergi a Trilateralni komise. Zatim-
co vSak zminovand ,,studijni skupina® jesté¢ pon€kud nesmysln¢ mluvi o existenci
,oblasti, dosud neschopnych pfistoupeni k Evropé* (jako bychom vSichni uz ode-
davna nezili v jedné Evropég), pak mezindrodni Panevropskéd unie takové starosti
neznd: jeji prezident, princ Otto von Habsburg vS§emozn¢ naléha na rychly a razny
postup bez ohledu na to, v jak dezolatnim stavu je nebo mtize byt hospodarstvi Vy-
chodni Evropy. Jeho Cisaiskd Vysost si uz v listopadu 1990 v jednom tvodniku
zamudrovala:

,Dynamicky rozvoj ve Stiedni a Vychodni Evropé€ nuti stity na Zapadé i na Vy-
chodé k zamysleni, jak co nejvhodnéji provést evropskou integraci. Svého cCasu,
VvV roce 1989, nebyly zadpadni mocnosti pfipraveny na rozsah a tempo znovusjedno-
ceni. Nyni se vSemozn¢ snazi nalézt cestu piinejmensim k evropskému sjednoceni.
Byly pfedneseny rozmanité myslenky a navrhy mezistruktur, které by usnadnily
a urovnaly piechod statti Stiedni a Vychodni Evropy do Evropského spolecenstvi...
Ptesto vSak nejriiznéjsi regionalni dohody v téchto oblastech, mezi nimi napt. Po-
dunajska federace, uz ve stale se smrst'ujicim svéte [!!] a v sousedstvi imperialistic-
kych hegemonnich mocnosti pozadavkim doby nestaci. ... Pfi novém usporadavani
naseho kontinentu bychom méli mit jasno v tom, Ze ve véku mezikontinentalnich
raket mize mit dlouhodobé¢jsi vyznam jenom celoevropské feseni. Kdo hleda jiné
vazby a jina vychodiska, ten se jeSté zcela neoprostil od poziistatkit minulosti... Né-
jaké stiedoevropské spolky piece nemohou nahradit evropské sjednoceni, a vSechny
pokusy o vytvoteni ¢ehokoli jiného jsou odsouzeny ke ztroskotani. To se rovnéz
vztahuje na dnes tak Casto vyjadfovany nazor, Ze by Sovétsky svaz mél i v budouc-
nosti ziistat n¢jakou velmoci. Kdo rozumi znamenim doby, ten vi, Ze tomu tak ne-
bude a nemiize byt. Sovétsky svaz je hospodatsky rozvojovou zemi a politicky upa-
dajicim utvarem, ktery je na cesté byt mocnosti druhého adu. Kdo proto i nadale
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pomysli na bipolarni svét Amerika / Sovétsky svaz, prokazuje jen ztratu smyslu
pro realitu. Ve skute¢nosti uz neni zadné jiné feseni, nez opravdu sjednocend Evro-
pa.“3% — Nam to ovSem dokazuje, Ze tento pan z cisaiské krve je zasvécen do plana
vedeni Satanovy synagogy. Prozrazuje to uz jeho apodikticky zptisob projevu.

Ostatné¢ Panevropska unie uz na jafe 1991 upozoriovala na to, ze Evropské spo-
leCenstvi je ,,trvalou zakladnou a vychodiskem pro vétsi Evropu®.3%4 — Neni potom
divu, Ze tato frontova 16zova organizace byla také vybrana k sehrani hlavni role
prvniho déjstvi tragikomedie s ndzvem ,,Seberozpusténi komunistického bloku®.
Pokud pravé nevypravi pohadky malym détem, mtiZze i ndm korunni princ Otto von
Habsburg podat také skutecnosti trochu se blizici vyli¢eni toho, co se roku 1989
ode,,hralo‘ na mad’arsko-rakouské hranici:

,VSechno zacalo 19. ¢ervna 1989, v den po tieti pfimé volbé do Evropského par-
lamentu, pii jedné vecefi v mad’arském Debrecinu. Komunisté jsou zde porad jesté
u moci... Po setkani se ¢leny tehdejsiho opozi¢niho hnuti, dnes vladni strany ,Ma-
d’arské demokratické forum’, mi soucasny poslanec za toto uskupeni, Lukascs Sza-
bo, navrhl uspotfadat mezinarodni setkdni za ucelem protrzeni ,zelezné opony’. Re-
formni kiidlo mad’arské¢ komunistické vlady v duchu liberaliza¢ni politiky v sobé
naslo silu k odstranéni pohrani¢nich zatarasti z ¢asii Stalina a Rdkosiho. ... Chysta-
nou akci méla provést Panevropskd unie spolu s Demokratickym férem. Bylo to
nepochybné zcela ptirozené, protoze prvni z téchto organizaci byla jako jedina trva-
le zamétena velkoevropsky a nikdy nepovazovala dé€lici ¢aru z Jalty za skute¢nou
hranici, a to 1 v dobach, kdy se ostatni evropské spolky a instituce klidn¢ smifovaly
se ,status quo’. ... Podobné také Demokratické forum, které tehdy jesté nebylo poli-
tickou stranou, nybrZ pouze pololegdlnim masovym hnutim odpiirci komunistické-
ho jednopartajniho statu, se od samého pocatku své existence vyslovovalo pro pfi-
stoupeni Mad’arska k Evropskému spolecenstvi. Pti planovani akce tehdy jesté ni-
kdo z aktérti nemohl tusit, Zze se nas piknik z 19. srpna dostane na titulni strany
vsech svétovych listl. ... Zhrouceni rezimu SED ve Vychodnim Némecku umozni-
lo také ptevrat v Praze, kde pfi generalni stavce vlala 27. listopadu 1989 na Vaclav-
ském namésti vlajka Panevropské unie. Zadny div, vime-li, Ze Geské panevropské
sdruzeni zalozili opozi¢ni spisovatelé, ktefi hrali v opozi¢nim hnuti své zemé& tak
vyznamnou roli. 39

Prosluly ,,panevropsky piknik* tedy pfece jen nebyl tak spontanni zéalezitosti, jak
chtél jinde a jinym namluvit pohadkovy strycek Otto, ale mnohem spisSe zde princ
Otto odhalil ¢ast pravdy o ,,planovani* a také o tom, ze klicova akce ,,byla prove-
dena s pomoci Panevropské unie*. Samosebou se rozumi, Ze zde musel byt nékdo
blize nejmenovany a skutecné planujici i realn¢ provadéjici, ktery si pouze poslou-
zil Panevropskou unii! Je také jasné, ze timto pomocnikem nemohlo byt z riznych
divodl bezprostfedné ,,reformni kiidlo mad’arské komunistické vlady*. Je to zcela
zfejmé uz z toho, Ze tato vlada se vSemi svymi ,kiidly* neptedstavovala az do
r. 1989 nic jiné¢ho, nez prodlouzenou ruku Moskvy, kde jak zndmo vladl Sion a sta-

393 DT, 15. 11. 1990.
394 paneuropa Deutschland, sesit 2 (2. &tvrtleti) 1991, 16.
395 Tamtéz, 14 (Otto von Habsburg, vytah z otisténého interview).
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le jesté vladne. Proto to muselo byt chté necht¢ samo nejvyssi vedeni Satanovy
synagogy, které se postaralo o to, aby se z Ceskoslovenska, prostoupeného nespo-
cetnymi agenty rezimu a rozveédek, soucasné etablovalo panevropské ,,podzemni
hnuti®, rozsifilo se do stejn¢ dobfe kontrolovaného Mad’arska v podobé ,,pololegal-
niho“ masového hnuti a spole¢né ukulo plany ,,panevropského pikniku“ s jeho za-
kalkulovanymi, dalekosahlymi disledky. Kdyz princ Otto prohlasuje, ze pii plano-
vani akce ,,tehdy nikdo nemohl tusit, Ze se piknik z 19. srpna dostane na titulni
stranky vSech svétovych novin®, netfikal tak docela nepravdu: Kdo z aktért pikniku
0 skute¢nych zamérech nic nevéd¢l, nemohl také nic fusit o jeho chystaném dosahu.
Kdo naproti tomu, jako napt. princ Otto sam, uz davno podle rozkazu ,,mifil k vétsi
Evropé®, ten uz netusil, nybrz zcela ptesné vedel o ucinku, jaky ma tento piknik
vyvolat!

V uskutec¢novani takovychto ptredstiranych boju, jakym bylo napt. zminéné ,,str-
zeni zelezné opony*, doséhl déleslouzici internacionalista von Habsburg v pribéhu
sluZebnich let takové rutiny, Ze uz v Cervnu 1991 byl ptipraven uspotadat novou
podivanou na stinovy box, tentokrat proti — Jacquesu Delorsovi! V tisku jsme si
tehdy mohli ptecist: ,,Prezident mezindrodni Panevropské unie a poslanec Evrop-
ského parlamentu Otto von Habsburg pfi vyhlaSovani zdvéreéného usneseni sedm-
nacté¢ho panevropského sjezdu v drdzd’anské Semperové opete sméroval ostré utoky
proti komisi Evropského spoleCenstvi. Pfed vice nez tisicovkou ucastnikli sjezdu
Z 22 narodnosti obvinil prezidenta komise J. Delorse, Ze ,v téchto hodinach vede za
zavienymi dveimi jednani, na jejichz zdkladé maji byt staty Stiedni a Vychodni
Evropy odstaveny na vedlejsi kolej’. Tyto staty vSak po svém osvobozeni od komu-
nismu maji na plné Clenstvi v Evropském spolecenstvi stejné pravo, jaké uz bylo
uplatnéno pro nové némecké spolkové zemé.“3% — Uvazujme! M4 snad Habsburg
zapotiebi kazat panevropské evangelium pravé Hebrejci v kiesle prezidenta Evrop-
ské komise? A ten se jisté nemusi ,,vypadem citit sebeméné dotéen, protoze Habs-
burgovo vystrazné poselstvi je mnohem spiSe nez jemu adresovano ospalému pan-
evropskému obyvatelstvu, které ma byt pfipraveno ptijimat oddané a poslusné véci,
jez maji prijit. Jeho ,,0stré utoky* tedy nebyly ni¢im jinym, nez poutavym reklam-
nim trikem, zejména kdyz vime, Ze Delors by i bez svého zidovského pivodu byl
Vv bruselském kiesle poslusny stejnych zakulisnich vodict loutek, ktefi vodi také
figurku jménem Otto von Habsburg. A ziejmé i proto, aby Delorse a pocetné dalsi
panevropské 16zové pratele ani ndhodou neznepokojil, predvadél své ,,utoky* zrov-
na pred multikulturnim panevropskym auditoriem, které se ,,nahodou* skladalo ze
22 (=2 x 11) ,,ndrodnosti*.

Ostatné nova dialektickd syntéza ,,Panevropa® je pochopitelné naprosto stejny
pozemsky r4aj, jakym méla byt stard marxisticko-dialekticka syntéza ,,bezttidni spo-
le¢nosti®, protoze z pohledu nejvyssich ,,zasvécenci™ jsou si obé podobné jako vej-
ce vejci. Pfinegjmensim to, co piedstavitelé ,,Evropské konference o bezpecnosti
a spolupraci v Evropé* pfednesli 21. 11. 1990 ve své ,,Patizské charté pro novou
Evropu®, se jenom tipytilo samou blazenosti a slune¢nim jasem:

3% DT, 18. 6. 1991.
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»My, Séfové zemi a vlad ucastnickych stath Konference o bezpecnosti a spolu-
praci v Evropé, sesli jsme se zde v Pafizi v dobé hlubokych promén a historického
o¢ekavani. Cas konfrontace a rozdéleni Evropy minul. Prohlaujeme slavnostné, Ze
naSe vztahy budou postaveny na zaklad¢ vzajemného respektovani a spoluprace. ...
Evropa se osvobozuje od dédictvi minulosti. Diky odvaze a state¢nosti muzl a zen,
diky vuli narodl a sile myslenek zdvérecného aktu helsinskych dohod byla v Evro-
p€ zahajena epocha demokracie, miru a jednoty. Nyni nastala doba, k jejimuz pfi-
chodu se po desetileti upinaly nad¢je a ocekavani narodl: oteviené piihlaSeni se
k demokracii, spo¢ivajici na lidskych pravech a zakladnich svobodach, k blahobytu
prostfednictvim hospodaiské svobody 1 socidlni spravedlnosti a rovné bezpecnosti
vSech naSich zemi.“397 — Nyni se nam tedy uz nemtiZze nic stdit mimo to, Ze timto
zavére¢nym aktem kra¢ime v nasem evropském raji spole¢né s ostatnimi regional-
nimi raji rovnou cestou do ,,St'astného nového (jednoho) svéta““ Aldouse Huxleye,
do nevyrovnateln¢ uchvatného univerzalniho réje, jehoz ptedobraz ndm alespon
v ndznaku uz dal poznat Alexandr Solzenicyn ve své knize ,,Souostrovi GULAG*...

6. Co se nam bude iikat zZitra

Dnes se ndm jesté nerikd, ze Panevropa se piezije presné tim okamzikem, kdy
bude $t'astné uskute€néna. Blouzni se nam sice cosi o jednom svéteé, v némz Zijeme,
ale nic bliz§iho a konkrétnéjSiho se nesmime dozvedét, protoze by to mohlo na po-
sledni chvili ptekazit tak dlouho a tak peclivé spradané plany Sionu. Proto se o této
véci zatim jeS$té mluvi jen opatrn€ a zlehounka. Ptesto vSak my, novopeceni Pan-
evropane, vime, co se nam bude rFikat uz zitra: bude to totiz naprosto presny opak
toho, co se ndm povida dnes! Dnes je totiz idajné pouze politicky sjednocena ma-
astrichtska Evropa opravnéna a schopna uskute¢nit obecny ,,pozadavek budoucnos-
ti“. Ale uz zitra se nahle ukédze, Ze maastrichtska Evropa najednou vibec neni
schopna fesit své problémy, a proto musi byt podiizena svétové viade! Vime to
I proto, ze vSechny ,,argumenty* proti suverénni Evropé a pro jednotnou svétovou
vladu, které nam budou zitra servirovany, méli uz pfedevc¢irem, roku 1944, ptipra-
veny Ciperni organizatofi svéta. Zde tedy jsou:

1) ,,V priibéhu poslednich tii stoleti byla jednim ze stéZejnich principi politické
veédy a praxe zasada, ze zalezitosti jedné zemé byly spravovany a fizeny vlastni vla-
dou suverénniho statu. Ackoliv se toto stanovisko s ohledem na tzv. narodnostni
mensiny postupné oslabovalo, musi byt z univerzalnich a regionalnich diivodi tato
zé4sada zcela opusténa.*“39 — Znamena to tedy, Ze ,,princip nevméSovani do vnitinich
zalezitosti* Evropy naprosto nepfipada v uvahu! Presné tak, jako se uz dnes brusel-
ska Komise Evropského spolecenstvi z ,,regiondlnich ditvodi* masivné vmésuje do
narodnich zélezZitosti evropskych zemi resp. jejich (Maastrichtskou dohodou uz
prakticky zruSenych) statli, bude se stejné tak zitra vméSovat jeruzalémska svétova

397 Citovano podle otisténého vytahu v: Das Parlament, 30. 11. 1990, 3.
398 Arnold Brecht v: Schnapper, cit. misto 16.
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vlada z ,,univerzalnich divoda* do evropskych zaleZitosti, aniz by z toho komukoli
skladala ucty!

2) ,,Opravnéni jednotlivych evropskych statti k uzavirdni smluv bude muset byt
omezeno na zadouci miru, vyplyvajici z jejich ¢lenstvi v néjaké svétové organizaci,
jakmile se obecna bezpecnost a blahobyt stanou skute¢nosti.“3% — Uz samotna Ma-
astrichtskd dohoda omezuje v dosti znaéném rozsahu pravo evropskych ,.clen-
skych® stath uzavirat takové smlouvy (Clanek J), ale zfejmé jesté zdaleka ne natolik,
aby to dovolovalo ptichod celosvétového ,,obecného blahobytu a bezpecnosti®.
O tyto véci se uz nejlépe postard samotna svétova vlada, po jejiz instalaci se jaké-
koli smlouvy mezi byvalymi staty stanou zbyte¢nymi...

3) ,,Duvody, pro n€z jsou nezbytné kontinentalni nebo takika kontinentalni orga-
nizace, bychom mohli rozd€lit v podstaté do ¢ty oddilii: technologicky, hospodai-
sky, humanitarni a bezpecnostni. VSechny tyto divody jsou pfirozené ve své pod-
staté politického charakteru. JistéZe se dotyénym problémliim nemusi pfedchéazet vy-
hradné prostfednictvim kontinentdlni organizace; naopak v mnohém ohledu pfimo
volaji po nadkontinentalnich (celosvétovych) néstrojich...“400 — O néem takovém
sice v soucasné dob¢€ neni jesté pfrili§ slySet, ale uz zitra budou pravé tyto ,,pro-
blémy* (k jejichz feSeni je dnes maastrichtska Evropa idajné nezbytna!) prezento-
vany jako resitelné vyhradné v ramci celosvétového statu. V prvni fad¢é bude nepo-
chybn¢ ptedkladéan ,,problém Zivotniho prostiedi, a dale velmi pravdépodobné sta-
le jeste pouzitelny ,,problém ohrozZeni svétového miru jadernymi zbranémi*.401 Do-
kud tyto ,,problémy* jest¢ nebyly k dispozici, byly po ruce uz tehdy v roce 1944
jingé, které §lo stejné tak dobfe nastrcit vefejnosti:

,-.. PTesto vSak jsou zde mnohé problémy, k jejichz zvladnuti nejsou kontinen-
talni organizace pravé t€émi odpovidajicimi télesy a jichZ by se méla bezprosttedné
chopit svétova organizace, napt. vystavovani identifika¢nich doklad osobam bez
narodnosti, otdzka volného zidovského stéhovani z regionu do regionu, konflikty
mezi jednotlivymi regiony a pod. Celosvétova organizace bude piirozené svou po-
zornost soustfed’'ovat predevsim na takové problémy, které maji jasn¢ rozpoznatel-
ny charakter globalniho vyznamu a dileZitosti.“402 — Ze ,,zidovské st&hovani“ bylo
uz tehdy v kruzich svétovych organizator problémem ,,jasné rozpoznatelného cha-
rakteru globalniho vyznamu a dilezitosti“, nijak zvlast’ neudivuje, protoze se jedna-
lo o cestovani pravé budoucich drziteli svétového panstvi! A jak se viibec stane, ze
budou na svét prichazet ,,osoby bez narodnosti (!!), o tom nas mohou z viile Sionu
poucit plody amorfniho multikulturniho smiseni, na jejichz masovou produkci se
Vv Evrop¢ a USA nelituje doslova zadné namahy a prostfedkd. Véru, problémy ,,jas-
n¢ globalniho vyznamu a dilezitosti ndm Evropanim uz dnes ptertistaji doslova
ptes hlavu!

4) ,,Politické, hospodaiské a strategické z4jmy nemohou byt rozdéleny na regio-
ny stejné tak, jako je ned¢litelny samotny mir... ZkuSenost nam ukazuje, ze regio-

399 Jan Hostie, tamtéz 82.

400 Arnold Brecht, tamtéz 14.

401 Dnes navic jesté ustaviéné omilana ,,hrozba svétového terorismu®; pozn. editora.
402 Tamtéz, 23.
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nalni sjednoceni bez moznosti uchylit se v ptipad¢ potieby k silné univerzalni kon-

trole by znamenalo zavazné nebezpeci pro internaciondlni vztahy a nepatrnou vy-
hlidku na obecnou bezpecnost.““493 — Opravdu? A to i navzdory ,,Mezinarodni kon-
ferenci pro bezpecnost a spolupraci v Evrope® a jeji ,,Patizské charté pro novou
Evropu“? Ale jisté, copak to nevidime velmi dobie tieba v Jugoslavii?! Kde dnes
pouze zasvécenci jako Otto von Habsburg volaji po diirazném zasahu ,,siln¢ Evro-
py*, budou ti sami nebo jini panové zitiejsi Evropy bédovat nad jeji slabosti a bu-
dou pozadovat zasah sil OSN — konecné, 1 to se uz dnes d¢je!

5) ,,Kromé¢ toho neni viibec samoziejmosti, aby vétSina obyvatel n¢jaké Casti glo-
busu povazovala toto tizemi za své vlastnictvi nebo disponovala jeho surovinami
a ptirodnimi krdsami, protoze otazka jeho udrZzovani resp. ni¢eni bude uz co nejdii-
ve opravnénym zajmem celého lidstva.<404 — Takze jiz tfeba jen heslo ,,Némecko
Némcum!*“ je neonacistické. Ale i samotné moto ,,Evropa Evropantim* uz v roce
1944 nenachazelo milosti v o¢ich washingtonskych architektt jednoho svéta. Pouze
,Palestina Zidim!* se smélo tehdy, stejné jako dnes, volat bez obav pied trestem!
At uz je tomu jakkoli: Troskafit se zde nesmi a ma-li celému svétu ptispét nadhera
sjednocené Evropy s jejimi surovinami, nemize to pfirozené zajistit bruselskéd ko-
mise ES (ktera v tomto ohledu — neptihlizime-li k jejim zidovskym expertiim — musi
byt povazovana za ,,evropsky stranickou®), nybrz pouze nestranna svétovlada.

6) ,,Ani ve svém souhrnu by Evropa (Panevropa bez Ruska) nedosahla svého ci-
le, tj. stat se sobéstacnou hospodaiskou jednotkou. Nadale by musela kolem 46 %
svych surovinovych potieb dovazet a vyvazet zhruba 36 % své produkce. V této
souvislosti je tfeba poukézat na to, ze stupent hospodaiské zavislosti jednotlivych
narodd a zvlasté narodnostnich skupin v Evropé i1 na jinych kontinentech, je jesté
veétsi a ukazuje jesSté dlraznéji smérem k potiebé svétové hospodaiské organiza-
ce.“405 — Je jasné, ze sionistiCti poradatelé svéta maji jeSté veétsi starost o jisty hos-
podaisky prospéch Evropy nez samotni Evropané, kteti dosud viibec netusi, jak je
zvyseni jejich materialniho blahobytu momentalne velice prospésné politice preroz-
délovani izraelitské svétové vlady... Snad diky své pivodni videnské domoviné
k ndm Evropanim viditeln¢ blahosklonny izraelita Adolph Drucker vsak byl jiz
r. 1944 v tomto ohledu zcela rezolutni: ,,Hospodarskéa analyza a kritika, potvrzena
vysledky mezinarodniho préva, vede k zavéru, ze zadna regionalné omezena doho-
da pfislusnych stati nemtize zajistit obchodni a bezpecnostni jistoty, pokud neni
soucasti Sirsi, ba celosvétové hospodaiské organizace.*“406 — Tato véta zivé upomind
na nejnovejsi jednani o ,,mezinarodni dohodé€ o clu a obchodech® (GATT), ktera
méla napt. evropskym zemédélciim pfinést neocenitelné vyhody, a jez pak v di-
sledku znamenala pro tak mnohé z nich konec pro nemoznost udrzeni rentability
zem@&délské Cinnosti... Ne, praveé evropskym zemédélstvim a jeho slibovanymi vy-
hodami se nedd — tentokrat zcela vyjimecné — argumentovat, protoze v dusledku
celosveétoveé hospodaiské a obchodni organizace uz prakticky nebude existovat!

403 Sarah Wambaugh, tamtéz 50 ad.
404 Jan Hostie, tamtéZ 69.

405 Adolph Drucker, tamtéz 110.
406 Tamtéz, 112.
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7) ,,Regionalni seskupeni zcela jisté ztroskotaji, nebudou-li zac¢lenéna do néjaké
univerzalni organizace. Aby takova seskupeni byla Gspésna, musi byt propojena
(a také podtizena) s celosvétovym internacionalnim systémem, coZ poslouZzi poli-
tické bezpecnosti a hospodaiskému blahobytu.*“407 — Tohle sice uz davno také neni
zadny argument, ale pravé proto ndm muze poslouzit k ziskani jasné predstavy, jak
stupidnim opakovanim potad toho samého se vlastné dé¢laji kampané, jejichz pomo-
ci se ndm Evropantim bude uz zitra svétova vlada d¢€lat stravitelné;si.

Ne, jesté se nam netfikd syrova pravda, ale co uz dnes hlasna trouba Sionu, ,,vé-
douci® Otto von Habsburg, dava k tivaze slovy: ,,... rizné regionalni dohody ve
Stiedni a Vychodni Evropé... uz neodpovidaji ve stale se smrst'ujicim svété poza-
davkiim doby*, bude mozna uz zitra formulovano takto: ,,Kontinentalni region Pan-
evropa uz ve stale se smrst'ujicim svété neodpovida pozadavkim doby!“

Jeden z téch nemnohych, kdo se uz diive odvazil néco takového prohlasit (pfi-
c¢emz se ovSem jesté omezil na vyrazivo organizatoru svéta z roku 1944), byl zednar
a kardinal pokoncilni cirkve Agostino Casaroli. Ve své videnské prednasce z po-
catku r. 1992 | podtrhl totiz ,,nezbytnost nadnarodni, ba dokonce svétové autority,
vybavené postacujicimi pravomocemi®, kterd by byla ,,schopna zvladat a fesit pro-
blémy celosvétového métitka a poukazal také na to, ze takovéto presvédéeni je rov-
néz Casto opakovano ,papezi nové doby’. [!!] Svétova rodina lidstva by si méla byt
védoma zavaznosti své jednoty v zivotné dalezitych problémech i potiebach, a pro-
to také pochopit nezbytnost svého sjednoceni.“408 — Jak uz tedy bylo vySe feceno,
muzeme se spolehnout, Ze zitra budou takové a podobna hesla zafit na vSech evrop-
skych televiznich obrazovkach a kticet z titulkd vSech evropskych novin.

Co tedy Casaroli (stale jesté¢ pon€kud zastfen¢) naznacil ,,celosvétovou autoritou,
vybavenou postacujicimi pravomocemi®, mohl myslet ve skutec¢nosti pouze jako
univerzalni diktaturu, které by i ptipadna ,,kontinentalné-evropska“ statni suvereni-
ta padla rychle za obét’. Uz roku 1948 se Douglas Reed trpce vysmival alternative,
vykouzlené pro povéle¢nou Evropu a cely svét:40 | Diktatofi v ptipadé svého vitéz-
stvi zcela jist¢ vSude zavedou svou diktaturu a nazvou ji svétovym komunismem.
,Demokraté’ zavedou v piipadé svého vitézstvi rovnéz diktaturu a nazvou ji svéto-
vou vladou. Lidstvo tedy bude postaveno pied ,volbu’, v niz ve skutecnosti neni
zadny vybér.” — Profesor Alexander von Senger nebyl ve své prednasce r. 1966 na
jako jednotky OSN, je coby svétova moc myslitelnd pouze za jediného ptredpokla-
du: ze bude jako jedina sila vybavena jadernymi zbranémi, internacionalné organi-
zovana, a bude stat tvari v tvar bezmocnému, dezorientovanému a roztfisténému
svétovému obyvatelstvu, odzbrojenému nejen vojensky, ale i duchovné. Takova
amorfni masa, rozdélend do hospodarskych provincii a bez nadéje na budoucnost,
bez vlasti a bez Boha, predstavuje pravou zivnou pudu pro diktaturu vysokych fi-

407 Josef Hanc, tamtéz 128.

408 OR, 7. 2. 1992.

409 Reed, cit. misto 280.

410 Alexander von Senger, text prednasky o dadaismu, na univerzité v Gottingenu jaro 1966.
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nanci, kterd prostiednictvim pouze jimi kontrolovaného ob&hu penéz tuto masu
uvede do opravdu otrocké zavislosti.*

Ve skuteCnosti uz jsme ze strany Sionu a jeho 16zi zaprodani prostfednictvim
maastrichtské Evropy jako ,,nejvétsi trh svéta s 380 miliony konzument“. Pro §iro-
ké masy je Panevropa stale jesté jenom ,,trhem*, mistem setkavani kupujicich a pro-
davajicich, kde kazdy doufa udé€lat dobry obchod! Co se vSak vyse zminéné ,,otroc-
ké zavislosti* tyCe, nebyla nikdy ani samotnymi organizatory svéta z roku 1944 po-
pirana: ,,Politicky je takovy stat realitou, opravdu désivou realitou, leviatanem. 411 —
Tohle sice nebylo jesté pfimo mifeno na projektovany svétovy stat, nicméné bylo uz
aspon potencialné na néj mySleno! Co nadchazejici svétova vlada, tento superlevia-
tan, zamysli a ¢eho se hodla odvazit, mizeme si domyslet z vyhrizné znéjiciho
konstatovani Jana Hostie, podle n¢hoz se ti, kdo by se ,,oteviené nebo skryté posta-
vili proti internacionalni spoluprdci a internacionalni vladé“, ocitnou tak fikajic
,mimo zékon a Ustavu*412 jinymi slovy, stanou se z nich psanci. Podle jeho kolegy
Franka Lorimera lidé, kteti by se ,,chtéli pokusit zachranit stary svét a znovu zavést
rivalitu mezi ndrody*, byli dokonce ,,vefejné prohlaSeni za psychopatické osoby*.413

Snazme se tedy tvafi v tvar sotva zrozené Panevropé€ soucasné rozpoznat jiz
Vv blizké budoucnosti ¢ihajiciho leviatana svétové diktatury...

411 Jan Hostie v: Schnapper, cit. misto 80.
412 Tamtéz, 56.
413 Tamtéz, 162.
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IV.KAPITOLA
Skute¢ns vlada: Ustitedni banka (I)
1. ,,Ach, jak dobve, kdyZ lidem ziistava utajeno...

»-.. Z& Rampelnik je mé pravé jméno!* — Tak zni, jak zndmo, triumfélni pisen
domyslivého, v ohni tanciciho skfeta, jehoz moc spocivala v anonymité. Nahoda
tomu chce, Ze praveé v této bajce o Rampelnikovi je zlato ,,vyCarovavano* ze slamy
a ze nikdo nezna skutecné jméno pidimuzika, ktery toto magické kouzlo dovede.
Stejné tak ti, ktefi uz po staleti uméli vykouzlit z niceho nepiedstavitelné sumy pe-
néz, se d’abelsky raduji z toho, Ze ,,oby¢ejny muz z ulice” nema sebemensi tuSeni
jak o jejich jménech, tak ani o neuvéfitelném rozsahu jejich vykoftistovatelského
fadéni. ,,Nejlépe stfezenym tajemstvim lidskych dé&jin,* ¥ika Ernst van Loen vystiz-
né, ,,je vlada modly mamonu, nepfitele stvoreni od prvopocatku, nad vSemi fiSemi
a statky tohoto svéta.“414 — AvSak nejen ,,obyCejnému ¢lovéku* se ani nesni 0 tom,
jakym zplsobem je prostiednictvim ,,moderniho* penézniho hospodaistvi ustavicné
podvadén a postupné zotrocovan. Tak si napiiklad stézuje Herbert Schweiger, ze
,,témer vSichni inteligentni podnikatelé, obchodnici, technici a odborni pracovnici...
nemaji ani tuSeni, kdo vlastné vytvaii penize a za jakych podminek proudi do hos-
podaistvi. Penize jsou prosté tady, a sice tak tajemn¢, jako by se o to postaral mily
Pan Biih.“415 — A konecné tifeba Karl Steinhauser podobné cituje rezignované pro-
hlaSeni velkoprimyslnika Henryho Forda z roku 1920: ,,Vlastné je to svym zpliso-
bem dobte, ze 1lidé naSemu americkému bankovnimu a ménovému systému nero-
zumgji. Kdyby mu totiz opravdu porozuméli, méli bychom zde uz zitra rano revolu-
Ci. <416

Nelze asi pausalné zodpovedét otdzku, zda ekonomicti zurnalisté pii pojednavani
aktualnich i zasadnich ménovych otazek své bezelstné Ctenare ohlupuji védomé,
nebo tim pouze dokladaji vlastni nevédomost. Ziejmé vSak ve vétSiné ptipadd ne-
ptedkladaji ¢tendiim jen zlomyslnosti, nybrz (také) projevy vlastni nevédomosti
a neptedvidavosti. Je to zifejmé z nasledujicich, usmev vyvolévajicich vét novinare
»dpa*“ Giinthera Vosse, napsanych pfti pfilezitosti 35 let trvani Nemecke spolkové
banky (Deutsche Bundesbank): ,,... ,Inflace je podvod na stfadatelich’, znéla zasada
prvniho feditele Spolkové banky Karla Blessinga, a vSichni jeho nastupci se pak
toho drzeli. Némecké ,banka bank’ by se nikdy neméla spratelit s heslem ,radéji pét
procent inflace, nez pét procent nezaméstnanosti’. V jakychkoli pochybnostech se
vzdy citila zavdzdna svym zakonnym poslanim, tj. zajiStovanim hodnoty penéz.
Piesto v prub&hu uplynulych 35 let ztratila némecka marka v disledku zvySovani

414 Kleinhappl, Christentum und Kapitalismus. Analysen, Essays und Fragmente aus dem Nach-
laf3. Herausgegeben und eingeleitet von Ernst van Loen, Innsbruck-Wien 1992 (dale jen: Klei-
nhappl, Kapitalismus), 22.

415 Herbert Schweiger, Geld und Weltpolitik, Graz 1984 (dale jen: Schweiger), 85.

416 Steinhauser, cit. misto 113.
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cen vice nez sedmdesat procent své hodnoty.“4t” — Usmévné zde neni pfirozend
konstatovani skute¢nosti, nybrz ptipojené vysvétleni ,,v dasledku zvySovani cen®,
protoze rostouci ceny nejsou nikdy samy o sobé pric¢inou inflace, nybrz naopak nd-
sledkem jejiho pusobeni, a ten, kdo si plete tak elementarni véci jako je pficina
a nasledek, dava najevo nejhrubsi neznalost prave téch nejzakladnéjsich souvislosti.

Ze by ¢&lenska masa Zidozednaiské frontové organizace ,,Panevropa“ byla infor-
movana o skutecném charakteru jedné kazdé tzv. ,,astfedni banky* a o jejim vlastné
jediném ucelu, kterym je nendpadné a dikladné vydrancovani ,,svéfenych® narod-
nich hospodafstvi, o tom miizeme pravem pochybovat. Jinak ovSem tomu asi bude
v ptipadé némeckého spolkového piedstavenstva téZze Panevropské unie anebo pfi-
nejmensim v ném zastoupenych (a nepoznanych) 16Zovych bratii. Jak jinak by to-
muto piedstavenstvu viibec mohlo piijit na mysl, aby na jate 1991 vydalo jménem
Paneuropa-Union Deutschland e.V. vyzvu ve form¢ celého katalogu pozadavkt na
,»Evropsky parlament, radu a komisi Evropského spolecenstvi, na ¢lenské vlady
I ustavenou vladni konferenci, v jejimz ramci na neposlednim mist¢ zadalo ,,zave-
deni ECU jako evropské mény pod kontrolou nezavislé Evropské ustfedni ban-
ky*91418

Slaby naznak toho, kdo mohl a co mohlo svého €asu inspirovat predstavenstvo
némecké sekce Panevropské unie k tomuto zvlaStnimu ,,pozadavku®, nam nabizi
americky frantiskan Giles Butler: ,,Pro¢ je vlastn¢ tolik zemi zadluZzeno?! A u koho
jsou zadluzeny? Musi zde byt v pozadi za vladdami stati jesté né&jaka jina ,vlada’
nebo mocnost, u niz si vlady vyptijcuji a jsou tudiz u ni zadluzené. Vzdyt’ kdyz staty
vydavaji své vlastni mény, rozumné je reguluji a nedovoli pfistup k tomuto procesu
soukromym rukdm, neexistuje pak zddny logicky diivod pro jejich nesmyslné vyso-
ké zadluzeni. Ba neni zde sebemensi diivod k viibec Zadnému zadluzeni.* 419

Abychom celé véci porozuméli, musime predevsim veédét, jak a do jaké miry
vznikd statni dluh (nejen, nybrz praveé) zemi ,,Panevropy” u vlastniho spotivého
obyvatelstva, ale Ze je predevsim a hlavné zanaSen do knih ustfednich bank a v po-
zadi za nimi stojicich soukromych velkobank, které z nich také shrabuji nejvétsi
¢ast enormnich urokl. Musime také védét, ze prave proto bude budouci ,,Evropska
ustiedni banka* vykonavat naprostou finan¢ni, hospodaiskou a politickou moc jako
neuprosny veritel celé ,,Panevropy®, tedy moc, kterou uz na narodni urovni vice ¢i
méné¢ maji a vykonavaji narodni ,,astiedni banky*, a kone¢né ze finan¢ni vykofis-
tovani hospodarské sily evropskych narodi bude pod egidou ,,Evropské ustredni
banky* pokracovat v nesrovnatelné vétsi mife. Slovem, abychom tomu v§emu poro-
zuméli, nemtiizeme se zde vyhnout stru¢nému nahlédnuti do zakladnich funkci pe-
n¢z a bankovnictvi i historického vyvoje obou téchto fenomént.

417 Giinther Voss v: DT, 1. 8. 1992.
418 paneuropa Deutschland, sesit 2 (2. ¢tvrtleti) 1991, 16.
419 p, Giles Butler OFM v: The Seraph, zaii 1989, 12.
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2. PenéZni hodnota

O tom, co vlastn¢ cena penéz, resp. mény Cini a predstavuje, koluji 1 mezi vzde-
lanci nejroztodivnéjsi predstavy. Jmenovit€ je to napf. nevykotenitelné a mylné pie-
svédceni, Ze ména musi byt ,kryta® zlatem, stribrem, médi nebo nécim podobnym.
Jini si zase pfedstavuji, Ze pozemky a puda jsou métitkem penézni hodnoty. Nic
Z toho ovSem neni pravda. Odkud se tedy berou tyto rozSifen¢ nesmysly o nezbyt-
nosti zlatého, stiibrného ¢i jiného ,.kryti“ penéz? Nuze, penize jsou — jak hned uvi-
dime — podle své ideje pouhym (ustalenym) sménnym prostiedkem lidské prace
resp. jejich produkti. Aby se zabranilo zcela ziejmeé moznosti zneuZiti tohoto smén-
ného prostiedku subjekty, Stiticimi se prace, musely by penize — jak se velice rychle
po jejich ,,vynalezeni* ukazalo — byt opatfovany tak, Ze by nikdy nebyly k dispozici
v libovolném mnozZstvi. Musely by zkratka byt do jisté miry vzacnosti, aby si podr-
zely svou piirozenou sménnou hodnotu.

Po dlouha staleti a tisicileti lidskych déjin byly také skutecné penize idealnim
sménnym prostiedkem, protoze (bez ohledu na své chemické slozeni) byly od pfi-
rody dostate¢né vzacné, nez aby piipustily inflaci v rozsahu, stojicim za pozornost.
Kdyby byval nékdo nasel v ptirod¢ par kouski zlata a dal je do ob&hu, aniz by k to-
mu musel vynaloZit n¢jakou spolecensky prospéSnou praci, bylo by tim i tak mnoz-
stvi obihajicich zlatych ,,penéz* zvySeno jen zcela nepatrné. Pozdé€ji si panovnici
osvojili pravo razit mince ze zlata, a protoze existujici mnozstvi tohoto vzacného
kovu nepostacovalo, 1 z kovii mén¢ uSlechtilych. Tim na misto prirodou dané vzac-
nosti nastoupila umeéle zavedend, ale v zasadé stejné ucinna vzacnost celkového
mnozstvi penéz: Pouze mince z uslechtilého, vzacného kovu, v femeslné naroc-
né (atedy tézko napodobitelné) formé byly akceptovany jako prostfedek smény.
Nikoli uz tudiz pfirodni vzacnost materidalu, nybrz statné nafizena a kontrolovana
vzacnost tézko napodobitelné a statni moci chranéné formy se starala o to, aby si
penize podrZely svou cenu i tehdy, kdy uZ tfeba viibec nebyly ze zlata.

Na tomto principu v podstaté nic nezménil ani vynalez papirovych penéz. Pokud
néjakd ustfedni instituce udrzovala vydavani sménného prostiedku ,,penéz* a tim
I jejich ob&hu na rozumné vysi, (tj. v dostate¢né mife vzacnosti), nehral vibec zad-
nou roli material, z n¢hoz samotné penize byly. A dokud maji ob&ané toho kterého
statu stejné malou moznost uméle rozmnozovat papirové penize, jako vytiepat z ru-
kavu zlato, nejsou zlaté mince ohledné své funkce penéz o nic cennéjsi nez papiro-
vé bankovky.

Tedy jednou z podminek ceny penéz je jejich vzacnost, ale je to opravdu pouze
jedna z podminek, ktera nijak jesté ned¢€ld samotnou cenu penéz. Ta mnohem spise
viditeln¢ zalezi v tom, Ze si lze za penize néco koupit, to znamena, ze jdou vyménit
za néco zivotné dilezitého, nezbytného nebo piijemného, co vyprodukuji ostatni
lid¢, ptipadné Ze je mozno za n¢ ziskat né&jaké jejich sluzby. Rozumi se, Ze takova
sména zbozi a sluzeb je moznd a potiebnd pouze ve spolecnosti s organizovanou
délbou prace, a Ze jen v takové spoleCnosti je zapotiebi sménného prostiedku.

Vzajemna vyména zbozi a sluzeb se oznacuje za hospodarstvi, a podle toho, zda
se jedna o vyrobu a vyménu pouze v zdkladni mite, nebo pies tuto zakladni miru
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jdoucich predmétii a sluZzeb nebo dokonce pouze (luxusniho) zbozi a sluzeb, mlu-
vime o hospoddrstvi zasobovacim, tj. uspokojujicim skutecné potieby, neboli 0 hos-
podafstvi subsistencnim v piipadé prvnim, a v druhém o hospodarstvi vydélecném.
Nejpronikavéjsi rozdil mezi obéma typy hospodarstvi spo€iva v tom, Ze u zaso-
bovaciho hospodarstvi je ustifednim smyslem uspokojovani zakladnich potieb,
a v pripadé vydélecného hospodarstvi je to privlastnéni si co nejvétSiho mnoz-
stvi penéz, které se tak z pouhého sménecného prostiedku stavaji samotcelem.
,,Pokryvani zakladnich potieb,” konstatuje narodohospodai Johannes Kleinhappl,
,Jj€ pro kapital pouze prostiedkem k cili. Potieba je sice uspokojovana, ale také
umeéle vyvolavana kvili zvyseni zisku! Kde neni zisku, neni také ani kryti potieb,
i kdyby byly sebevic naléhavé nebo dokonce Zivotné nezbytné!*“420 — Ze se bez vy-
jimky intaktni a pfirozené zasobovaci hospodaistvi kiest'anského stredovéku zacalo
v renesanci zvrhavat v nepfirozené, vydéleéné hospodarstvi, které se samo celkem
vystizn€ nazvalo kapitalismem, ma své diivody, o nichZ si jeSté dale povime.

,»Subsistencni neboli zdsobovaci hospodaistvi,” vysvétluje uznavany Svycarsky
ekonom Hans Christoph Binswanger, ,,je zaméfeno na uspokojovani fyzickych po-
tieb lidi; tyto potfeby jsou uspokojitelné. Subsistencni hospodaistvi ma tedy ohrani-
cené, konecné cile. Vydélecné hospodafstvi je naproti tomu zaméfeno na imaginar-
ni potieby, které mohou byt diky lidské fantazii a Zadostivosti nekone¢né rozsito-
vany; jsou tedy neuspokojitelné. Vydelecné hospodaistvi ma tudiz v sobé zabudo-
vano nekonec¢né usilovani a pachténi se po novych potiebach a jejich uspokojovani!
Toto bazeni po penézich jako prostfedku uspokojovani potteb pak vede k dalsimu
rozmnozovani penéz, protoze penize jsou diky technice svého produkovani mno-
hem snaze rozmnozitelné nez zbozi, které se musi casto pracné vyrabét z materiala
a surovin nasi zeme¢. Proto se zcela zdkonité objevila tendence produkovat nejdrive
penize a teprve po naldakani obyvatelstva na jejich ziskavani miize financni kapital
rozsirenim imaginarnich potreb a jim odpovidajici produkci zboZi zajistit temto
peneziim dodatecnou platnost.©421

Tuto uvahu pak rozviji dale Iring Fetscher422 v nasledujici poznatek: ,,Ozivujici
pusobnost produkce papirovych penéz vychdzi v podstaté z imaginace a imprese
v nadé¢ji na budouci moznost ziskani zbozi za tyto papirové penize... Pfredpokladem
je, ze v budoucnosti produkce trvale poroste, aby bylo k dispozici tolik zbozi, které
,dnesni’ skutecnost ,vytvoftila’ v papirovych penézich. Tyto penize dneska jsou pro-
sttedkem k pfisvojeni si zbozi ,zittka’. A pfesto nejen v novéjsi dobé do obéhu uve-
dené papirové penize, a nejen ony jako takové, nybrz veskeré penize jSou v podstaté
,prosttedkem k pfisvojeni si zbozi zitika’. Penize tedy jsou, jak Binswanger spravné
konstatoval, ,podle své ptirozenosti poukdzkou na budoucnost, na to, co se za né

420 Johannes Kleinhappl, Christliche Wirtschaftsethik. Analysen, Essays und Fragmente aus dem
Nachlafs. Herausgegeben und eingeleitet von Ernst van Loen, Wien 1991 (dale jen: Klein-
happl, Wirtschaftsethik), 108.

421 Hans Christoph Binswanger, Geld und Magie. Deutung und Kritik der modernen Wirtschaft
anhand von Goethes Faust, Stuttgart-Wien 1985 (dale jen: Binswanger), 134.

422 Ve svém doslovu k Binswangerové knize, tamtéz 179.
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V budoucnu dé koupit — a to uz v dobé, kdy se tyto penize emituji...” Lze proto také
fici: ,Penize jsou budoucnosti’.*423

Tim jsme si ve stru¢nosti objasnili jednu stranku penéz jako smé€nného prostied-
ku: Penize symbolizuji to, za¢ se daji v budoucnu vyménit! OvSsem neoddélitelna od
toho je také druha stranka: Penize jsou soucasné, jak Johannes Kleinhappl neustale
zduraziuje, ,,zkondenzovana prace®. Predstavuji tedy symbolicky také sménny pro-
sttedek uz vykonané, uzitecné, resp. nezbytné prace. Proto tedy plati, co podtrhoval
uz Schweiger: ,,Nikoli zlato, ale prace Clovéka jsou penize.“424 — Totéz potvrdil
a dolozil uz Adam Smith, znamy zakladatel klasického narodohospodaistvi, ve své
r. 1776 vydané knize o bohatstvi narodi: ,,Skutecna cena jedné kazdé véci, to zna-
mena co opravdu stoji jeji nabyti toho, kdo ji chce vlastnit, je ndmaha a prace, jiz je
jeji ziskani podminéno... Co je zakoupeno penézi nebo zbozim, je stejné tak koupe-
no praci, jako bychom to sami vlastnima rukama vyrobili... Prace byla prvni cenou,
nejptivodnéjsi trzni hodnotou, kterou se platily vSechny véci. Ne tedy zlatem nebo
stiibrem, ale praci je vykupovano bohatstvi svéta.” — , Toto pojeti,” jak komentuje
Binswanger, ,,je vSak v moderni ekonomii modifikovano v tom smyslu, Ze vedle
prace vyvstaly i kapital a technicky pokrok jako samostatné veli¢iny. VSechny tyto
ti1 faktory jsou vykladany jako rezultat lidského snazeni: prace jako vykon pile,
kapitél jako vykon zifeknuti se konzumu (spofeni) a technicky pokrok jakozto vy-
kon uceni a badani. V zésad€ je tedy az dodnes narodohospodaistvi v klasickém
pojeti vytvafeni hodnot pomoci vykont. 425

To posledni, Ze totiz vytvareni hodnot je mozné pouze (pracovnim) vykonem, lze
jenom potvrdit, i kdyZ jinak ony tii uvedené produkéni faktory bohuZzel Binswanger
neohodnotil zcela korektné. Pti pozorném prozkoumani si technicky pokrok neza-
slouzi byt oznacovan za vlastni produkéni faktor, 1 kdyz mize bezpochyby byt za-
hrnut mezi lidské pracovni vykony. Kapitdl sice podle bézné ptijimaného pojeti
plati za dalsi z ,,produkénich faktord* vedle lidské prace, avsak jeho ,,disponibilita“
se na rozdil od Binswangera (a vlastn¢ vSech modernich ekonomt) nedd povazovat
za skute¢ny ,,vykon, protoze se pouze ,,ziikd* neprodukcniho konzumu a jako ta-
kovy nevytvari nic produktivniho. Neptfedstavuje tedy zddnou praci. Vyhradni zdi-
vodnéni penézni hodnoty v lidskeé praci ukéazal jesté 1épe nez Binswanger zndmy
rakousky narodohospodai Anton Orel (1881-1959):

., Vychazejic z piirozeného prava a biblicko-kiest'anské tradice, uznavala uz stie-
dovekd véda (scholastika a kanonistika) s naprostou urcitosti a jasnosti jako jednu
ze zakladnich tezi, ze jediné pracujici clovek je producentem (causa principalis),
tedy zakladni a hlavni pfi¢innosti pracovnich produktl. VSechno ostatni, co nachazi
své pouziti pii vyrobé zbozi, sice jsou hospoddrské prostredky, nikoli vSak ,pro-
dukéni faktory’, nejsou tedy vyrobcem. Na jedné strané je zde pfiroda, ptirodni sily
a latky, které sice ¢loveék nevyprodukoval, ale mize jich uzivat jako Boziho daru.
Na druh¢ strané je — jak uz stafi fimsti juristé fikali — instrumentum, kterym jsou
Z ptirodnich zdrojii prostfednictvim prace vyrobené nastroje, stroje, budovy, penize

423 Binswanger, tamtéz 133.
424 Schweiger, cit. misto 40.
425 Binswanger, cit. misto 22 ad.
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a ostatni provozni prostfedky. Pfiroda a néstroje byly samoziejmée uznavany jako
pomocné prostiedky vyroby, ale nikdy jako vyrobce, jako produkcni faktor.

Liberalné-kapitalistickd vulgdarni ekonomie je se svym novym ucenim o tzv.
,ttech produk¢nich faktorech, padé€, kapitalu a praci’ zamétena proti tradiCnimu
uceni o pracujicim ¢lovéku jako jediném skute¢ném produkcnim faktoru, aby bylo
jejim prostiednictvim mozno zdivodnit skute¢nost, Ze veskeré ovoce prace, tedy
hodnota praci vytvorend, je rozdélovana pudé jako pozemkova renta a kapitalu jako
uroky. Pracujicimu ¢lovéku ze pak zlstdva o tuto rentu a Uroky pouze zkrdcend,
zbytkova pracovni mzda.**4%6

Ze pouze lidské pracovni vykony vytvaieji hospoddrské hodnoty, to znamena
hodnoty, které pak mohou byt prostiednictvim penéz sménovany, je také pro Iringa
Fetschera mimo jakoukoli pochybnost, i kdyZ to z ekologického pohledu formuluje
s lehce kritickym podtéonem: ,,OvSemze pro trzn¢ hospodarskou produkei plati, ze
ma takovou hodnotu, jaka je vyprodukovadna vytvofenou nebo vytvaienou praci.
Nedotcend, neptivlastnénd ptiroda (tj. nepouzité anebo dosud neobjevené ptirodni
zdroje) nema zadnou (ekonomickou) cenu. Tu dostava az v té mite, v jaké je uméle
(tedy praci) vytvarena. 427

PenéZzni hodnota je tudiz hodnotou ekonomickou. Je s hodnotou lidské prace
(resp. ji vytvofenych produktl) identickd, takze by v zasad¢ na misté¢ sménného
prostifedku ,,penéz* mohla stejné tak dobie nastoupit bezprostiedni vyména pracov-
nich vykonii, prip. zbozi: ,,Hospodarské jednani jako celek zacina vyrobkem nebo
nabidkou sluzby, kterou jednotlivé hospodaftici clovek pfinasi resp. hodla pfinést na
trh. Jednani je skonceno, jestlize sviij vyrobek nebo sluzbu vyménil za to, co si
chtél obstarat. Zda jde o hmotné zbozi, sluzby nebo hodnotu v podobé& pencz, neni
V podstaté rozhodujici...“428 — Prostfednictvim penéz jsou tedy vyménovana pouze
ur¢ita mnozstvi lidského pracovniho vykonu a ,,hodnotou penéz* je — podle Klein-
happlovy piesvédc¢ivé logiky — jediné a vyhradné tento pracovni vykon:

»Za vsechny latky a sily, které si clovek ze svého okoli pro sebe bere, nepozaduje
ani Buh, ani matka pfiroda Zadnou nahradu; jsou mu prosté¢ zdarma poskytovany.
Proto také Clovék, ktery jedna mravné a logicky spravné, nesmi za né€ od jiného clo-
véka nic pozadovat. Jestlize se chce Clovék téchto pfirodnich latek a sil zmocnit
K tomu ucelu, aby uspokojil své prirozené potieby, stati mu pouze zménit jejich
misto a formu, a k tomu opé€t nepotiebuje zadné jiné prostiedky nez lidskou praci
rukou a mozku. Také jen toto a nic jiného pak miize pozadovat od jiného ¢loveka
pii jakékoli vyméné, pokud je rozhodnut jednat mravng. 429

Je ovSem az pftili§ dobfe znamo, Ze lidstvo jako celek resp. ve své prevazné vét-
Sin€ nikdy nebylo a neni rozhodnuto alesponi tu a tam neptekrocit objektivni mravni
normy. Proto se neni co divit, Ze byl a je pozadovéan za vSech dob sménny prostie-
dek ,,penize* (kapitél) i za pouhou ,,nezpracovanou* ptirodu v podob¢ prodejni ne-
bo najemni ceny za pozemky, kutaci pravo, za pidni bohatstvi, pachtovni poplatky

426 Cit. podle Ernst van Loen v: Kleinhappl, Kapitalismus, cit. misto 61 ad.
427 Binswanger, cit. misto 181 ad.

428 K leinhappl, Wirtschaftsethik, cit. misto 258.

429 Kleinhappl, Kapitalismus, cit. misto 317.
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za rolnictvi, honitbu a rybafstvi, aroky za pujcené penize a podobné. A je zde nut-
no hned také poznamenat, Ze jsme si na tyto zdanlivé nesporné a zdkonné (ale pies-
to nepfirozené a mravné zvrhlé) praktiky na hospodaiském poli uz tak zvykli, ze na
sem tam vystupujici kritiky kapitalistického trzniho hospodarstvi zirdme s vytreste-
nyma o¢ima, jakoby pfichazely z jiné planety. Nehled¢ uz k tomu, ze si takto sami
zavirame cestu k poznani onoho mechanismu, ktery Sionu upravil cestu k nemilo-
srdné tyranskéemu oviadnuti sveta, jez nds nevyhnutelné ocekava, pokud se budeme
zdrdhat zabit ony kravy, které jsme az dosud pokladali za posvatné...

Pokrac¢ujme po tomto odboceni jesté v naSich tvahach o penézich jako prostied-
ku smény. ,,Prvnim a podstatnym zjiSténim,” podle Herberta Schweigera,*° ,je, ze
penize nesmi byt zbozim,* s kterym by se spekulovalo na trhu ¢i na burze! Penize
maji pouze symbolickou hodnotu za ucelem zjednoduseni d€lby prace a vymény
zbozi v narodnim hospodaistvi. Podkladem hodnoty penéz tedy mize byt jenom
pracovni vykon. Tisténé papirové bankovky maji bez kryti produktivnim hospodai-
skym dénim cenu obyc¢ejného novinového papiru.“ — Do jaké miry zavedeni a po-
uzivani penéz vymeénu zbozi zjednodusuje, je vcelku jasné. Kde jsou sluzby a zbozi
vyménovany piimo, rostou s ptibyvajici délbou prace vyznamné problémy v souvis-
losti s nerovnomérnosti a nestejnou intenzitou vyskytu potieb a narokli na nabizené
pracovni vykony. Znamena to, Ze ne vzdy je mozné to, co bychom potiebovali nebo
radi méli, ziskat vyménou v potfebném a pozadovaném mnozstvi. Navic je bez pe-
néz jako sménného prostiedku mnohdy velmi obtizné urcit spravedlivou a objektiv-
ni sménnou (= pracovni) hodnotu nejriiznéjsiho zbozi a sluzeb. Zcela jinak nez kon-
krétni zbozi nebo sluzby se chovaji penize! Jsou tedy proménnou veli¢inou, jakymsi
univerzalnim ,,zolikem* pro v§echno, co je na trhu nabizeno. Diky pené¢ziim uz neni
potieba vymeénovat chleba za vejce, chce-li pekat mit vejce, nybrz je mozno za pe-
nize, utrzené za prodej, koupit cokoli jiného. To jsou véci obecné jasné a uvadim je
zde jen proto, Ze i ony dobie osvétluji cisté symbolickou, zastupnou hodnotu penéz.
Pocinaje predkiestanskymi feckymi filosofy pres fimskou pravni védu a scholastic-
ky sttedoveék az po dnesni, na této tradici postavené socialni uceni, nachazime na-
prostou jednotu v nahledu na zasadni identitu hodnoty prace, zbozi a penéz. Tak
napf. katolicky farar a narodohospodar z Vestfalska, Wilhelm Hohoff (1848-1923),
napsal:

,,Co vSechno se ale rozumi slovem ,penize’? Na tuto otazku odpovida Aristote-
les: ,Pené¢zi nazyvame veskeré vlastnictvi, jehoz cena byla odmérena penezi.” Prak-
ticky totéz tikaji velci fimsti juristé, napt. Ulpian: ,Slovo penize zahrnuje nejen pe-
nize jako takové, ale veskeré zbozi viibec, tzn. vSechny hmotné véci. Vzdyt’ asi uz
nikdo nepochybuje, ze také ony jsou chapany pod pojmem penize.” A stejné to sa-
m¢é prohlasuje kanonické pravo, sv. Augustin, sv. Tomas, uznavany ucitel filosofie a
teologie Dominicus Soto a mnoho dalsich. ,Veskeré hospodaiské zbozi a penize,’
fika Knies, ,maji spolecnou hodnotovou vlastnost: vstupuji do ob¢hu jako ekviva-
lent toho, co se vzajemné prevadi. Kazdé hospodaiské zbozi ma svou sménnou hod-
notu, tedy také sménnou hodnotu pencz.” Avsak jakykoli vydelek neni podle pra-

430 Schweiger, cit. misto 95.
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davného uceni produktem téchto véci, nybrz pouze vysledkem lidské prace — vsech-
vSechno ostatni je Sizeni, lichva, vykoristovani.©43!

Identitu sménné hodnoty prace, zbozi a penéz rozvadi blize Johannes Kleinhappl
(+ 1979): ,,Viechno, co lidé sméuji, je v podstaté jejich prace. Ze je jednou vtélena
do vécného zbozi a jindy tfeba do podoby sluzeb, to samo o sob¢ na podstaté véci
nic nemeéni a ani dale nehraje naprosto Zadnou roli. Sménna hodnota je pIné srozu-
mitelnd teprve ze skuteCnosti spole¢enského pracovniho vykonu a jenom v této
okolnosti spoé¢iva fakt, Ze prace a hodnota jsou co nejuZeji spojeny. Ze jsou prace
a hodnota samy o sob¢ soundlezité, vyplyva také z ostatniho pozorovani a zjisténi:
Jestlize je prace, vynaloZzena na vyrobu néjakého zbozi nizsi, klesa také obvykle
i jeho cena, coZ znamen4, Ze je nizsi jeho hodnota. A naopak, jestlize je zapotiebi
vice prace, stoupa také cena zboZi, coz samo o sob¢ znamena vzestup jeho hodnoty.
Vécné vlastnosti v obou piipadech ziistavaji beze zmény.*432

Kleinhappl dobte védel, pro¢ dvakrat pouzil omezujiciho vyrazu ,,samo o sobg&®.
Prestoze prave sama o sobé, tj. podle spravedlnosti, by cena kazdého zbozi a kazdé
sluzby m¢la a musela byt identickd s jeho (pracovni) hodnotou, vidime v praxi az
ptili§ Casto pravy opak! Precasto byvaji lidé nuceni prodévat svoji praci nebo jeji
vysledky ,,pod cenou®, stejné jako jsou nékteti lidé nuceni zvySovat ceny cizi prace
a ostatni jsou donuceni je za tyto piemrsténé ceny kupovat. Co je vzacnéjsi, je také
prodavéano vybrangj$im zdjemcliim za ,,vzacnéjsi“ ceny, které nejsou v zddném ro-
zumném pomeru k ekonomické hodnoté¢ téchto véci.433 — Ke zneuzivani tisné ostat-
nich lidi se obc¢as vyvola nedostatek zivotné dilezitého zbozi, aby jeho ,,vzacnost*
umoznila dosaZeni ekonomicky nespravedlivych a neopravnénych vyssich cen. —
A opacéné zase byva uméle vyvolavan ,,prebytek poptavky®, aby byly stlaceny ceny
zbozi pod jeho skute¢nou ekonomickou hodnotu. V obou téchto ptipadech nejsou
samoziejmé stoupajici nebo klesajici ceny zbozi zddnym ukazatelem vysSiho nebo
nizSiho pracovniho vykonu, potfebného k jeho vyrobeni!

Obecné tedy plati, ze skutecna cena néjakého zbozi nebo sluzeb nesmi byt zamé-
novana s jejich ekonomickou hodnotou, protoze: ,,... na rozdil od hodnoty ma lidské
prani a zadostivost dalekosahly vliv na cenu zbozi, nemovitosti nebo sluzby. Kazdy
muze zcela svobodné toto zbozi €i pozemek postoupit nékomu dalSimu hluboko
pod jeho skutecnou hodnotou a stejné tak miize totéz zakoupit vysoko nad tuto hod-
notu. Pfesto ma jeste i dnes hodnota zbozi pro cenu a pro narodohospodaistvi viibec
svlj vyznam. Bude-li totiz pro néjaké zbozi nebo sluzbu stanovena nebo nabizena
cena hluboko pod skute¢nou hodnotou, pak takové zbozi nebo sluzba prosté zmizi
z trhu. Dojde-li k opa¢nému piipadu, tj. nebude-li zbozi nebo sluzba prodejna, zmi-
zi v disledku toho rovnéz z trhu. Cena se tedy bude teoreticky pohybovat tésné ko-

431 Cit. podle: Ernst van Loen v: Kleinhappl, Kapitalismus, cit. misto 57.

432 Kleinhappl, Kapitalismus, tamtéz 125.

433 Sam van Gogh pracoval na svych slavnych ,,Slune¢nicich® — coz samoziejmé neni pfesné nas
pripad — cely rok. Jeho malba by tedy v souladu se svou pracovni hodnotou podle dnesnich cen
neméla stat vice nez 50 000 marek. Ve skutecnosti je vSak obraz dnes reprezentovan dvou-
mistnou &astkou v milionech marek. Cisté ekonomicky viak jde o obrovsky nesvar, ktery se
neda skryvat za fikovy list horlivych ,,obhajct kultury*.
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lem skute¢né hodnoty zbozi nebo sluzeb. Hodnota je tedy silou, ktera ,pfitahuje’
cenu. ‘434
Sestavme si ted’ naSe dosavadni zjisténi do nasledujicich tezi:

1) Penize jsou pouhym sménnym prostiedkem, zavedenym ve spolecnos-
tech s délbou prace za ucelem co mozna nejrovnoméernéjsi a nejspravedlivejsi
vzajemné vymeény vysledkt lidské prace (zbozi a sluzeb).

2) Jako pouhy sménny prostiedek jsou penize jako takové samy o sobé zce-
la bezcenné (odhliZejic pro zjednoduSeni od investované lidské prace do jejich

vyroby, od hodnoty materialu a pfip. kulturni a historické ceny).

3) Jako ¢ist€¢ sménny prostiedek penize symbolicky nebo zastupné predsta-
vuji lidsky pracovni vykon resp. jeho produkty.

4) Proto spociva veSkera hodnota penéz jako takovych v jimi symbolizova-
né, zastupované lidské préci, tedy v tom, za jaké zbozi nebo sluzby je mozné
penize vyménit: maji tudiz pouhou (v zdsad¢ s hodnotou prace identickou)
smeénnou hodnotu.

5) Veskeré penize tedy reprezentuji dvoji lidskou praci. Za prvé takovou,
kterou nékdo za n¢ nabidl (vyménil), a za druhé tu, kterou né¢kdo za tyto peni-
ze miize ziskat (vymenit).

6) Maji-li si penize podrzet svou sménnou hodnotu, musi mnozstvi a hod-
nota prace, za niz jsou penize ziskavany, exaktné odpovidat mnozstvi a hodno-
té prace, kterou je mozno za n€ zpétné obdrzet (vyménit).

A touto posledni tezi jsme mezitim ptesli na naSe dalsi téma:

3. MnoZstvi penéz a inflace

Je uz v povaze véci, Ze nikoli sménna hodnota penéz jako takovych, ale zato kaz-
da jednotlivd ména je manipulovatelnd! Takové manipulace s ménou maji vesmes
nevyhnutelné nasledky na kazdé hospodaistvi, jehoz fungovéni je spojeno S Vvy-
ménnym prosttedkem, s ,,penézi“. V kazdém modernim ndrodnim hospodafstvi je
takova Uplna zavislost na sménném prostfedku, tedy na ,,penézich®, plné prokaza-
telnd. Mozné 1 skute¢né manipulace s hodnotou penéz jsou pak pro celé¢ narodni
hospodaistvi bez vyjimky Skodlivé!

Hodnota penéz se v zasadé milize zménit pouze ve dvou smérech: nahoru nebo
dolti. ZvySeni hodnoty penéz se nazyva deflace, jeji snizeni nazyvame inflace. Pro-
toze hodnota penéz spociva ve sménné hodnoté, pfedstavuje jejich kazdé dané
mnoZstvi takovou hodnotu, za jakou se nechaji vyménit za lidskou praci nebo jeji
produkty. Jestlize v ur¢itém ndrodnim hospodatstvi zlstdva mnoZstvi a kvalita vy-
konané prace konstantni, zatimco je mnozstvi v ném obihajicich penéz zvySeno,
klesa hodnota doty¢né mény v té mifte, v jaké se zvySuje mnozstvi obéziva. Mate-

434 Kleinhappl, Kapitalismus, cit. misto 302.
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maticky vyjadiuje tedy pomér mezi aktualné vykonanou praci43® a mnoZstvim ob¢-

ziva zlomkového délence a délitele, jehoz vysledek ndm pak dava ptesnou infor-
ci o hodnotové stalosti, vzestupu ¢i propadu dané mény. Uved’'me si zde pro nazor-
nost modelovy piiklad:

V daném hospodaistvi je jedna pracovni hodina odménovana v priméru jednou
ménovou jednotkou (dale jen: MJ). Proti denné odpracovanym 100 000 hodindm
tedy stoji v obéhu 100 000 MJ. Pomér pracovni hodiny/mnozstvi penéz je vyjadien
¢isly 1 : 1, ve zlomcich pak 1/1. Pokud bude tento pomér udrzen, zistava hodnota
nas$i modelové MJ-mény konstantni. Je samoziejmé, ze na véci nic neméni pouhé
zvyseni nebo sniZeni absolutnich ¢isel vykonu a vyplacenych MJ. Napt. 120 000
odpracovanych hodin proti 120 000 vyplacenych MJ, protoZze matematicky pomér
(. 1 : 1) zGstava stejny.

Konstantni pomér 1 : 1 mezi pracovnim vykonem (v hodinach za den) a hodno-
tou penéz muze byt naruSen bud”:

1. inflacne

a) priristkem mnozstvi obihajicich MJ pii nezménéném poctu kazdodenné od-
pracovanych hodin, b) ubytkem denné odpracovanych hodin pfi nezménéném
mnozstvi MJ v obéhu

2. deflacne

a) snizenim mnoZstvi obihajicich MJ pii nezménéném mnozstvi denné odpraco-
vanych hodin, b) zvySenim poctu denné odpracovanych hodin pfi nezménéném
mnozstvi obihajicich MJ

Tim mame vycerpavajicim zpisobem vyjmenovany vsechny ¢tyfi moznosti ma-
nipulace s hodnotou penéz!

Nyni si predved’'me tyto moznosti v ,,praxi® naSeho malého modelového hospo-
darstvi. Jestlize se napt. vzhledem k piist€éhovalcim zvysi denni pocet odpracova-
nych hodin z dosavadnich 100 000 na 120 000, aniz by se odpovidajicim zptisobem
zvysil pocet obihajicich MJ, nastupuje deflace, tj. zvySeni hodnoty penéz, protoze
pomér mezi praci a mnozstvim penéz se vysplhal na 1,2 : 1 (ve zlomcich 1 1/5), coz
znamena, ze za jednu MJ se nyni obdrzi protihodnotou nikoli 1, nybrz 1,2 pracovni
hodiny. JestliZze bude naopak pii nezménénych 100 000 pracovnich hodinach denn¢
snizeno mnoZzstvi obéziva na 80 000 MJ, vyplyne z toho pomér prace/mnozstvi pe-
nézna 1: 0,8 = 1,25 : 1, takZe hodnota pencz vystoupi o 25 % na 1 1/4 své pivodni
hodnoty. Kazda MJ tedy nyni piedstavuje sménnou hodnotu 1,25 hodin prace.

Jestlize v naSem hospodafstvi bude stejné jako predtim denné odpracovano 100
tisic hodin, kterym vSak nasledkem iniciované dodatecné emise penéz neodpovida
jako dosud ekvivalent 100 000, nybrz 150 000 MJ, nastupuje inflace. Disledkem
toho se také snizi hodnota penéz v odpovidajicim novém poméru 1 : 1,5 mezi praci
a mnoZzstvim obé¢ziva na dv¢ tfetiny své ptivodni sménné hodnoty. Kazda MJ tedy
nyni symbolicky ptfedstavuje pouze dvé tfetiny pracovni hodiny. Podobné budou

435 Zde musi byt fedeno, Ze v celé této kapitole je pod pojmem ,,lidska prace, pracovni vykon* sa-
moziejmeé myslena vyhradné hospodaisky obsazna, racionalni a produktivni prace a skutecné
pozadované sluzby!
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také penize znehodnoceny, jestlize bude napt. v dusledku stavky odpracovano

denné pouze 50 000 hodin na misté ptivodnich 100 000, aniz by se soucasn¢ odpo-
vidajicim zptisobem snizil stav obéziva. V takovém ptipad¢ tedy je relace mezi pra-
ci a mnozstvim penéz 0,5 : 1 = 1: 2, coz jinymi slovy znamena, Ze penize maji pou-
ze polovinu své pivodni hodnoty, protoZze za jednu MJ nelze sménit vétsi protihod-
notu, nez jednu polovinu pracovni hodiny.

Pro porozuméni dal$im ¢astem knihy je tedy velice dulezité beze zbytku pochopit
piisné matematicky charakter kvantitativniho poméru mezi praci a mnozstvim pe-
néz, protoze jinak bychom se pfi ¢teni tématu ,,inflace* mohli snadno nechat zmast
masmedidlnimi dezinformdtory, z nichZ bude pro srovnani pfilezitostné citovano.
Ackoli vySe naznaCeny prosty mechanismus moznych zmén numerickych poméri
mezi celkovym mnozZstvim vykonané prace v daném hospodaistvi a jeho ménou
nikdy nebyl Zadnym tajemstvim a je vSeobecn¢ znam,436 presto stale jesté tak mnozi
lidé ze sebe nechavaji delat hlupaky, kdyz klidné pfijimaji v masmédiich jim pred-
kladana ,,vysvétleni® desetileti trvajicich inflaci v nejriiznéjSich zemich ¢i krétko-
dobych defla¢nich fazi, aniz by je zarazilo, Ze se tyto jevy nikdy nenazyvaji pravym
jménem a naopak se jesté vSelijak uméle zamlzu;i!

Stale znovu se jako obzvlasté ucinny osvédcuje prastary trik kontrolovanych
médii a sionisticky fizenych politik1l, totiz tvrzeni o tom, Ze pti (1dajn€) téméef kaz-
dém jednani s odbory o novych tarifech se dava do pohybu ,,mzdova a cenova spi-
rala®, a tu pak maluji na zed’ jakoZzto ne-li pfimo jedinou, pak pfinejmensim jednu
Z hlavnich pfticin inflace. Dal$i z predstiranych pti¢in inflace jsou ,,stoupajici ceny
ropy*, ,,zdrazeny import do USA* a mnoho podobnych piikladi.43” — Piesné v oka-
mziku, kdy se rozumné uvazujici ¢loveék zacne osvobozovat od takovych sugestiv-
nich medialnich tvrzeni, objevi se mu cely $vindl ve své nahot¢: Odkud tedy berou
napt. podnikatelé stale vétSi mnozstvi pencz, které potiebuji ke kazdorocné se opa-
kujicim pozadavkiim odbord na zvySeni mezd? Roztoc¢ena spirala by se prece jed-
nou musela zastavit, kdyby v zddném ptipad¢ se nezvysujicimu (naopak trvale kle-
sajicimu) hodinovému pracovnimu vykonu odpovidalo mnozstvi pouZzitelného obé-
ziva?! Je jasné, ze pii konstantnim mnozstvi penéz v ob&éhu by podnikatelé pfi tako-
vé praxi rychle zchudli a nebyli by ochotni respektive by vibec nemohli zvysovat

436 Zde je alespoi n&kolik piikladi: v &. 23 (1991) Casopisu P. M. Perspektive (tématicky sesit
,, Penize ‘) bylo na str. 53 potvrzeno, ,,Ze pro udrzeni hodnoty penéz neni rozhodujici kryti, ny-
brz udrzeni pfiméfeného mnozstvi ob&ziva®. (Pficemz ovSem pisatel zapomnél podotknout, ze
ani prisné omezeni obéziva nemtiZze zachranit hodnotu penéz, nezvysi-li se mnozstvi vykonané
prace!) — Der Insider (1. 2. 1993) iika totéz: ,,Zjednodusené feceno tedy inflace nastava tehdy,
kdyz vlada necha natisknout a da do ob¢hu pfili§ velké mnozstvi penéz,“ tedy prilis mnoho
v poméru k aktualne vykonané praci a ji dosud odpovidajicimu mnozstvi obéziva. Podobné se
také vyjadril nejmenovany, v Rusku plsobici ,,zapadni diplomat* (kterého cituje novinaf agen-
tury Reuter Christian Burckhardt v DT z 30. 1. 1993). Mluvi o pfi¢inach inflace v Rusku i jin-
de: ,,Je mnoho lidi, ktefi nevéii, ze inflace zavisi na nabidce penéz, a jsou piesvédceni, Ze to
jen monopolni vyrobci vyhanéji ceny do vyse.*

437 Ve zpravé ,,Deutsche Sparkassen- und Giroverband* z pogatku ¢ervna 1993 (DT, 5. 6. 1993,
Reuter) byla naservirovana tato verze stale znamé pohadky: ,,... inflace se stale pohybuje nad
¢tyfmi procenty. Vzestup cen ma svou pii¢inu ve zvySovani najemného, stejné jako dani a po-
platkd...
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mzdy438... kdyby ovSem neméli podivné vychodisko zvySovani mnozstvi obéziva
v narodnim hospodaistvi pomoci prakticky neomezeného Cerpani tvéri. O tom si
vSak jesté diikladné promluvime o néco pozdéji.

Zatim zde budiz jest€¢ poznamenano, Ze jisty Helmut FaB3bender se ve svém cte-
nafském dopisu také nedostal az ke skute¢né pficin€ inflace, kdyz vyslovil do-
mneénku: ,,... obecné plati, ze inflace je postavena na pftili§ vysokych tarifnich doho-
dach, které pak znovu a znovu roztaceji mzdové cenovou spirdlu. Co kdyby vSak
tomu bylo naopak? Stat potiebuje ke splnéni svych trvale rostoucich zavazku stale
veétsi mnozstvi penéz. Ty ziskavad formou vysSich tarifi a z nich pak nésledné
vysSich dani. Pan ministr Waigel se nakonec dost dobie nemiize postavit na ulici a
kazdému mimojdoucimu strkat do ruky bankovky nebo je vydéle¢né Cinnym lidem
posilat jednoduse poStou. Potom by to znamenalo, Ze odbory na sebe dobrovolné
vzaly roli bubaka a tarifni autonomie by se stala pouhym podvodnym dogmatem
liberalismu.“43 — Odkud se vsak ono ,,vétSi mnozstvi“ penéz opravdu bere, zlistava
tim neobjasnéno, nehled¢ uz k tomu, ze jako tolikrat je i zde nepravem oznacovana
vlada za hnaci silu inflace.440 Ale k tomu se také jest¢ pozd¢ji dostaneme.

Abychom ptedesli dalSimu Siroce rozsifenému nedorozuméni, feknéme si zde
hned: Na zvySovani produktivity pomoci racionalizace a technického pokroku ne-
smi byt pohlizeno jako na zvySovani ekonomické hodnoty takto vyprodukovaného
zbozi. Mnohem spiSe se timto zptisobem (zvySenim produkénich ukazatel pti ne-
zménéném pracovnim vykonu) zvySuje uzitnd a spotiebni hodnota, ktera se vSak
nema projevit ve zvySené penézni hodnot¢, nybrz naopak v jejim snizeni, protoze
na vyrobeni takového zbozi bylo vynalozeno primérné méné lidského pracovniho
Casu resp. vykonu. Neni to tedy (kvantitativné nebo také kvalitativn¢) vyssi uzitko-
véa hodnota vyrobenych produkti, ktera zvySuje sménnou hodnotu penéz! Ze si tedy
vys$i produktivita lidského pracovniho vykonu také bezprostredné zasluhuje vyssi
mzdy, vyjadrené v penézich, je pouhym odboraiskym omylem. Ohledné vyssiho
mnozstvi nebo kvality vyrabéného zbozi by mnohem spiSe méla nastoupit deflace:
Za tytéz penize lze nyni vice koupit, protoze pii nezménéném pracovnim vykonu
bylo vice vyprodukovano! Pouze z praktickych divodi by pfi trvale stoupajici pro-

438 Skute¢ny stav véci jasné rozpoznal a pravym jménem nazval svého Casu jiz Gary Allen, ktery
ve svém proslulém dile Die Insider (8. vyd. Wiesbaden 1980 [1. amer. vyd. 1971, dale jen:
Allen], 165) vysvétlil: ,,Skute¢nosti zlstava, ze mezi inflaci a mzdové-cenovou spiralou je roz-
dil. Deficit kazdé vlady se vzdy zvétSuje, kdyZz se davaji do ob&hu nové penize; pravé toto
opatieni vyhani mzdy a ceny vzhiiru. Snadnéji to pochopime, piedstavime-li si nase hospodar-
stvi jako obrovskou aukci. Pokud maji pfihazovaci nahle k dispozici veétsi mnozstvi penéz, po-
skutecnosti zvySovani penézni zasoby. Mzdové cenova spirala je zde pouze druhotnym jevem
—1i kdyZ pravé v ni obvykle byva (chybné) hledana piicina inflace. Zdména ptifiny za nasledek
tedy spociva v tom, Ze takova spirala se mtze roztocit teprve tehdy, kdyz bylo pfedtim zvySeno
zasobovani hospodaistvi penézi. Tento narodohospodaisky zakon si mizeme zndzornit také
fyzikalng: Ctvrt litru mléka nesta¢i naplnit litrovou lahev.“ — V praxi se to pak déld tak, Ze
onen ctvrtlitr mléka je nendpadné reden pozvolnym pridavanim vody...

439 CODE, ¢. 5/1992, 66.

440 A navic — i kdyby tomu bylo tak, jak fika pan FaBbender — vlada k vybirani vétsich ,,dani
piece vilbec nepotiebuje odbory a zvySovani mezd; Gplné by ji k tomu postacil tiskatsky lis!
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dukci (podminéné trvale rostouci prlimyslovou automatizaci) mohlo byt ¢as od
casu nezbytné zvysSit mnozstvi ob&ziva, aby byla vliibec mozna pfiméfend tvorba
cen.441 V praxi se vSak takovy problém témét nikdy vazn€ neobjevi, protoze v kaz-
dém narodnim hospodaftstvi uméle vytvorené deflacni faze trvaji vzdy prilis kratce,
a trvaly obraz téchto ekonomik urcuji tendence inflacni.

Kratce feceno, pro udrzeni stability hodnoty penéz narodniho hospodarstvi plati
zcela obecné recept, ktery si vyjimecné opravdu zasluhuje ndzvu ,,patentovany na-
vod“: ,,Obecnému zvySovani cen musi byt zabrdnéno menové technickymi prostred-
ky, protoze miize vzniknout pouze nasledkem nadbytku penéz. Zvysend nabidka zbo-
i jako vysledek technizace vyroby, provazena zleviiovanim produktd, si vyzaduje
teprve tehdy [pozn.: pokud viibec!] vydani vyssiho mnoZstvi obéziva, jestlize pria-
mérovy index vykazuje obecné klesajici tendenci. Kde vSak nastupuje vSeobecné
zvySovani cen a kupni sila penéz je stlatovana, mélo by jednordazové prizpuisobeni
mezd obnovit pivodni stav, av§ak nikdy by nemé¢l byt problém presouvin na ce-
ny.“442

Sotva asi stoji za zminku, Ze velikost jednotky dané mény nehraje pro jeji stabili-
tu zadnou roli podobné, jako ji nehraje jeji pouhy nazev. Zda jedno vejce stoji 20
haléti, 15 centl, 60 centimli nebo 200 lir, je v zdsadé¢ zcela lhostejné, stoji-li porad
stejné (pfi nezménéném mnozstvi prace, vynaloZzené na jeho vyprodukovani). Po-
kud neni svévolné zvySeno mnozstvi obéziva ani redukovana nepietrzita produktiv-
ni préace, ustali se sama od sebe penézni hodnota jednoho kazdého vyrobku nebo
sluzby, a zlstane konstantni.*“443

Bez zajimavosti vSak jisté nebude aspoinl kratky pohled na fenomén tzv. ,,padici
inflace®. Toto kone¢né stadium (jako vzdy uméle vyvolaného) zbaveni penéz hod-
noty jejich nesmysIné¢ nadmérnym vyddvanim ma svou pficinu ve ztraté davery ves-
kerého hospodarského obyvatelstva v inflaéni ménu. Poté nevyhnuteln¢ nasleduje
dramaticky efekt zpétné vazby, ktery ma tuto pficinu: Jestlize by v néjakém hospo-
dafstvi s fungujici mé€nou néhle pteslo pracujici obyvatelstvo k primé vzajemné vy-
méné feknéme 50 procent veskerého pracovniho vykonu bez pouzivani penéz (pres-
toze penize md), znamenalo by to také snizeni hodnoty narodni mény piesné o 50

441 priklad: kdyby tieba diky automatizaci byly koSile vyrabény tak racionalné, Ze by jich tucet
stal jenom par haléid, byl by nejvyssi ¢as zvysit mnozstvi obéziva — uz jen proto, aby ten, kdo
by si chtél koupit tieba jen jedinou kosili, to mohl také za jediny halét ud¢lat.

442 K leinhappl, Kapitalismus, cit. misto 254. Zdraznéna mista textu jsou jiz v origindle.

443 Srv. tamtéz, 124: ,,Vyménna hodnota je jevem, ktery je vlastni jeding hospodafské spole¢nosti
s osobnim vlastnictvim a volnou soutézi. Vazanost hodnoty na spole¢nost tohoto druhu ma ta-
ké rozhodujici vyznam pro praci, ktera tvoii obsah hodnoty. Hodnota véci a sluzeb se fidi ni-
koli podle vynaloZené prace, kterou né&jaky jednotlivy ¢lovék udéla. Stanovi se spise podle na-
kladu, které jsou zcela vSeobecné nutné na zakladé danych vécnych podminek vyrobniho po-
stupu, prepravy atd. Jinymi slovy to Ize vyjadrit znamou formulaci: hodnota vykonu je uréova-
na vyhradné spolecensky nezbytnou praci. — V nasi uvazované spolecnosti se bude moci natr-
valo prosadit jen tato zasada. Pozaduje-li nékdo vice, neZ thradu spoleensky nezbytné prace,
pak ji nedostane, nebot’ kazdy si muze dany vykon za tuto cenu bud’ provést sam, nebo si jej
opatii ve volné soutézi od nékoho jiného. Nechce-li na druhé strané nékdo za dany vykon ta-
kovou thradu dat, nedostane pozadovany vykon, protoze nikdo nebude ochoten jej poskytnout
se ztratou.*
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procent, protoze v nové situaci by predstavovala sménnou hodnotu pouze onéch 50
procent pracovniho vykonu, které by se prostiednictvim penéz daly sménit. Za nor-
malnich okolnosti v§ak podil onoho zboZi a sluzeb, které se sménuji bez prostied-
nictvi pen€z, obvykle lezi hluboko pod jednim procentem, protoze sotva kdo by se
chtél zbavit vyhod mény s pevnou kupni silou. AvSak v okamziku, kdy je ztrata
kupni hodnoty dané mény trvalejsi a obecné viditelna, za¢ina ,,aték k vécnym hod-
notam“ a (protoze se pak tyto véci stanou vzacnymi, jelikoz nikdo nechce pracovat
za mzdu v inflacnich penézich) posléze nastupuje pfimé smeénné hospodaistvi zcela
mimo své€t inflatni mény. Nasledkem toho ztraceji penize jesté rychleji svou hodno-
tu. To je pak jen znovu stimulem k dal$imu rozsiteni pfimé vymény zbozi a sluzeb,
coz op¢t roztoCi kolo inflace atd. atd. Tedy doslova zacarovany kruh, z néhoZ neni
uniku, zvlasté kdyz v této fazi piijde znovu ke slovu tiskaisky lis. Jako tieti faktor —
vedle konstantniho pracovniho vykonu a konstantniho mnozstvi obéziva — je tedy
divéra v kupni silu penéz nezbytnou podminkou k udrzeni jejich hodnoty. Jestlize
jsou splnény prvni dvé (fyzické) podminky, je tim sama sebou splnéna 1 tieti (psy-
chologickd) podminka. A dokud je tomu tak, vyplaci se podle v§eobecného minéni
také shromazd’ovani a ukladdani sménného prostfedku ,,penéz®, tj. spofeni... Tim se
do naSeho zorného pole dostdva dalsi veledilezity faktor penézniho hospodafstvi,
totiz

4. Obéh penéz

V bézné teci jsou penize ,,dany do ob&hu* v tom okamziku, kdy ,,jsou vydany*.
Jestlize podle definice znamena ,,hospodatstvi vzdjemnou vyménu Zivotné dulezi-
tého 1 jinak uZiteCného zbozi a sluzeb, pak vzkvéta presné v té mifte, v jaké je zbozi
dennodenné vyménovano (coz ptirozené ptredpoklada, ze vyménované zbozi bylo
pfedtim vyrobeno v postacujici mife a kvalité, resp. Ze vyméinované sluzby jsou
trvale nabizeny a poskytovany). Jinymi slovy, dobfe fungujici hospodatstvi (nazy-
vané také ,.konjunkturou®), je Zivo nepfetrzitym obratem. Moderni, na sménném
prostiedku ,,penéz‘ postavené hospodaftstvi, je tedy zivo tim, Ze se neustale nakupu-
je a prodava, Ze tudiZ penize neptetrzité ,.koluji*. JestliZze vSak nastane situace, Ze se
sice zbozi produkuje a sluzby nabizeji, avSak nikdo si nemize u jiného nic koupit
resp. pozadovat jeho sluzby (napf. generdlni stavka!), a penize tedy uz neobihaji —
dané hospodaistvi skomira.

Z pravé zde tfecen¢ho evidentnim zpusobem vyplyva, Ze kazdé narodni hospo-
datstvi ,,kulha® ptfesné v té mite, v jaké je omezen penézni ob¢h, nebo — coz je ko-
necné jedno a totéz — v jaké se zpomaluje. Ale pro¢ a ¢im se zpomaluje anebo ome-
zuje ob¢h penéz? Tim, Ze potencidlni kupci (a témi jsou vsechny v daném hospo-
dafstvi Zijici osoby) se pfi vydavani svych penéz zacnou ,,chovat zdrZzenlivé®, jak se
takovému pocinani celkem roztomile fika. Pro¢ se vSak takto chovaji? Odpovéed’ je
zcela jednoducha: Protoze si to mohou dovolit! A tim nardZime na jeden z velmi
malo pozorovanych a promyslenych zdkladnich neduhit moderniho hospodaftstvi:
Neni uz totiZ hospodaistvim zdasobovacim, nybrz vydélecnym, v némz je vyrabéno,
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resp. nabizeno nesmirné mnozstvi zbozi nebo sluzeb, které vSak nejsou Zivotné
nezbytné a vétSinou dokonce ani uzitkové, takze je mozno se jich s pomérné leh-
kym srdcem vzdat.444

Komu, jak a proc¢ se v jistém d¢jinném obdobi podatilo tak fikajic pfinutit obec-
ny vyvoj smeérem k vydélecnému hospodarstvi, to prozkoumame pozdéji. Zatim se
zde budeme zabyvat pronikavymi dasledky tohoto ptfechodu k vydélecnému hospo-
dafstvi na vlastni ob&h penéz.

Zcela jinak nez v zasobovacim hospodafstvi, prizptisobeném a odpovidajicim
piirozenym a ohrani¢enym potiebam clovéka, které v podstaté produkovalo a smeé-
novalo jenom to, co vSichni naléhavé potiebovali, Vytvari hospodarstvi vydeélecné
Z donuceni stdle nové a nové umelé ,,potieby “ — aby je pak mohlo ,,uspokojovat“!
Tyto umélé potieby se vSak — na rozdil od potieb pfirodou danych — nedaji vyvola-
vat u vSech lidi rovnomérné. Vseho, co nezbytné nepotiecbujeme, se mizeme rela-
tivne snadno odrici. To v disledku znamena, Ze si také mizeme za takto ,,nadbytec-
né“ (= nikoli nutné) nekoupené zbozi dat odpovidajici mnozstvi ,,nadbytecnych*
(= nikoli nezbytnych) usetfenych penéz tak fikajic stranou a tim je odebrat z hospo-
datského obéhu — pokud ovSem existuje néjaky popud k takovému ,,ziikani se kon-
Zumu®.

Ptirozen¢, Ze potieba stiddat je tak stara jako lidstvo samo. Dokud jesté nebyly
penize, které by se daly spofit, ukladaly se zdsoby: potraviny, odévni materidly, pa-
livo atd. Takové ukladéani zasob bylo zpocatku vynuceno zménou ro¢nich dob s je-
jich rozdilnymi klimatickymi poméry: potraviny, které byly ptes 1éto sebrany nebo
vypéstovany, musely vystacit az do ptiStiho 1éta. Na tom se v principu nezménilo
nic ani ,,vynalezenim® penéz: rolnik, ktery v 1ét¢ prodal svou tirodu, musel nejprve
finan¢ni vytézek ulozit a pak postupné vydavat, aby si za n€j mohl az do pfiStich Zni
nakupovat ostatni nezbytné nutné zivotni potieby. Také pro rozsahlejsi nakupy, po-
ttebné Cas od Casu ud¢lat, bylo nékdy nezbytné si doslova ,,utrhnout od ust®, aby
rolnik viibec mohl v pravy ¢as polozit penize na stiil. Proti takové skromné formé
sporeni 1ze tim mén¢ cokoli namitat, protoze je za prvé nutné, a za druhé neohrozo-
valo obéh penéz v mife, ktera by stala za pozornost. Takové penize navic nebyly
spofeny proto, aby se s nimi spekulovalo na ujmu nekoho jiného (4. aby treba byly
nekomu dale pujcovany na urok a tim cilené privadely hospodarstvi do chaosu
a skryte vykonavaly skutecnou politickou moc), nybrz byly ukladany pouze z kon-
krétnich, praktickych ditvodit a po nezbytném zdrzeni pak znovu vplynuly do hospo-
darského obéehu.

Uz v zasobovacim hospodarstvi musel byt ovsem vzdy k dispozici jisty ohrani-
ceny piebytek zbozi a sluzeb (pfinejmensim v poméru k existenénimu minimu oby-
vatelstva!) a jemu odpovidajici ohrani¢eny pfebytek penéz, aby bylo vliibec mozno

444 Dnes by asi uz nikdo neoznacil pravé pravidelnou upravu uéesu a zastfih voust za zivotné ne-
zbytnou potiebu, a pfece v kazdém antickém i stfedovékém zasobovacim hospodafstvi byla
vzdy v tcté profese holice piip. kadefnika, zatimco provozovani riznych dne$nich ,,bodybuil-
ding-centers®, ,,opalovacich a kosmetickych studii* a pod., jichz sluzeb pouZziva jen maly zlo-
mek obyvatelstva, si v naSem modernim, uméle ,,kvetoucim* hospodarstvi déla samoziejmy
narok na existenci.
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I v takto skromné mite spofit. Ten, kdo si denné vydéla jen tolik, Ze si muze koupit
pouze takové mnozstvi chleba, aby byl viibec schopen dalsi prace a nezemiel hlady,
neni zcela zfejmé ochoten néco usetfit. Pokud by se v né¢jakém hospodaistvi nacha-
zeli vSichni v takto Zalostném stavu, nemohl by pfirozené nikdo usSetfit ani jediny
haléf. AvSak dokonce i v téch nejprimitivnéjSich zadsobovacich hospodaistvich ob-
vykle lidska prace pfinasi vétsi vytézek ve zbozi, nez jaky predstavuje holé exis-
tencni minimum.

Pométovano nélezitym existencnim minimem (a dokonce 1 jesté nad néj jdoucim
skromnym dostatkem vSech ob¢antl) vSak v kapitalistickém, jen na vydelek zamére-
ném hospodarstvi novodobého stiihu, panuje obrovsky nadbytek nikoli nezbytné
nutného zbozi, sluzeb i jimi reprezentovanych penéz. Tento nesmirny piebytek ne-
umoziuje pouze piepjaté sporeni v obvyklém slova smyslu (na daleko za Zivotni
potieby jdoucich 1 vétSich, Casto vyslovené luxusnich nékupili) nejSirSim kruhiim
obyvatelstva, nybrz bohuzel také samo o sob¢ hospoddarsky mimordadne skodlivé
spekulativni ukladani v enormnim rozsahu.

Do jaké miry mize byt takovéto spotfeni hospodarsky Skodlivé? Nuze penize,
které nejsou vydany a misto toho byly uloZeny, jsou vlastné odebrany z hospodai-
ského obchu a neuzite¢né shromazd’ovany — neuzitecne proto, Zze mimo hospodar-
sky ob¢h uz neplni svou jedinou legitimni funkei, tj. byt sménnym prostiedkem.
Nicméné 1 vydéle¢né hospodaistvi je odkdzano na hladky, bezporuchovy a nepftetr-
zity ob¢h penéz stejné, jako hospodaistvi zasobovaci. Pouze v ném chybi z nejvetsi
Casti prirozeny tlak na nutnost kupovat a prodavat, protoze podle odhadu 80-90 %
produkovaného zbozi a sluzeb slouzi k uspokojovani uméle vytvorenych ,,potieb “,
jichZ se vSak lidé mohou aspon z¢asti vzdat. Kdo tedy sice sam pracuje, avSak ne-
vydava celou svou mzdu,*5 to znamena v penézich vyjadifenou mzdu za svou praci,
ten spolu s ostatnimi pfispiva k tomu, ze vznika nadbytek nabidky zbozi nebo slu-
zeb, coz mé za nasledek diive ¢i pozdé&ji i nezaméstnanost téch, o jejichz zbozi nebo
sluzby neni zajem. A to pak jesté dale znamena, ze se vyloucenim téchto nezamést-
nanych z pracovniho procesu produkuje méné pii nezménéném mnozstvi obihaji-
cich penéz.446 To vSechno ma samoziejmé vliv na pokles hodnoty penéz — bezpro-
sttedné tim, Ze se méné pracuje a neptimo piinejmensim tak, ze spekulativnim spo-
fenim uméle zmenSeny obéh penéz vytlacuje pracovni sily z hospodafstvi!...
V diivéjsich narodnich hospodafstvich (jesté nezni¢enych kapitalistickou industria-
lizaci) byl fenomeén nezaméstnanosti prakticky neznamym pojmem. Soudoba, perio-
dicky stoupajici ¢i klesajici (nikdy vSak ne Upln¢ odstranitelnd) nezaméstnanost ma
tedy pravé zde svou nejhlubsi pricinu, piestoze k ni jesté pristupuji i druhotné44? fe-
nomény technické racionalizace a automatizace.

445 7de brano v Sirsim smyslu slova odpovidajicim skute¢nosti, ze hodnota prace a penéz jsou
kvantitativn¢ identické.
takze pod tento pojem prirozené spadaji veskeré uspotfené penize, které mohou byt teoreticky
kdykoli vraceny do ob&hu.

447 Od ni odvozené, k nimz se vSak dostaneme pozdé&ji.
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V kapitalistickém vydéleéném hospodatstvi témei pravidelné€, cyklicky piicha-
zejici ,,hospodaiské krize* (,,konjunkturalni vypadky*, ,,recese, ,,deprese*) byvaji
spoustény systematicky se opakujici ,,nakupni zdrZenlivosti“. Samoziejmé Ze v ce-
1ém narodnim hospodaistvi takovato privatni ,,zdrzenlivost* pfedstavuje jen mensi
dil, protoze ve statistikdch privatni ,,konzumenti tvofi jen malou polozku v davno
nastartované relaci mezi soukromym ,,spofenim* a soukromou ,,spotiebou. Mno-
hem vlivnéjsi (a skodlivéjsi) je v tomto ohledu ,,investi¢ni zdrzenlivost®, pfedev§im
(velko)primyslu.44 Odkud pochézi jeho nesmirny financni kapital, ktery obcas
Z narodniho hospodafrstvi odebird, o tom bude podrobnéji fe€ v dalsim oddile knihy.
A odkud Ze se bere jeho podivna, periodicky se vracejici manie odnimat obrovské
castky pen¢z z narodniho hospodafstvi a tim vyvolavat omezeni obéhu penéz s na-
slednou nezaméstnanosti a provokovanim ,,zdrzenlivosti spotieby*, to budeme
muset pozdéji také zevrubné prozkoumat.

Zatim zde postaci ukazat si, ze trvaly obéh pokud mozno veskerych vydanych
penéz mezi Ucastniky ndrodniho hospodarstvi je vSemi serioznimi ndrodohospodafi
odjakziva povazovan za alfu a omegu stabilni konjunktury. Pred lety jsem cetl veli-
ce zajimavou knihu rakouského narodohospodare Silvio Gesella, v niz navrhoval
zavedeni tzv. ,,rezavejicich penéz jako spolehlivého prostiedku k zajisténi trvalého
pohybu obéziva: ¢im déle budou takové bankovky lezet stranou penézniho obéhu,
tim vice budou podle vladniho opatteni ztracet na hodnoté, takze odpadne kazdy
motiv stahovani pen¢z z ob¢hu, a naopak se to stane pobidkou k co mozna nejrych-
lejSimu vraceni vydélanych penéz zpét do ob&hu.44°

Herbert Schweiger se pred néjakym casem v némeckych pomérech zasazoval
(ovSem pouze teoreticky, protoze vzhledem k realné existujicim mocenskym vzta-
htim §lo jen o utopii) o nahrazeni ,,Deutsche Bundesbank* tzv. ,,Spolkovou finan¢ni
radou®, pro jejiz praci formuloval nasledujici zasady: ,,Rozhodujici je, aby Spolko-
vou radou stanovené mnoZzstvi obéziva také zistalo v hospodarském ob&hu, protoze
to rozhoduje o jeho aktivité. K tomu je potfebny zdkon, ktery by zamezil jakémuko-
li tichému ukladani penéz, protoze kazda z obéhu vynata bankovka je pfi¢inou sni-
zeni obratu. Spravni mechanismus penéz proto musi byt opatfen provadécimi pred-

448 \/ §irsim smyslu slova zahrnuje také agrarni primysl a velkoobchodni koncerny.

449 Timto by ovSem vilbec nebyl zamezen, naopak spiSe podpofen ,,utek kapitalisti k ,,vécnym
hodnotam®, tedy pfedevsim k vlastnictvi pozemku, ptidy, najemnich domd — slovem k hospo-
dafeni (zGro¢ovani) s praci druhych! Pouhym odstranénim penéZnich Groku by tedy v Zadném
pripadé nebylo zabranéno jejich ostatnim formam (pozemkova renta, kapitalovy profit atd.).
Z téchto divodi se Kleinhappl i van Loen pravem kriticky vyjadfili o neuplnosti Gesellova re-
formniho hospodatského konceptu (srv. Kleinhappl, Wirtschaftsethik, citov. misto 316, 345,
365). Naproti tomu Kleinhappl (tamtéz, 333) upozornuje, Ze by bez pozemkové renty a kapita-
lového profitu uz také nemohly existovat uvérové uroky: ,,.Dnesni tzv. ,efektivni pijcky’
umoznuji vétiteli hospodatit i s praci nemajetnych a tim dosahovat zisku. Podle zakona poza-
duje véfitel podil na vytéZzku, jehoz bylo pomoci ptijéky dosazeno. Jestlize by kazdy dispono-
val svymi produkénimi prosttedky, ptinesly by Cisty pracovni vydélek, ale zadny nad néj jdou-
ci zisk. Proto by také zmizely Groky i bez toho, ze by musely byt zakazany.*
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pisy, které budou vydany ve smyslu ,gotickych mizejicich penéz’ (prokleti pe-
n¢z). 450

Johannes Kleinhappl pak souhlasné cituje ,,byvalého bankovniho feditele Rigské
kreditni spole¢nosti v Berlin¢ Wilhelma Radeckeho (1 1978) jako zasadniho odpur-
ce byvalého prezidenta Ri§ské némecké banky dr. Hjalmara Schachta®, s jeho zcela
podobnym, zdsadnim postojem: ,,Nase penize nesmé&ji byt zddnym objektem a pro-
sttedkem tezaurovani. Jsou pouze od toho, aby plnily svou tlohu sménného pro-
sttedku mezi spotfebou a produkci. Pokud se penize této své povinnosti nevzdali,
ustanou inflace, deflace i1 cyklus krizi a konjunktur v narodohospodarském procesu
a spolecensky smir bude zachovan.*451

Na tom, ze se tento zadouci spoleCensky mir az dodnes nedostavil a ani v bu-
doucnu nedostavi, mé svij dil viny (i kdyz ne jediny, ptesto vSak mimotradny) také

5. Urok

Co se v naSich souvislostech rozumi v prresném slova smyslu pod uroky? ,,Jak pfi
uroku z pujcky, tak 1 pfi uroku z kapitalu musime ptisn€ rozliSovat hruby a Cisty
urok. Hruby urok je souhrn piijmu, ktery byva ¢asto oznacovan jako ,urok’. Ten se
viak sklada z riiznych polozek. Casto mezi nimi byvéa zahrnuta rizikova prémie, za-
kladni nédhrada tfeba na viiz podnikatele a mnohdy také jeho primarni mzda. VSech-
ny tyto jmenované druhy piijmu jesté nejsou vlastnim ¢istym trokem. Ten dosta-
neme tehdy, kdyZ vySe uvedené poloZzky odecteme od hrubého troku. Co ztistane,
je Cisty urok, at’ uz jde o pijcku nebo ¢isty kapitalovy arok piip. o kapitalovy ob-
chod. Nyni se v§ak nebudeme zabyvat hrubym, nybrz vyhradné ¢istym turokem, ne-
bot’ jenom ten piedstavuje otazku.“452 — Protoze Uroceni kapitdlu (napf. v podobé
podnikatelského zisku, dividend z akcii) neni v podstaté nic jiného, neZ Uroceni
penéZni pijcky, bude v nasledujicich tivahach stat v poptedi pravé ona. To ovSem
V Zadném ptipad€ neznamena, Ze by se zde fecené nedalo v zasad¢é vztahovat na

450 Schweiger, cit. misto 98. Pravé v této knize dava Schweiger i konkrétni podnéty k praktickému
konceptu ,,rezavéjicich penéz*“: ,,Helmut Creutz napi. ve svém pojednani Die fatale Rolle des
Zinses im gegenwdrtigen Wirtschaftssystem pise: ,VSechny bankovky budou davany do ob&hu
ve tfech sériich a opatfeny dobfe viditelnymi (pfip. riznobarevnymi) identifikaénimi pismeny.
Jednou ro¢né budou tyto sorty bankovek a jejich jednotlivé série namatkové kontrolovany po-
moci losovani a jejich drzitelé vyzvani k vyméné, pricemz bude pocitan zvlastni poplatek napf.
ve vy$i 5 % jejich nominalni hodnoty jako srazka. Aby se drzitelé bankovek vyhnuli takovému
moznému poplatku za zadrzovani penéz mimo ob¢h, nebo ho aspon sniZovali na nevyhnutelné
minimum, bude nepochybné kazdy ve svém vlastnictvi drzet jen tolik penéz, kolik jich z prak-
tickych divodl bude potiebovat. Momentalné nepotiebné zbytky mzdy a ostatni piijmy bude
1ze ulozit jako Gspory do banky, ktera pak ze své strany bude takové penize postupovat cestou
uveéru. Tim zlstane vesSkeré ob€zivo trvale v hospodaiském ob&hu a mize byt exaktné regulo-
vano podle objemu socialnich produktd, tj. podle potieb trhu. Rovnomérny pribéh konjunktu-
ry a stability mény tim bude zajistén’.*

451 Kleinhappl, Kapitalismus, cit. misto 255.

452 Tamtéz, 195.
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jakoukoli z forem kapitalového troc¢eni; naopak tomu tak musi byt, jak si dale uka-
ukazeme.

O tom, co je urok, ktery svym zezlem viadne vsemu modernimu kapitalistickému
hospoddarstvi, panuje mezi zastanci 1 kritiky kapitalismu prakticky naprosta shoda.
Abychom si poslechli i hlas z fad nekritickych vyznavact trokového hospodarstvi,
dame nejprve slovo Sieglinde Arzbergerové: ,,... Grok, toto malé ¢islo mezi péti az
dvandcti procenty, je jednim z tustiednich nervovych vlaken svétového hospodari-
stvi. MlZe fungovat dobie nebo Spatn¢, miize také zcela selhat. Umoziiuje kazdo-
denné vysat ze svéta miliardové polozky, dokdze obohatit ¢i oZebracit celé zemé
a umi dohnat bankéfe, investory a stavebniky k euforii, pochybadm az k zoufalstvi.
Ale hlavné je internacionalni: zadny stat, ktery nechce byt stranou svétového prou-
déni kapitalu, se pfed nim nesmi uzavirat! Plisobeni vyssich, niz§ich nebo promén-
livych urokt zieteln€ ukazuje, jak globalné propojené hospodarstvi konce 20. stole-
ti funguje: sebenepatrnéjsi kolecko se v ném nemiize otocit, aniz by to vzapéti ne-
vyvolalo bezpocet riiznych disledkid. A prave troky jsou v tomto mechanismu jed-
nebo cena ropy. Uroky maji tutéZ signalni funkci, jakou dfive predstavovala cena
chleba...®*453

Podstatné hloubéji ke skute¢né svétoborné mocenské funkcei uroku pronikl jeden
v Rakousku amatérsky rozmnozovany anonymni spisek z roku 1990, ktery se mi
dostal do rukou. Piehledné ndm objasnuje:4>4

,PI1 7-8 procentnim troku, ktery je dnes docela bézny, se zdvojndsobuje kapital
resp. zadluzeni jiz po deseti letech. To znamend, Ze celkova ¢astka ro€nich urok
po zhruba 10 letech dosdhne vySe zékladniho kapitalu. Véfitel (banka, mezinarodni
banka), ktery napt. roku 1950 dluznikovi A (firmé, statu) poskytl ptjcku ve vysi
1 miliardy dolarti, mize uz v roce 1960 poskytnout dalsi pjcku ve vysi 1 miliardy
dluznikovi B, i1 kdyby v té¢ dob¢ prvni dluznik A zaplatil pouze své uroky! Véftitel si
vSak po téchto deseti letech miize zapsat do uctu aktiv uz 2 miliardy, totiz 1 miliar-
du v jiz obdrzenych urocich, a dalsi 1 miliardu k dobru u dluznika A, ktery je timto
obnosem véfiteli ,zavdzan’. Po dalSich deseti letech, i kdyby véfitel od dluznika
A a B zinkasoval pouze uroky, mize jiz poskytnout pijcku za stejnych podminek
dal$im dvéma zdjemctim C a D (tj. po 1 miliard€). Do Gc¢etnich aktiv si nyni mize
zapsat 4 miliardy, totiz 2 miliardy obdrzenych (a dale ptij¢enych) uroki, a 2 miliar-
dy zistatkli u dluznikt A a B, ktefi jsou mu touto ¢astkou ,zavazani’. A tak to jde
stale dal... Po 30 letech mtize vétitel tady do svych aktiv uz zanést 8 miliard a ma 4
dluzniky, ktefi mu jsou ,zavazani’. A po 40 letech, tedy r. 1990, uz disponuje aktivy
ve vysi 16 miliard, ackoli zacal r. 1950 s 1 miliardou. Je také naprosto samoziejmé,
Ze nyni muze mit a také ma nejriznéjsi vliv na 8 dluznikt (firem, statd), ktefi mu
jsou ,zavazani’. Tento proces je charakterizovan heslem: , Nechte své penize praco-

453 Sieglinde Arzberger v: P. M. Perspektive (tématicky sesit ,, Penize “), ¢. 23, 1991, 68.
454 Anonymni, v kopiich a opisech rozsifovany nékolikastrankovy strojopis z Rakouska, 1990
(dale jen: Anonymus A).
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vat za sebe! 55 7 uvedeného je zfejmé, Ze takovy zpusob je nesrovnatelné vynos-
n¢js$i nez dusevni nebo dokonce manuélni prace. V dlouhodobé€j$im pohledu je pak,
muze byt ,vykonavan’ v nejriznéjSich podobach: financni, hospodarské 1 politické.
V ,hospodaiské’ oblasti jsou napi. zemim tietiho svéta ,doporucovany’ jako pod-
minka pujc¢ky ,vynosné zeméd€lské monokultury’, které tradi¢ni zptisob zemédél-
stvi téchto zemi v pomérné¢ kratké dobé spolehlivé zruinuji a vyvolaji zbidaceni
a hlad! Politicky vliv se uplatiuje nejdiive nepiimou formou: dluznikovi (firmé,
statu) jsou na vyznamna postaveni doporuc¢ovani ,divéryhodni muzi’, ktefi jsou pak
na svych mistech ¢inni ve ,spravném sméru’. ProtoZe si pochopitelné velci vétitelé
nepieji pripadné oslabeni svého vlivu, nemaji také v zasad¢ ani zdjem na splaceni
vlastniho dluhu. Navic maji vzdy k dispozici dostatek penéz (na papiie!). Dokonce
i kdyz takovy dluznik neni schopen platit ani aroky, pfistupuji véfitelé z téhoz du-
vodu K ,oddluzeni’, ale zavazky mu prirozené zustavaji dal.*

A nebyl to jen tento zisk nedozirné moci véfitele nad svym dluznikem diky po-
vinnosti zdvazku trvalého splaceni urokt, nybrz také teoreticky nekone¢na moznost
hromadit bohatstvi, ktera fascinovala a podnécovala lidskou lakotu a Zadostivost ve
vSech dobach a zemich. Katolicky knéz a kritik kapitalismu Wilhelm Hohoff r. 1913
nesouhlasné poukdazal na jednoho takového ,.fanatika Grokd* z 18. stoleti, jehoz
nadSené vypocty geometrického ptibyvani na rocich z Grokli postaveného kapitalu
jsou vsak matematicky nepopiratelné. ,,Znamenity matematik a publicista, dr. Ri-
chard Price, m¢l tak uzasné predstavy o ,plodnosti’ penéz, ze ,nechaly daleko za
sebou 1 povéstnou fantazii alchymist’. ... ,Penize, které pfinaseji uroky z trokd,
nartistaji zpo€atku pomalu. ProtoZe se vSak lhita splatek vzhledem k jejich rostou-
cimu mnozZstvi ustavi¢né ,zkracuje’, stdva se nardstani po néjaké dobé tak rychlé, ze
se vymyka kazd¢ predstavivosti. Jediny penny, uloZeny pti narozeni naSeho Spasite-
le na urokovou miru 5 %, by k dnesku vzrostl na sumu, predstavujici hodnotu asi
150 milion zemékouli z ryziho zlata.” Jesté vyse ve svych predstavach zamitil au-
tor v pozdéjsim spisu (Londyn 1782): ,Jeden §ilink, ulozeny na 5 % urokovou miru
pii narozeni naseho Spasitele, by dnes piedstavoval vétsi sumu, nez by byla cena
koule z Cistého zlata, jejiz pramér by tvofila obéznd draha Saturnu kolem Slun-
ce’ <456

Zcela pravem Hohoff v souvislosti s témito citaty vytykd, Ze ani Price sam, ani
jeho vdécné publikum si viibec nepiipoustélo sebemensi myslenku na to, odkud by
se takové mnozstvi zlata na Zemi nebo i1 v rdmci tehdy zndmého slunecniho systé-
mu vibec mohlo vzit! Nicméné se zda, Ze na této stupidni vire v obdivuhodnou
plodnost penéz se az do naSich dni vlibec nic nezménilo nejen v samotné Anglii, ale
ani jinde ve svété. Kazdopadné ne pfinejmensim v Sirokych masach obyvatelstva,
které jsou sice kdykoli ochotny ulozit své penize na urok, ale viibec je nenapadne se
zeptat, jakym zpusobem se vlastné jejich penize tak podivuhodné rozmnozi — a pra-
vé proto (coz by snad bylo mozno povazovat za spravedlivy trest) jSou od mezing-

455 Toto jidassky zaludné heslo jsme svého Casu také vidéli na billboardech v ulicich naSich mést;
pozn. editora.
456 Podle: Kleinhappl, Kapitalismus, cit. misto 59 ad.
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rodnich financi vodeéni za nos, podvadeni a drancovani, aniz by si toho povsimli
a néco pochopili.

A ptitom by mohlo byt tak jednoduché pochopit zdkladni, nepopiratelnou a ne-
oddiskutovatelnou nemravnost prijimani urokii — kdyby se ovSem chtélo! Nebo
snad existuje nékdo takovy, kdo by skutecné nevéde€l, na ¢em spociva spravedliva
vyména a ¢im je naruSovana? Spravedlnost pfi vyméné vyzaduje, feCeno s Wilhel-
mem Hohoffem, ,,aby pii jakékoli sméné panovala rovnost (aequalitas dati et accep-
ti), tj. aby byla davana a piijimana stejna hodnota. Kde je rovnost, nemize byt zad-
ny zisk (lucrum). Kde vsak je zisk, musi byt stejné tak na druhé strané ztrata (dam-
num). Ubi lucrum, ibi damnum — fika prastara véta, pravdiva jako kazdy matema-
ticky axiom. Zisk ve vlastnim, uz§im slova smyslu (neboli ,profit’) by v hospodar-
ském zivoté vitbec nemeél byt pozadovan a nabyvan! ,Zisk, vydélek’ ptivodné zna-
menal jen kofist ve valce, ktera byla ziskédna na ucet nékoho jiného! Stejné tak malo
jako je valka né€im pfirozenym nebo normdlnim, je jim i profit. SpiSe bude mens$im
zlem valka a loupeni kofisti, nez zisk a hledani profitu.457

Skoda a ztrata toho, kdo ma platit Giroky, pak spo¢iva u vieho jiz vyse fe¢eného
Vv tom, ze dluznik musi odvadét veétsi mnozstvi prace, jejiz vysledky vsak uz nepri-
padnou jemu, ale vériteli! Rozdil mezi kapitdlovym urokem a urokem z pijcky je
zde nepodstatny. Jak Johannes Kleinhappl v celém svém dile doklada padnymi ar-
gumenty, stavi se proti pfirozenému, Bohem danému tadu kazdy lidsky hospodai-
sky a spolecensky systém, v némz je dovoleno zmocnit se prirozenych produkcnich
prostiedkl na ucet nékoho jiného! Ti, na néz pak v diisledku nasilnické chamtivosti
ostatnich uz zZadné ptirodni produkéni prostfedky nezbyly, jsou pod tlakem nezbyt-
nosti pouhého preziti donuceni prodavat svou praci za prenechani cdsti neopravne-
né nabyté nadhodnoty prave t€mi, kdo je o tyto prosttedky ptipravili a kteti (vyuzi-
vajice jejich nouze) jim tyto nadhodnoty poskytuji ve formé kapitdilovych urokii.
Samotny fakt, ze i Karel Marx v tomto dtlezitém bodé¢ s kiest'anskou a viibec kaz-
dou vécné fundovanou kritikou kapitalismu v podstaté souhlasil, nemlize sdm o so-
bé v zadném piipadé zdiskreditovat opravnénost odsudku kapitaloveho uroku
a nadmeérného vlastnictvi produkcnich prostredkii. Pravé tak malo proti tomuto od-
sudku mluvi okolnost, Ze sotva kdy existovala néjaka lidskd spolecnost, v niz by
byly spravedlivé rozdé€leny piirodni produkéni prostiedky. Ba zcela naopak: prave
Z kiest’anského pohledu, tj. z pohledu pouceni o dédicném htichu a sklonu ¢loveka
k hiiSnosti by muselo velice ptekvapit, kdyby lidé (na rozdil od ostatnich Bozich
ptikézéani) vzorn€ zachovavali pravé ustanoveni sedmého ptikdzani!4>8

Kapitalovy urok je nespravedlivy a tim také nemravny piedevsim proto, ze pred-
stavuje trvaly zavazek za poskytnuti toho, co by mélo byt pfepousténo bezplatné —
totiz nadmérné vlastnictvi piirodnich produkénich prosttedki. Urok z piijcky je ne-
spravedlivy a nemravny proto, ze v podstaté pfedstavuje dvoji zaplaceni (nikoli te-
dy k potiebe, nybrz) k spotiebé urcenych véci. Kleinhappl ukazuje tuto zalezitost na
zcela jednoduchém ptikladu: ,,Nelze prodavat oddélené vino a vinné opojeni. Rov-
néz penize jsou takovou zalezitosti. Musi byt vydany, chceme-li za n¢ néco ziskat.

457 Tamtéz, 58.
458 K do nevis, véz, ze zni: Nepokrades!
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Jejich pouziti je soucasné také jejich spotiebou. Proto je pii penézni plijcce tihrada,
tedy urok, neptipustna! Kdo si potfebu a spotfebu penéz nechava zaplatit odd¢lené,
provifiuje se proti spravedlnosti. Urok na zakladé pajéky je tudiZ neptipustny. 459

Rafinovani katoli¢ti teologové moralky v naSem stoleti vymysleli cosi, podle ce-
hoz by se z nespravedlivého urokovani ptij¢ek stalo néco mravné nezdvadného: stat
ma z vyssich ohledua (?) nafidit, resp. zavést ,,zdkonnou trokovou miru®“. Avsak na
II. vatikanském koncilu byla tato vytacka presvédCivé vyvracena v pamétnim spisu
jednoho laika (na jehoz vypracovani me¢l Kleinhappl dohled), a sice témito slovy:

,Pravo — udajné staitem pienechané poskytovatelim plijcek — na zvySovani vynu-
cen¢ho uroku muze také jen podminecné vytvaret ,jako prémii resp. podnét pro bo-
haté, aby své penize vydavali ochotnéji’. Stat ovSem sdm opomiji svou povinnost
starat se o objektivni, organicky spravny fad penéZnictvi, to znamena zarucovat tou-
to strukturou ob&h penéz v tom smyslu, aby penize skuteéné plné, vzdy a stale plni-
ly svou funkci ob&hu, pro ktery jsou urCeny a byly tak vzdy a v dostatecné mife
k dispozici vSem, ktefi chtéji pracovat a potiebuji nutné penézni prostiedky ke spl-
néni svych pracovnich povinnosti. V takovém hospodaistvi by pak uz nikdo nepo-
treboval néjakou ,prémii jako podnét’ k ochotnéjSimu vydavani svych penéz, nebot’
by byl sdm od sebe ,nucen’ pouzivat finan¢ni prostredky k jejich pfirozenému uce-
lu. Na druhé stran¢ jej ovSem také nikdo nebude Zadat, aby mu pujc¢il penize na
drahy urok, protoze v podminkéch objektivniho pené¢zniho systému mutze kazdy ta-
kové nezbytné prosttedky ziskat bez poplatku. 460

Jak velice se urok pti¢i objektivnimu radu financi, 1ze dobfe posoudit a poméfit
I z toho, Ze jej nejveétsi duchové lidstva odsuzovali jako nepfirozeny a tedy i ne-
mravny. Tak napft. jiz ve 4. stol. pred Kristem fecky filosof Aristoteles, kdyz ve
svém dile ,,Politeia* napsal, Ze ,,lichvaiska zivnost se protivi spravedlnosti, protoze
ziskava vydélek z penéz samotnych a nikoli z véci, k jejichz sméné byly penize za-
vedeny. Vzdyt penize mély a maji slouZit pouze k usnadnéni vymény véci. Urok
vSak zptisobuje, Ze se penize samy od sebe rozmnozuji... Proto je tento zplsob zis-
ku ze vSech nejnepiirozenéjsi.«461 — Zcela obdobné posoudil véc ve 13. stoleti ,,kni-
ze scholastik(* sv. Tomas Akvinsky ve svém proslulém dile ,,Summa theologiae®,
jenz (na rozdil od mnoha jinych) Aristotelovi naprosto prisveédcil: ,,Penize byly...
podle filosofa (Aristotela) v jeho paté knize o etice a prvni knize o statnictvi vyna-
lezeny za tim ucelem, aby pusobily jako prostfedek sménného obchodu. Tim tedy
zustava vlastni potfeba penéz v pfijiméani a vydavani tak dlouho, dokud jsou uziva-
ny jako prostiedek smény. Proto je samo od sebe nedovolené pfijimat za pouhé po-
uziti (zaptujcenych) penéz odménu, které se fika urok. Tak jako musi ¢lovek vratit
nebo nahradit to, co ziskal neprdvem, musi vratit nebo nahradit i penize, které zis-
kal prostfednictvim tGroku. 462

459 Tamtéz, 195.

460 Tamtéz, 376.

461 Podle Ernsta van Loena v: Kleinhappl, Kapitalismus, cit. misto 345.
462 Cit. z téhoz mista a pramenu jako vyse.
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Stale znovu a znovu karaji Kleinhappl i van Loen ve svych dilech naprosté zvra-
Zvraceni sménné funkce penéz,*63 zptisobené urokem. Ale mylil by se ten, kdo by
takovyto tGisudek povazoval za zduvodnitelny pouze kiestansky resp. katolicky.
Vzdyt’ nejen predkiestansky myslitel Aristoteles, ale 1 novohédonisticky védec jako
Herbert Schweiger véd¢l o ,,vlastni tloze penéz... ktera jim prislusi jako prostiedku
fadné smény, tj. byt prostiednikem za ucelem vymény zboZzi a sluzeb ve statech
a spolecnostech.464 A dale: ,,Spofit znamend ukladat zivotni potifeby stranou na
horsi Casy, a spofeni penéz nema také zadny jiny ucel a smysl; jenom nastoupily
penize na misto prosté vymeény zbozi za zbozi... Obili nebo maso, ulozené na horsi
casy, se ovSem nemiize rozmnoZit, ,ulozené zbozi’ (penize) se vSak prostfednictvim
urokli mnozi samy od sebe! AvSak proti tomuto rozmnozovani penéz nestoji jako
protihodnota Zadny pracovni vykon, takze tento jev mliZze nastavat pouze na ukor
lidi, ktefi pracuji. Je to nemordlni a presné to odpovida chovani parazitii... Rafino-
vany trik, zcela prosty jakékoli mravni hodnoty, utvrzuje stiadala ve ,ziikani se spo-
tieby’ a slibuje mu za to ndrok na odménu prostiednictvim urokti. Ostatné toto ,zii-
kani se spotieby’ je samo o sobé hloupé heslo, protoze stfadal ptece uklada na
mozné horsi ¢asy. Jeho narok by mél spocivat pouze v tom, zZe ,ulozené zbozi’ (pe-
nize) si podrzi svou hodnotu a mize byt v ptipad€ nouze vymeénéno za zivotné po-
tiebné anebo v budoucnosti nezbytné véci ¢i sluzby.“465 — Ovsem ,,spofeni na horsi
Casy* ve form¢ penéz neni zcela totéz, jako kdyz se za stejnym tcelem ukladaji po-
traviny. Spatné pocasi nebo jiny zasah vy3si moci miize skuteéné vyvolat nedosta-
tek jidla, v jehoz disledku nemize ¢lovek udé€lat nic jiného, nez sdhnout po uloze-
nych zasobach, aniz by k tomu musela byt mobilizovana lidska prace nad urcitou
miru. Stejné tak je tomu i u spofenych penéz (= ekvivalentu prace). Ale i pfes tuto
malou nesrovnalost se Schweigeriiv ndhled kryje se v§emi vySe jmenovanymi auto-
ry. Totéz plati i pro jeho tezi o Groku jako o ,,odméné za ztikéani se spotfeby* a jejim
oznaceni za ,,hloup¢ heslo®. Ostatn¢ napt. u Kleinhappla je tato teze stejné tak roz-
hodné zamitana:

»Sporeni nevytvaii zddné nové hodnoty nebo zbozi, uchovava pouze ty, které uz
jsou. Zieknutim se spotieby stfadal nevydava nic z toho, co jiz ma. Podrzi si zbozi
I hodnoty, které by ho jejich spotieba stala. Kdo nic nevydal a neztratil, nema také
ovSem Zadny narok na ndhradu. Proto také nesmi byt za spofeni pozadovana od-
ména... Rika se nam: ,Kdyby nikdo nespofil, potom by také nebyl zadny kapital ani
pracovni prostiedky!” Neni to vSak pravda, jiz samotné zivotni potfeby nuti ¢loveéka
pracovat a vyhlidka na jejich lepsi a bohatsi uspokojovani ho podniti k vytvoreni
a zmnoZeni pracovnich prostiedki. Uroky jako ,odména za spofivost® jsou mozné
jen tam, kde pfevysuje nabidka prace, kterd pak miize byt vlastniky kapitalu vyuzi-
vana. To je ovSem mravné zcela neptipustné. 466

V této souvislosti zde musi byt bezpodminecné feceno, ze kiestanstvi vzdy od-
mitalo uroky nejen z téchto diivodi, ale také na zéklad€ vyslovného piikazu JeziSe

463 Srv. tamtéz 67 ptip. 37 ad.

464 Schweiger, cit. misto 27.

465 Tamtéz, cit. misto 90.

466 Kleinhappl, Kapitalismus, cit. misto 236; srv. také Schweiger, 97.
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Krista, ktery dokonce i svétska moc ochotné nasledovala tak dlouho, nez upadla do
jinych rukou: ,,Kanonicky zdakaz urokii vychazi z Kristova piikazu v evangeliu (sv.
Lukas 6, 35), kde se podle Lutherova piekladu tika: ,Ale milujte své nepratele, ¢in-
te jim dobie a pijCujte jim, aniz byste za to néco ocekavali.” (Podle Septuaginty:467
,mutuum date, nihil inde sperantes’.) Lichva, kterd byla v brani urokii spatfovana,
se tedy podle tehdejsiho uceni prohicSovala proti kiestanské lasce k bliznimu, byla
odridou lakoty, smrtelnym hiichem [sic!], ,peccatum simile homicidio’. Podle sv.
Augustina byl lichvafem dokonce 1 ten, kdo jen doufal v né€jaky zisk, a sv. Ambroz
vyslovil ptizna¢nou vétu: ,Ubi ius belli, ibi ius usurae.’46¢ Kdyz se pak Cirkev stala
svétovou mocnosti, zakazovali papezove brani uroku a tento zakaz presel i do ka-
nonického prava. Stejnym zptisobem zakazovalo tehdy brani uroki i pravo svétské.
RovnéZ soubor natizeni (kapitularia) cisafe Karla Velikého obsahoval tentyz zékaz
lichvy, jaky ukladala Cirkev. I v pozd¢&jsi dobé pak nachazime odpor k lichvé prak-
ticky vSude.*“469 — V minulém stoleti4’® uz byly hlasy Cirkve proti pfijimani urok
stale slabsi a v nasem stoleti prakticky umlkly (navzdory tomu, ze cirkevni uceni
nebylo nikdy revidovadno a ani byt revidovdno nemtize!). Jesté papez Lev XIII. ve
své proslulé encyklice ,,Rerum novarum* z roku 1891 naposled potvrdil katolické
stanovisko k tomuto tématu: ,,Pené¢zni uméni moderni lichvy zlo jesté¢ rozmnozilo.
Ackoliv Cirkev Castokrat lichvu zatratila, pfece nenasytna touha po penézich, kterd
se skryva pod jménem kapitalismus, provozuje lichvu pod jinym nazvem dale...“4"

Souhrnné a s obdivuhodné obsaznou a podlozenou zékladni kritikou urokt i ka-
pitalistického urokového hospodafstvi je sepsano podani némeckych katolickych
laika k II. vatikanskému koncilu.472 Podani je bohaté¢ doloZzeno dokumenty a z jeho
velkého rozsahu zde vybiram aspon ¢ast o deseti bodech. Tento dokument se ostat-
n¢ na koncilu vitbec nedostal na porad jednani, coz jisté¢ neudivi nikoho, kdo néco
vi 0 enormnim sionistickém vlivu za (a obcas dokonce i pred) kulisami zminéného
cirkevniho snému. Tudiz i z tohoto diivodu jde o dokument, ktery si zaslouzi, aby
byl alespon takto zachranén pred uplnym zapomenutim:

,Podstatné strukturdlni podminky moderniho finan¢niho a tvérového kapitalis-
mu ve formé lichvy a internacionalniho systému vykofistovani mas jsou naprosto
ziejmé z nasledujicich skuteCnosti:

1) Kolem 50 %, tzn. polovina celkového hrubého socialniho produktu soucas-
nych kapitalistickych hospodatskych soustav, je pohlceno uroky, tj. kapitdlovymi
a pozemkovymi uroky. Vice nez polovina pracujicimi vytvaieného narodniho di-
chodu je rok za rokem odebirana kapitalisty (irokové piijmy vseho druhu).

467 Og¢ividné protestantsky autor zde mysli Vulgatu!

468 | Kde vladne pravo véle¢né, tam panuje také pravo lichvy.*

469 H. Nicolai, Die Wurzeln des modernen Bankwesens. Rasse und Bankwesen, Berlin 1934 (dale
jen: Nicolai), 13. Toto uz r. 1925 napsané a r. 1934 v nezménéné podobé publikované dilo bez
ohledu na to, co by mohl jeho podtitul nazna¢ovat, neni zddnym nacionalné-socialistickym
pamfletem, a naopak ptijemné prekvapuje klidnou objektivitou v piedkladani a posuzovani
skute¢nosti. K tomu se jesté dale dostaneme!

470 Tj. v 19. stoleti; pozn. prekl.

471 Citovano podle Antona Holzera v: Fraktur, 27. 10. 1991, 5.

472 ptetisténo z dokumentace v: Kleinhappl, Kapitalismus, cit. misto 378 ad.
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2) Akceptovanim primérné urokové miry uz jen 5 % vplyne veskery narodni
dichod (véetné pidy, plidnich produktl a veskerého movitého 1 nemovitého zbozi)
béhem 15 let do kapes kapitalist.473 Toto konstatovani je statistickou skutecnosti
a je proto nevyvratitelné.

3) Jsme-li podtizeni jen primérné tirokové mife ve vysi 5 %, musi se lid nasi
zem¢ kazdych 15 let znovu dopracovavat veskerého narodniho jméni. Ve skutec-
nosti vsak tento proces probiha mnohem rychleji, protoze primérna trokova mira
V kapitalistickych zemich je obvykle vyssi.

4) SniZeni irokové miry (pfi 5 %) uZ jen o jediné procento by mélo za nasledek
zvyseni pracovnich piijml v priméru o 20 %. Do toho pfitom neni zahrnuto zvyse-
ni mezd pracujicich za vyss§i produkci. Pfi poklesu trokové miry o 2 % uz takové
odpovidajici zvySeni piijmia piedstavuje 40 %, pii 3 % je to uz 60 % a pii 4 % do-
konce 80 %. Pti osvobozeni od veskerého uroku se pak zvyseni pracovnich ptijmu
rovna presné 100 %. V takovychto veli¢inach je tedy vyjadtitelny tirokovy problém
v ndrodnim hospodafstvi.

5) Vice nez polovinu ceny veskerého zbozi predstavuje tirokové zatizeni, které
je — v té nebo oné form¢ — v cenach zbozi obsazeno jako urokova dan. Mzdy pracu-
jicich jsou zpravidla zkraceny priimérné o polovinu, zatimco ceny zbozi denni po-
tieby jsou primérné dvojnasobné vyssi.474

6) Uroky jsou neodiivodnitelnou srazkou z pracovniho vynosu, a sice v plné vy-
§1 urokového zatizeni. Toto zatiZeni se projevuje stejné proti zaméstnavateliim jako
proti zaméstnanciim, proti vS§em produktivné pracujicim. Kazdy, kdo si ptjcuje pe-
nize na urok, zvysuje ceny a ve stejném poméru snizuje mzdy! Proto je také pojem
tzv. ,pfiméfeného’ a ,spravedlivého’ troku protimluvem sdm o sobé€, a to nejen
Z moralnich, ale i z ¢isté¢ matematickych divodu.

7) Nejhorsimi prospéchari mezi ptijemci troku jsou ti, kdoz své ptij¢ené penize
nesméruji do produktivnich, nybrz do neproduktivnich, ale statem vefejné garanto-
vanych podniki jako jsou zeleznice, posta, elektrarny, plynarny a vodarny. Nejvetsi
cast vSech cen sluzeb, stanovovanych témito organizacemi vefrejnosti, piredstavuje
prave toto urokové zatiZeni.

8) Pozemkova lichva dosahla béhem poslednich sto let gigantickych rozméru.
Jiz jen z ptirGstku obyvatelstva je viditelny nepomérné maly pocet vlastnikd po-
zemkl k naprosté vétSing téch, kteti zddnou pidu nevlastni, a je dobrou ilustraci

473 Tito kapitalisté viak pfedstavuji poetné zanedbatelnou mensinu, coz ndm dolozil Kleinhappl
(tamtéz, 112 ad.) oficidlnimi statistickymi udaji z USA r. 1962: ,,Studie Roberta Langmanna
z ,Narodniho ufadu pro hospodaiska studia’ (hospodarského poradce byv. prezidenta Kenne-
dyho) o vysi a zpusobu rozdéleni bohatstvi Spojenych statti dochazi k zavéru, ze 1 % obyvatel-
stva disponuje téméf 1/3 narodniho jméni, zatimco 99 % obyvatel se musi podélit o zbyvajici
2/3. (V ostatnich zemich zapadniho svéta je mnohdy toto rozdéleni jesté vystrednéjsi.) Zminé-
né 1 % amerického obyvatelstva ma ve svém drzeni 76 % vSech americkych akcii a naproti
tomu majetek zbyvajicich 99 % obyvatelstva se v podstaté omezuje na pudu, nemovitosti a
vlastnictvi domu. Pies 3/4 velkoprimyslu a bank v USA jsou v rukou pravé onoho 1 % ame-
rického obyvatelstva.*

474 Nikoli dvojnasobné, nybrz ctyrndsobné!
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nespravedlivého a nezaslouzeného bohatstvi téch prvnich. Dikazem je vzestup cen
pozemku ve méstech mnohdy az na tisicinasobek.
9) Vzdor nesmirnému zmnoZeni produktivnich moznosti diky moderni technice
a véde, tj. vzdor dosazenému nebo v nejbliz§i dobé dosazitelnému nadbytku zbozi,
se dosud nepodafilo odstranit gigantické vykofistovani jako nasledek hrozného,
fetézoveé pusobiciho urokového mechanismu. Stupiiovani produkce a stupiiovani
vykofistovani jsou v kapitalistickém systému proporcionalni.

10) Rozhodujici pticinou tohoto vykofistovani je urokovy mechanismus. Ten47>
ale nespociva v n¢jaké specifické zlovolnosti nebo nemoralnosti kapitalisti, nybrz
V trokovém systému jako takovém, jemuz je podiizen veskery ob&éh materidlni pro-
dukce a spotieby véetné sluzeb.*

Ze viak jistou malou skupinku velkokapitalistti bohuZel nelze zprostit vys$e zmi-
néné vytky ,,zlovolnosti a nemoralnosti“, to se nam jesté¢ ukaze v priabéhu naseho
zkouméani. A kromé toho jsou jesté vySe vypocitané, hospodarsky mimotadné
zhoubné ucinky urokového hospodaistvi na Siroké kruhy obyvatelstva uméle zmir-
novany. Samoziejmé na ukor nejchudSich vrstev, které na sobé& pocituji plnou tihu
urokové kapitalistického hospodaftstvi.476

Nyni se tedy vratime k nasemu vlastnimu tvrzeni ze zavéru predchoziho oddilu
knihy, Ze totiz uroky jsou pficinou piepjatého spotfeni, tedy umélého zmenseni
a zpomaleni pen¢zniho ob¢hu a v disledku toho také vice ¢i méné permanentniho
podvazovani hospodafstvi. Na prvni a dokonce ani na druhy pohled to nevypada lo-
gicky, ze ano? NeslySeli jsme snad Castokrat a neni snad okamzité jasné, ze praveé
uroky jsou onim motorem moderniho hospodarstvi!? Vzdyt ten, kdo své penize in-
vestuje jako soukromou plijcku nebo je ulozi v bance na Groky z trokd resp. je ulozi
v akciich velkych podniki za zisk kapitalovych troki, neodebira tim piece v zad-
ném piipad¢ tyto penize z hospodaiského obéhu! Koupi-li nékdo akcie, zvysuje tim
finan¢ni kapital velkopodnikatelskym firmam, kter¢ jisté nenechaji tento dodatecny
kapital nec¢inné lezet, nybrz jej investuji bud’ do provozni vystavby (aby tim zvysily
sviyj budouci podnikovy zisk) nebo tento kapital samy ulozi v bankach na vyhodny
urok. A je také jasné, ze veSkeré v bankach ulozené penize se znovu vraceji do
ob&hu v podobé piijcek jednotlivelim i institucim a tak pracuji, resp. jsou vydavany.
Tim je také vzdor troklim zajiStén bezmala naprosty a neustaly ob&h penéz!

Ano, to vSechno je zcela vystizné feCeno a takto by byl i bez ohledu na uroky
(abychom netekli rovnou: pravé diky jim) v podstaté zajistén konstantni a témét
neomezeny kolob&h penéz, coz ovsem samo o sobé nijak neodstrafiuje ostatni hos-
podarsky Skodlivé u¢inky troki... kdyby zde ov§em nebyly ustfedni banky se svymi
minimalnimi vklady a krajnimi urokovymi sazbami! Tyto organizace, ovladajici
dnes takto (a v budoucnu pak prostfednictvim planované Evropské tstredni banky)
hospodarsky zivot narodit maastrichtské Evropy, samoziejmé tak nejednaji bez di-
vodu! Ale nebudeme predbihat. Reseni této hadanky musime jesté na chvili odlozit,

475 Jazykové chybné vyjadieno. Spravné zde ma byt to, totiz vykofistovani!
476 Pro podrobné;jsi relativizaci udaji v tomto dokumentu viz kapitolu VI, 4.
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abychom se mohli pfedtim zaméfit na ne tak zcela nahodny smér vyvoje moderni-
ho penéZnictvi a bankovnictvi.

6. Kapitalismus — maly historicky vylet (1, a-semitsky)

Nutnost penéz jako sménného prostfedku nastala teprve v okamziku, kdy délba pra-
ce mezi lidmi zacala byt nepiehledna nasledkem vzriistajicich a stale vice diferen-
covanych potieb. Ale i po zavedeni penéz zlstala narodni hospodaistvi vSech nam
znamych kulturnich zemi v podstaté zamétena na piirozené potieby a jejich uspo-
kojovani po cely starovek i sttedovék — coZz samoziejmé nevylucovalo luxus panov-
nikd a 0zké nejvyssi vrstvy. Ostatné Slo o luxus, ktery se v mnohém ohledu viibec
nedal srovnavat s dnesnim ,pfistfizenym® blahobytem primérného evropského,
amerického nebo japonského obcana.

Mozné trochu idealizované, ale pfesto principidlné vystizné popsal zasobovaci
hospodarstvi pozdniho sttedovéku Nicolai: ,,V ramci jemu ptislusné pravni sféry
byla zakotvena svoboda ¢innosti jednotlivce k pokryvani vlastnich potfeb hospo-
datskym zbozim. Sedldk mél sviij 1an orné pudy, rytif své 1éno, knéz své obroci,
femeslnik Zivnost a obchodnik svilj zisk ze spravedlivé ceny. Clovék nepracoval
proto, aby pro sebe co mozna nejvice vydélal, ale aby uspokojil potteby své i svych
bliznich. VSeobecné platil princip kryti nezbytnych potreb a vétsina z téchto potieb
se fidila pojmem primérené obzZivy. Co tim bylo mysleno, vidime ze slov tzv. re-
formy cisafe Zikmunda z roku 1415: ,,Slyste, co cisaiské pravo nafizuje... zivnosti
byly vymysleny k tomu, aby jimi kazdy ziskaval sviij denni chléb, a proto nikdo at’
nevztahuje ruku po zivnosti nékoho jiného. Takto se slusi svétu uspokojovat své
potieby a kazdy se mlize obzivit.“4’” — Co tedy vlastné zpusobilo obrat od ptiroze-
ného zasobovaciho hospodarstvi kiest'anského Zapadu ke kapitalistickému vydé-
le¢nému hospodarstvi poc¢atkem novoveéku?

Kdo chce znat az na podstatu véci jdouci odpoveéd’ na tuto otazku, nesmi se pre-
dem uzavirat zjisteni, ze tou pric¢inou bylo postupné odcizovani se vid¢i duchovni
vrstvy Evropy (tehdy vyhradné katolickému) kiestanstvi a pozdé€ji pak naprosty
odpad stale vEtsi Casti obyvatelstva, ktery mél za nasledek do té doby nezndmy nd-
vrat k pozemskému svétu.

S humanismem a renesanci nastupujici proces duchovniho odvratu od kiestan-
ského (pfevazné na vé€nost orientovaného) svétondzoru nebylo mozné kompenzo-
vat ni¢im jinym, nez imérné tomu intenzivnim zabyvanim se Zivotem pozemskym.
Clovek, ktery jiz svou blazenost neodekaval od Boha, nebes a véénosti, ji pak musel
cht¢ necht¢ hledat u sebe samého a sobé rovnych, ve své zemi a ve své dobe. Vzkli-
ceni a pozdéji stale rychlejsi rozkvét do té doby téméf nezndmych ptirodnich véd
mél svij divod praveé v této nové orientaci na pozemsky svét, na neziizenou touhu
po pozitku! Jakmile se pozemsky Zivot stal samoucelem a konecnym cilem, muselo
byt blaho clovéka uskutecnéno bezpodminecné na této zemi. Aby se ¢lovék v no-

477 Nicolai, cit. misto 11 ad.
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vych podminkéch citil §tastnym, zdaleka mu uz nestacilo pouhé uspokojovani ne-
zbytnych zivotnich potieb, a nastoupil pocatek nekone¢né fady neuspokojitelnych
potieb podle proslulého hesla: ,,Cim vice m4, tim vice chce, a nikdy nedojde klidu!*
— Clovék je vsak svym Stvofitelem a Vykupitelem uréen k tomu, aby byl naprosto
Stasten pouze ve véEném uzivani nejvyssiho, nekonecného dobra, tj. Boha samot-
ného. Jestlize to z nedockavosti nebo neviry odvrhne ve prospéch slibované¢ho po-
zemského S$tésti, nemohou ho pak ani vSechny pozemské, tj. konecné véci trvale
uspokojit, protoze pravé ony v ném znovu a znovu tuto iluzi ozivuji. Zkratka a dob-
fe, ruku v ruce s postupnym odpadem od viry musel také zcela zakonité piijit pie-
chod od zasobovaciho k vydéleénému hospodaistvi, zejména kdyz stale velkolepéj-
treby* a predkladaly sviidné vyhlidky na jejich uspokojeni.4’8
Nastup reformace predstavoval dal$i vyznamny krok smérem k pozemskému,
byt 1 sdm Martin Luther chtél zachovat dosavadni zasobovaci hospodafstvi a pfiji-
mani urokl nehodlal — stejné jako diive — trpét. Ve svém listu ,,Von Kaufshandlung
und Wucher* z roku 1524 stanovil: ,,Proto musi§ mit stadle na paméti, abys v tako-
vém obchodu nalezl svoji postacujici obzivu. K tomu pfipocti svou ndmahu, ttraty,
praci i cesty a urci takovou cenu zboZzi, ne niz$i a ne vyssi, abys za svou préci a sna-
zeni pfijal jen pravé takovou mzdu.*“47® — Proti lichvé bojoval dokonce stejné di-
sledné& jako katoli¢ti teologové. ,,Neuznaval rozdil mezi kapitdlem, predmétem spo-
tiebniho uvéru,” ¢teme o Lutherovi u Achille Dauphin-Meuniera, ,,a mezi kapita-
lem investicnim. ProhlaSoval, Ze oboji je stejného plivodu, oboji Ze je podiizeno
stejnym nahodam a komplikacim, a proto také musi byt proti obojimu stejn¢ postu-
povano podle kanonického zakazu lichvy... Toleranci nékterych soudobych katolic-
kych teologli k tomuto pfedmétu povazoval Luther za netinosnou. Proto také vystu-
poval proti zvyklosti mést brat si uvéry u bankétii a davat za né¢ do zastavy obecni
pozemky bez piesného vymezeni jejich vyméry. Ze stejného diivodu odsuzoval také
jakykoli vydélek z penézni puijcky... Veskera Lutherova argumentace proti lichve je
shrnuta v jeho zminéném listu o obchodu (,Von Kaufshandlung’) z roku 1524,*
tedy v témze listu, v némz se tak viele zastava ptirozené¢ho zasobovaciho hospodai-
stvi. ,,V roce 1540 se Luther k lichvé znovu vraci, kdyz konstatuje: ,Pfed patnacti
lety jsem kdzal proti lichvé, kterd se uz tehdy tak rozsitila, ze jsem sotva mohl dou-

478 Je mi opravdu zédhadou, pro¢ pravé Kleinhappl (Wirtschaftsethik, cit. misto 172 ad.) jako kato-
licky teolog nechce vidét mravné zcela zasadni rozdil mezi hospodafstvim zasobovacim a vy-
déleénym. KdyZ na citovaném misté proti tomuto rozdilu namita, Ze ,,... neexistuje zadné jiné
hospodarstvi nez zasobovaci... Dale pak je sama potifeba néfim naprosto neuspokojitelnym.
Kazdy by chtél mit sviij dim, své auto nebo letadlo. Co by mélo byt povazovano za potiebu,
zavisi na prani a vali lidi...“, pak to zni nejen pozitivisticky a hédonisticky, nybrz je to také ¢is-
té logicky neudrzitelné. Samotny fakt, ze pro uréeni mravné spravedlivych a opravnénych po-
tfeb neexistuje zadna piesna, vSeobecné platna hranice, piece jesté zdaleka neznamena, Ze by
nebyl rozdil mezi mravnim ptikazem stfidmosti a hiiSnym luxusem! Rovnéz konkrétni mnoz-
stvi pidy a pracovnich prostiedkd, které clovék nezbytné potiebuje k ziskani své obzivy, mize
byt bezpochyby ptipad od pfipadu rtizné, a prece Kleinhappl sam (a pravem!) stanovil jako
prisné eticky postulat (tamtéz 253), ze ,,nikdo si nema pfivlastnit vétsi mnozstvi pracovnich
prostiedkti, nez kolik mu jich je nezbytné zapotiebi k plnéni svych pracovnich povinnosti“!

479 Cit. podle: Nicolai, cit. misto 12.
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fat v né¢jakou napravu. Od té doby lichva zvedla svou hlavu do té miry, Ze uz ani
nechce byt povazovana za piitéz, za ostudu a htich, ale vynasi se jako ctnost a Cest,
jakoby lichvafi prokazovali bliznim kiest’anskou lasku a sluzbu.’ (Ké4zani k faraiam
proti lichvé 1540, wittenberské vydani.) Roku 1540 financovali Anton a Raimund
Fuggerové tazeni Karla V. proti Alziru, ziskali pravo razit mince a jejich stryc
Ulrich Fugger se stal dokonce komotim papeze Pavla III. Fuggerové tehdy vystou-
pili na samotny vrchol moci. 480

Jako samotné penize stary trokovy obchod se nikdy nedal zcela odstranit ani
vSemi cirkevnimi i svétskymi zdkazy. Naopak presné s nastupem novoveéku zahajil
své velké vitézné tazeni. Kdyz pak jeho pochybnych vyhod zacala nedusledné
a bezmyslenkovité uzivat nejprve cirkevni knizata a pak 1 renesan¢ni papezi osobng,
ziskal si urokovy obchod enormni vliv na mnohé evropské panovniky, které si takto
pro jejich touhu po penézich a moci dokdzal ucinit na sobé zavislymi. Pfesto vSak
jeho zhoubné plisobeni nemélo na §irsi Grovni vyznamnéjsi vliv na dosud panujici
zasobovaci hospodaistvi. Urokovym obchodem, jiz od samého zagatku ve spojeni
s védecko-technickym pokrokem a od pocatku 18. stoleti také s mohutné se prosa-
zujici industrializaci se vsak uz lichva (pod vzneSenym jménem tzv. kapitalismu)
zcela zmocnila svého rozkladného panstvi a v priibéhu dalSich dvou stoleti se pro-
meénila v cely svét zasahujici tyranii, jejiz ocelové sevieni masy lidi bezprostiredné
nepozoruji jen proto, Ze je z nejvetsi casti vykondvana skryte.

Objektivné nezbytnou podminkou pro industrializaci byla a je existence ,,proleta-
riatu”, tzn. postacujici mnozstvi nemajetnych bezzemkd, kteti jsou kvuli pteziti nu-
ceni hledat praci u majiteld pidy a kapitalu a pfijimat odménu v podobé¢ profitu,
tedy pouhého dilu z vlastniho pracovniho vytézku. Podle Kleinhappla se toto vytvo-
feni nemajetné vrstvy obyvatel bez plidy uskutecnilo jako prvni v Evropég, ovSem
jesté davno pred ndstupem industrializace. Piesto vSak je za vyvlastiiovanim plidy
venkovského obyvatelstva jiz viditelna ¢ird kapitalistickd touha po zisku — po zvy-
Seni zisku z pidy. ,,Je zjisténo, Ze velci vlastnici ptidy v Dolnim Sasku propoustéli
od 12. stoleti z nevolnictvi sedlaky, usazené na jejich panstvich, ale soucasné je
také zbavovali pady, kterou tito sedlaci vlastnili. Dé€lali to slu¢ovanim malych hos-
podafstvi do podoby velkostatkll, které¢ pak prenechavali jednomu vybranému pro-
pusténci. Nikoli vSak uz s pravem trvalého vlastnictvi, nybrz na casové terminova-
ny pacht. Tim byly tii ¢tvrtiny lidi osvobozeny... osvobozeny od viastnich vyrobnich
prostiedkii.*481 — Dokud jesté byla na vychod¢ volna zemédelska ptida a v méstech
kvetly zivnosti, mohli si takto ,,0svobozeni* vybudovat novou existenci. AvSak uz
po roce 1400 se situace zméenila, a to téméf na celém evropském kontinentu. Trvale
pokracujici a jen v podrobnostech se liSici vyhanéni venkovského obyvatelstva z je-
ho dédi¢nych pozemkt vedlo zac¢atkem 15. stoleti k tomu, Ze ,,v disledku nadbytku
nabidky prace se zaviraly a ruSily cechy, a na jejich misté se objevili ,dozivotni to-
varys$i’. Rovnéz tak nasledkem tlaku na zemédélce poklesla jejich kupni sila a spolu

480 A, Dauphin-Meunier, Kirche und Kapitalismus, Aschaffenburg 1958 (dale jen: Dauphin-Meu-
nier), 42 ad.; 44 pozn. 1.
481 Kleinhappl, Wirtschaftsethik, cit. misto 115.
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s ni 1 blahobyt mést.““482 — Proces proletarizace se stal zaCarovanym kruhem, z né-
hoz se rolnici ani svymi povéstnymi vzpourami a povstanimi v 16. stoleti uz nedo-
stali: péSaci pro nadchazejici ,,industrialni revoluci“ byly pfipraveni.

Avsak nikoli na kontinenté, nybrz v Anglii se dala industrializace nejdiive do
pohybu a pak doslova do béhu. Jejim prvnim velkym vysledkem bylo i1 zde zniCeni
selského stavu a jeho pfeména na primyslovy proletariat, ktery se da bez zabran vy-
kotistovat. Mizeme si to pfiblizit na nasledujicim ptikladu: ,,V Anglii... kde naro-
dohospodair Gregory King napocital k roku 1688 Ctyfi a piil milionu zemédéleil
a lidi Zivicich se z pidy, vedla prostfednictvim obchodu#s3 zbohatla mésta brutalni
boj proti selskému stavu. Kupovala pozemky a stavala se smiréimi soudci (Justices
of peace) v jednotlivych ptipadech. Na rozdil od staré pozemkové rodové Slechty
vSak mésta nebyla ochotna poskytovat svym pachtyiim ochranu. Méstiim Slo pouze
0 penize, o finan¢ni zisk z pozemku stejné tak, jak jim ho pfinasel aZz dosud obchod,
a chtéla tézit ze vzrastajici poptavky po urcitych zemédélskych produktech. An-
glicky textilni primysl pracoval na vyvoz a potieboval stale vétsi mnozstvi viny.
Ttida novych pozemkovych vlastnikll tedy nahrazovala dosavadni péstovani obili
chovem ovci. Protoze vSak k tomu bylo zapotiebi odpovidajici mnozstvi pastvin,
zvétsovala mésta své pozemky nejen na ukor malych tzv. yeomen, ale také freehol-
ders.484 Zneuzivanim postaveni smir¢ich soudcti i vlastniho politického vlivu ptipo-
jila burzoazie ke svému majetku také obecni pozemky, kterych sedlaci od nepaméti
pravidelné uzivali — aniz by za to burZoazie vydala jediny haléf. ,Tak ziskali kapita-
listi¢ti podnikatelé hned na dvou stranach. ZvySenou poptavkou po surovinach do-
sahli zniCeni zbyvajicich drobnych vlastnikli piidy a soucasné odstaveni pachtyia.
Pozdéji vSak pravé po téchto lidech burzoazie znovu sahla; tentokrat vSak uz jen
proto, aby ji poslouzili jako velice levné pracovni sily (Jean Marchal).’*485

V Novém svéte si koncem 18. stoleti velkokapital jednoduse ,,poslouzil parla-
mentem, aby se rdznym utokem zmocnil nejvétsi ¢asti ptidniho bohatstvi Spojenych
stati: ,,Ustavni zdkon z 19. kvétna 1796 uréoval, Ze volna ptida ma byt prodéna to-
mu, kdo poda nejvyssi nabidku, ale zasadné ne levnéji nez po dvou dolarech za akr,
a ne v mensi vyméie nez deviti anglickych &tvereénich mil (= 23,3 km?)... To byl
opravdu ten nejjednodussi prostfedek, jak chudSimu ¢lovéku zabranit v pfistupu
ze by takovy ¢lovék musel tehdy polozit na stil nejméné 11 650 dolart, aby se vi-
bec mohl zucastnit aukce.“486 — Pfipomenme si jen, Ze tak nesmirna suma by dnes
predstavovala nominalni mnohonasobek, takze tieba i cestou kreditu by byla také
dnes pro naprostou vétsinu obyvatelstva USA nedostupna.

Ovsem mnozi udajné , katoliti* autofi nechtéji o brutdlnim kapitalistickém vy-
kotistovani nic védét. Poté, co Erik von Kuehnelt-Leddihn nedavno ve svém zcela

482 Tamtéz, 141.

483 [nvesti¢n& naroény a vysoce rizikovy namoini obchod byl financovan a zajist'ovan samotnymi
vétiteli z jejich financnich ptjcek. Srv. Dauphin-Meunier, cit. misto 62-68.

484 Yeoman“, drobny sedldk; ,,frecholder, svobodny majitel piidy, zeman; p. piekl.

485 Dauphin-Meunier, tamtéz, 83 ad.

486 Kleinhappl, Wirtschaftsethik, cit. misto 116.
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povrchnim ¢lanku v ¢asopisu ,, Theologisches*“487 pravée tento dulezity aspekt odbyl
jako neSkodny, dostala redakce ¢tenatsky dopis jednoho katolického farare, v némz
byla jeho teze zpochybnéna a argumenta¢né zahnana do uzkych tak dukladné, Ze se
tento pan se Slechtickym predikatem ve své replice vyhnul odpovédi na vécné di-
vody ¢tenaiského dopisu a misto toho jen vyjmenoval asi patnact nebo Sestnact mi-
moevropskych zemi, které procestoval a ,,argumentoval® svou znalosti 19 jazyki
I titulem ,,Diplomvolkswirt, Dr. oec. Prof. em.*48 — Zda je tento ctihodny ekonom
za své ,krasleni® kapitalistického systému a za zavirani o¢i pied jeho neptijemnymi
skutecnostmi honorovan jistou stranou, ponechme zatim bez odpovédi.

Paralelné¢ s monopolnim pfivlastiovanim pozemk, piidniho bohatstvi a s vytva-
fenim velkych mechanizovanych primyslovych podnikti probihalo také gigantické
rozsifovani obchodu s uvérem, ktery nikoli ndhodné vysel rovnéz z Anglie, a stejné
tak se nachazel v rukou téZe kapitalistické horni vrstvy, a to velmi ¢asto dokonce
I v rukou téch samych osob. W. Cleon Skousen cituje divérnika vysokych mezina-
rodnich financi, prof. Carrolla Quigleye, ktery s triumfalnim podtonem ptednesl
strucny pirehled o schématu, podle néhoz se z jest¢ pomérné skromnych uvérovych
ustavi ptedindustridlniho véku ,,vyvinuly* moderni mezinarodni velkobanky:

,,Uvér jako takovy byl znam Italim a Nizozemctim jiz davno predtim, neZ se stal
nastrojem anglickych snah o svétovladu. Nicméné zalozeni Bank of England Willi-
amem Patersonem a jeho prateli r. 1694 bylo jednou z nejvétSich svétodéjnych uda-
losti. Po generace se 1idé pokouseli n¢jak obejit nevyhodu zlata, tj. jeho vahu, po-
uzivanim papiru v riznych formach jako jeho reprezentanta. Dnes takové papiry
nazyvame zlatymi certifikaty. Ty sice majitele opraviiuji k vymeéné za odpovidajici
mnozstvi zlata kdykoli na pozadani, ale vzhledem k zifejmym piednostem ,papiru’
vznasi ve skuteCnosti takovou zadost jen maly zlomek drzitelt téchto zlatych certi-
fikatd. Brzy bylo jasné, ze v praxi postacuje mit pohotové jen mnozstvi zlata, ne-
zbytné k pokryti pravé jen onoho zlomku certifikatli, které by mohly byt ptipadné
predlozeny k vyméné. V dusledku toho bylo mozné pouzit zbyvajiciho zlata k ob-
chodnim tcéeliim, nebo — coz vyjde nastejno — k vydani vétsiho mnozstvi certifikatu,
nez jaké predstavovalo zlato, uréené k vyplaceni... Takové ptebujelé mnozstvi ,pa-
pirovych’ narokll na rezervy dnes nazyvame bankovkami. Papirovymi néaroky, vy-
soko prevysujicimi pouzitelné zlaté rezervy, vlastn¢ bankéri stvorili zlato z niceho.
Ptesné totéz je mozno udélat jeste riznymi jinymi zplisoby... Depozitni bankéti si
brzy vSimli, Ze poukazky a Seky, vystavené vkladateli na vlastni vklady, jsou postu-
povany tfetim osobam, které vSak velmi Casto misto jejich proménéni za hotovost
davaji ptednost pfipsani k vlastnimu kontu. Timto zpisobem pak pochopitelné ne-
dochazi ke skutecnému ob&hu penéz a platy jsou provadény pouze prostiednictvim
ucetnich transakci mezi jednotlivymi konty. Ve skute€nosti uz bankét tedy nepotie-
buje mit k dispozici vic nez zlomek penéz (zlata, certifikatli, bankovek) k vyplaceni
Sekd. Zbytek mtize pouzit na tivéry a pokud jsou navic jesté v té formée, ze ptjcka je
pfipséna na konto dluznika, na néjz je vystaven Sek diive, nez si z n¢j dluznik mtze

487 Theologisches 23 (1993), 7-12.
488 Srv. Theologisches 23 (1993), 243-246. (pozn. piekl.: Diplomovany narodohospodaf, dr. eko-
nomie, emeritni profesor.)
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vyzvednout hotové penize, mohou byt takové piijcky kryty stejné¢ snadno, protoze

1 zde postac¢i udrzovat rezervu jen na pouhy zlomek jejich celkové skute¢né hodno-
ty. Takto vzniklé vklady jsou rovnéz vytvaienim penéz z ni¢eho, ackoli se bankéii
obvykle vzpiraji tomu, aby byly jejich akcie takto nazyvany, at’ uz jde o vydavani
bankovek nebo o poskytovani bezhotovostnich pujcek...«489

Vlady vétSiny zemi Evropy a Severni Ameriky, jimz se kontrola nad timto vyvo-
jem uz davno vymkla z rukou, se sice snazily piinejmensim ,,kryt* obihajici papiro-
vé penize zlatem, ale toto (Cist€¢ ménové-technicky) nadbytecné opatieni se tvari
Vv tvar stdle se zvétSujicimu mnoZzstvi hotovych penéz ukazalo v nasem stoleti jako
nerealizovatelné. Podle Michaela Kneisslera ménové-technicka ,.kariéra* zlata za-
cala opravdu ,,teprve 22. Cervence 1816. Tehdy Velka Britanie jako vedouci hospo-
darska mocnost svéta rozhodla o zavedeni zlatého standardu pro britskou libru. To
v praxi znamenalo, Ze ob&Zivo bylo kryto zlatem. Roku 1871 nasledovalo Némec-
ko, r. 1897 pak i USA... Uz v roce 1931 zacal jasny Gpadek zlaté¢ho kryti. Vlivem
svétové krize Velka Britanie odd¢lila svou libru od zlata, a kratce na to i Spojené
staty. Jen kazdy ctvrty dolar byl pokryt zlatymi rezervami, ale stale jeSté stacilo
pfesné 35 zelenych papirovych dolart k ziskani jedné unce zlata, jak stanovil za-
kon.“4% — 7Ze toto ,,zlaté kryti umoziiovalo mezinarodni spekulace a manipulace
obrovského stylu, pfedev§im v prvnich desetiletich 20. stoleti, to zde budiz pozna-
mendno jen na okraj. Zasvécenym S$ejdifim pouze staCilo prevést vét§i mnozstvi
zlata z jedné zem¢ do druhé za icelem zvySeni nebo sniZzeni hodnoty mény dotyc-
nych zemi a tak v neuvéfitelné kratké dobé nahrabat v mezinarodnim obchodu mili-
onov¢ zisky, protoZe tyto ptesuny bud’ sami kontrolovali, nebo o nich pfinejmensim
védéli diive nez ostatni.

Kapitalismus si uz davno vytvotil také akcie, s nimi akciove spolecnosti, akciovy
obchod a k nému urcené akciové burzy. Kdo vlastnil néjaké prebytecné penize, tj.
takové, které bezprostiedné nepotieboval ke své obzivé (a to byli v podstaté zase
jen finan¢ni a podnikatel$ti kapitalisté sami, resp. bankovni domy), ,,vlozil* je ve
formé podnikatelskych podilt (akcii) bud’ do vlastniho nebo ciziho podniku. Ptiro-
zen¢ se ziskem, ktery poztstaval vyhradné ze zlata nebo kapitadlovych urokt. Akcie,
resp. ,,cenné papiry, jak zni vSeobecn¢ pouzivané jméno pro ziskové financni ,,po-
dilnictvi® na néjakém podniku nebo dokonce na statnim rozpoctu (!) byly resp. stale
jsou zatim nejnovéEji vyvinutou a ,,nejpokrokovejsi formou penéz.49t Jesté vynos-
n¢jsi nez dividendy z akcii mohou byt akciové spekulace na burze, pokud se najde
dostatecny pocet hloupych (resp. domnéle mazanych lidi), kterym se vlastni, co
mozna nejvyhodnéji ziskané akcie ptenechaji vysoko nad cenou, nebo se od nich
naopak akcie koupi za smésné nizkou cenu, jiz se dosdhne cilené¢ Sifenou panikou
a podobnymi psychologickymi triky. Tento v podstaté nesmirné jednoduchy systém
funguje skvéle, protoze bezpracného zisku chtivi hlupaci jak znamo dosud nevy-
mieli. Kdo napt. koupi akcii koncernu VW v jmenovité hodnoté 50 DM za 350

489 Skousen, cit. misto 12; cit. podle Quigleyho dila Tragedy And Hope, str. 48 ad.

490 Michael Kneissler v: P. M. Perspektive (tématicky sesit ,, Penize ), &. 23, 1991, 37.

491 Pfirozené za predpokladu, Ze odhlédneme od jesté ne vieobecné etablované elektronické mény
nejblizsi budoucnosti.
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DM, piestoze VW v nejlepSich letech vyplaci roéni dividendu nanejvys tak 10 DM
a v horsich letech jest¢ méné nebo vlibec ne, ten si snadno mtize spocitat, Ze svych
investovanych 350 DM uzZ nikdy v Zivoté neuvidi. Pokud ovSem nenajde n€koho
jeste hloupéjsiho, kdo od ného ¢erného Petra koupi za vice nez za onéch 350 DM
Vv posetilé nadéji, Ze by mohl akcii prodat jesté¢ draz komusi jinému. Zcela vystizné
kdosi ptirovnal akcie k hotici zapalce, ktera prechazi z ruky do ruky tak dlouho, az
té posledni popali prsty! A ten posledni a nejhloupéjsi ze vSech spekulantt pak sa-
moziejme vSem ostatnim financuje jejich zisk ze své vlastni kapsy!

,Prvnich tfindct let 20. stoleti patii svym zivotnim stylem, filosofii a hospodai-
stvim vlastné jest¢ do minulého stoleti. Zlom pfinesla az prvni svétova valka, ktera
zahdjila nové hospodarské, politické a socidlni klima. Od té doby uz pro vlady i na-
rody nebyl mozny [!] navrat k ptivodnimu stavu. Kapitalistické hospodatstvi prozilo
krizi (nikoli krizi konjunktury jako byvaly ty, po nichZ nasledoval vzrist), nybrz
krizi strukturalni. Liberalni kapitalismus musel ustoupit blokovému, monopolnimu
kapitalismu.*“492 — Jak Dauphin-Meunier dale uvadi, ten se v§ak zacal mohutné roz-
vijet uz od osmdesatych let 19. stoleti, a také ze rovnéz pti zrodu gigantickych na-
rodnich monopolnich podniki a je$té vice internacionalnich velkokoncernli byly za
kmotra akcie resp. burzy. Podivejme se, do jaké miry.

Nuze, prostfednictvim akcii mohou napt. velkopodnikatelé skoupit své konku-
renty 1 proti jejich vyslovné vili a pfivtélit je tak ke svému impériu. Kazdy podnik,
ktery vydé akcie s hlasovacim (rozhodovacim) pravem4® a nepodrzi si pro sebe nej-
méné 50 % z nich, ocita se v nebezpeci, Ze n&jaky jiny kapitalista (at’ uz soukroma
osoba, velkobanka nebo cizi konkurenéni podnik z branze) potichu a skryté (pokud
ne piimo vetejné) ,,sesbird™ zpocatku Siroce rozptylené akcie, az si takto ziskanym
procentudlnim akciovym podilem zajisti bud’to relativni anebo jesté 1épe absolutni
vétSinu ve spravni radé doty¢ného podniku, ktery pak pfirozené musi tancovat po-
dle jeho pistalky.4%4 Znacna cast fuzi (slouceni) velkych a podstatna cast fuzi nej-
vétSich podnikd byvaly uz dfive, a jsou zvlasté nyni ve skutecnosti fuze vynucené
pomoci dlouhodobé cileného skupovani akcii jedné strany. Ze pak fuze podnikt
a vytvareni resp. posilovani monopolil jsou v podstaté jen dva riizné pojmy pro to-
téz, neni snad nutné zvlast zdiraziovat. A Ze kapitalistické monopoly prospivaji
jediné samotnym kapitalistim k dalsimu stupnovani jejich hospodarske, financni
a politicke moci na utraty celych narodi, je bez dalstho rovnéz zcela zrejmé.

Proti zruseni pro né tak nesmirn€ vynosného ,,zlatého kryti* se mezinarodni spe-
kulanti branili v§emi prostiedky tak dlouho, jak to jen bylo mozné resp. do té doby,
nez pro jejich obchody byla nalezena ndhradni forma v podobé amerického dolaru
jako udajné internacionalni ,,vidc¢i mény. Velkokapitalu siln¢ zavazany sir Josiah
Stamp, podepisujici se jako guvernér Bank of England, nechal do této zalezitosti
castecné nahlédnout ve své r. 1925 vydané knize ,,Svétova politika a svétové hos-
podafstvi, kdyz se znepokojen¢ ptal: ,,Co by se stalo, kdyby Amerika odmitla poli-

492 Dauphin-Meunier, cit. misto 123.

493 Jen mizivé mala ¢ast viech akcif (,,pfednostni akcie®) je vydavana bez hlasovaciho prava.

494 Nic na tom neméni ani nova ,,ohlaSovaci povinnost* o nabyti tzv. ,,bloka¢ni minority* (tedy
takto: > 25 %) v némeckém zakonu o akciich.
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tiku znovurozdé€leni zlata? V takovém priipad¢ se evropské zemé¢ musi néjakym
zpusobem naucit uméni udrzovat svou hospodaiskou rovnovahu i bez postacujiciho
zlatého kryti, aby ve chvili, kdy jim bude nabidnut zlaty kov, mohly tuto nabidku
jednoduse odmitnout... Aby se totiz nyni tak peclivé tezaurované zlato vyhnulo upl-
né ztrat¢ své hodnoty, musi piipustit trvalou ztratu aspon jeji ¢asti, protoze se svét
naucil vyloucit hlavni smysl jeho uzivani. Z dlouhého obdobi nepouzivani se nyni
zlato dostava do obdobi neupotiebitelnosti.“ 4% — Ze strany mocnych osob internaci-
onalnich financi (které samy pfirozené¢ nikdy oteviené nevystoupily) bylo jesté bé-
hem II. svétové valky vzhledem k tomuto hrozicimu nebezpeci rozhodnuto ,,svazat®
se zlatem pifinejmensim alespon americky dolar a vSechny ostatni svétové mény pak
k nému jako k ,,méné vid¢i® ptfipoutat pevnymi sménnymi kursy, coz by se rovnalo
nepiimé vazb¢ dolaru na zlato. Kdo pak dokazal manipulovat s americkym zlatem,
mohl takto hybat s celym svétovym ménovym mechanismem a strukturou — a pfiro-
zen¢ z toho také dikladn€ a mnohostranné profitovat. To se potom také skutecné
stalo. Ale pokracujme v naSem piehledu pekné poporadé.

,,V jednom z nejluxusnéjsich hotelt USA4% se mezi 1.-23. Cervencem 1944 sesli
delegati 44 narodii. Spolu s poradci, asistenty, stenografy a tlumocniky kolem 700
osob... Kompromis z Bretton Woods sice ptredpokladal pevné sménné kursy pro
meény jednotlivych ¢lenskych statl, ale soucasné také oteviral moznost ke zménam
v ptipadé nezbytnosti — ov§em pouze se souhlasem rovnéz tam zaloZzeného Mezina-
rodniho ménového fondu (MMF) a to jen tehdy, Ze by jinak hrozila velka potiz
Vv platebni bilanci. Jako viid¢i ména byl vzhledem k velmocenskému hospodaiské-
mu postaveni USA urcen americky dolar, jehoZ zpétnou vymeénu za zlato Spojené
staty znovu garantovaly. Uvéry u Mezinarodniho ménového fondu slouzily jako do-
plnkové likvidni fondy, avSak rozhodujici byly zlaté a devizové pohledavky. <497 —
V Bretton Woods bylo také zalozeno néco do té doby neslychaného, pozdéji obecné
znamého pod nazvem Svétova banka — tehdy ovSem jest€¢ pod oficidlnim a méné
bombastickym jménem ,,Mezinarodni banka pro obnovu a rozvoj*“. Vsechno pak slo
dobfe jen zcela kratce, zfejmé také proto, Ze mezinarodni spekulanti museli svou
dosavadni strategii a taktiku pfizptisobit novym pomérim. ,,Po dohod¢ z Bretton
Woods byly pevné sménné kursy povazovany po dlouhou dobu za nedotknutelné.
Kdyz se v Sedesatych letech napéti a krize hromadily, byly kursy ptizptisobovany,
byt’ i zpocatku jen piipad od ptipadu. Také to se vSak koncem Sedesatych let prudce
zmeénilo, kdyz se dolar staval porad ¢astéji hlavnim krizovym faktorem mezinarod-
niho ménového systému. Vedle samotné ztraty hodnoty dolaru hrala dilezitou roli
také okolnost, ze stale ¢astéji slouzil ke spekulacim bez zfetele na skute¢ny obchod
a sluzby. ... Zlaty devizovy resp. dolarovy standard, zavedeny v Bretton Woods,
skoncil roku 1971, kdy USA odvolaly svou garanci vymény dolaru za zlato. To byl
také hlas umiradcku pro cely systém z Bretton Woods — systém pevnych sménnych
kurst viditelné doslouzil. 498

495 Cit. podle Gegen den Strom Nr. 11/1. 11. 1991, 4.

496 Bretton Woods ve staté New Hampshire.

497 Nikolaus Miinster v: P. M. Perspektive (tématicky sesit ,, Penize ©), ¢. 23, 1991, 53.
498 Tamtéz, 54.
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Ze se v Sedesatych letech tyto krize ,,hromadily” nikoli ndhodou, vysvita jasné
z Kneisslera, ktery o obdobi kolem r. 1944 piSe: ,,Dolar se stal hlavni mé€nou svéta.
Veskery svétovy zahrani¢ni obchod se tedy odehraval v dolarech, ackoli to s ,gre-
enbacks’4% vypadalo stale hif. Platebni bilance Spojenych stati sklouzla do defici-
tu a ztratou davéry v dolar utrpélo i zlato. Opravdu ,o krk’ vSak Slo dolaru teprve
roku 1965, kdy francouzsky prezident Charles de Gaulle zatroubil k utoku tim, Ze
najednou chtél vidét jenom skutecné zlato a nechal 150 milioni dolart ze zésob
francouzské Narodni banky proménit za vzacny kov. Mnoho dalSich pak tento pii-
klad nasledovalo, a USA byly nuceny otevtit brany ve Fort Knox a dopravit do Pa-
fize tisice zlatych prutil. ... Z tohoto utoku na své provazani s dolarem se zlato uz
nikdy nevzpamatovalo a svétové hospodafstvi se od néj stale rychleji odpoutava-
10.¢900 — Zdanlivé usmévné vyhliZejici manévr francouzského prezidenta (znenadani
vymenit obrovské mnozstvi dolart za zlato) nebyl samoziejmée projevem jeho né¢ja-
kého rozmaru, nybrz vySel z hlav onéch internacionalnich velkokapitalistu, kteti de
Gaulla pouzili jenom jako nastroje, jehoz prostiednictvim opét mohli rozbéhnout
své docasné ladem lezici devizove spekulacni obchody a soucasné pro sebe opét ne-
chéavat pracovat zlato — ted” jen ponckud jinym zptisobem. Sménné kursy byly tudiz
znovu pohyblivé a tim také svérazné manipulovatelné. Cena zlata vyletéla (jako
predtim snad jen u akcii) do Silené vyse a tim nechala nakonec tak fikajic zaplatit
ucet hlupadktim jejich vlastnim, draze ziskanym zlatem.

Ob¢ vzajemné propletené vykotistovatelské operace internacionalniho burzovni-
ho kapitalu se pak dale odehravaly takto: ,,Ztrata prestize a pad dolaru,” zahajené
z vyssiho ptikazu de Gaullem, ,,vedly r. 1973 k tplné vIné spekulaci: mnoho vlast-
nik® prodalo své dolary, ¢imz jejich cena jen jesté vice poklesla. Nad¢je na zasta-
veni padu davaly jenom interven¢ni nakupy zahrani¢nich bank. ... Po¢atkem biezna
1973 musely evropské banky v jediném dni nakoupit 3,5 miliardy dolard k podpote
americké mény, z toho na samotnou Deutsche Bundesbank ptipadly 2,7 miliardy —
nejvetsi ¢astka, za jakou kdy v historii cedulova banka néjakého statu nakoupila cizi
meénu. Aby nebyl nasledkem toho siln¢ omezen ob¢h pen¢z v Némecku, musela pak
spolkova ustiedni banka okamzité vydat do ob&éhu kolem 8 miliard marek, tedy bez-
mala tolik, co jindy za cely rok. Stalé intervencni nakupy dolaru vedly pfirozené
k inflaci a destabilizaci. Devizové burzy byly na ¢trnact dni uzavieny a zasedani
Krizovych s§tabi stihalo jedno druhé. Vychodisko z krize vidé€li finan¢ni experti jen
Vv opusténi pevného sménného kursu vicéi dolaru. Zavedenim pohyblivych kursi —
volnych ,,floatens* — se r. 1973 systém z Bretton Woods definitivné zhroutil. Kvili
nezbytnému zklidnéni finanéniho trhu byla ovSem volné hra sil pon¢kud omezena:
cedulové banky musely na devizovych trzich nakupovat a prodavat v jistych hrani-
cich, aby se zabranilo kratkodobému kolisani. A skute¢né se také podatilo vyvinout
systém manipulovatelnych neboli fizenych ,,floatens*.591 Svymi masivnimi ,,inter-
vencnimi nédkupy* vSak evropské ustiedni banky odcerpaly jen ¢ast inflacnich pe-
néz, fabrikovanych Ustiedni bankou USA na tdet evropského obyvatelstva, které

49 Greenbacks*, hovorové oznaceni pro dolary; p. piekl.
500 Kneissler, na cit. misté.
501 Nikolaus Miinster, cit. misto 54 ad.
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ni¢emu z toho nerozumélo. Prospéch mély pouze americké kruhy vysokych financi
Jjako privatni provozovatel ustredni banky USA a jeji evropsti spojenci...

Cena zlata se nechala vyhnat na pfiblizné¢ 24ti nasobek hodnoty dolaru, stanove-
né kdysi v Bretton Woods, a nasledné pak zase velice hluboko propadnout. O dal-
Sim vyvoji v letech po de Gaullové ,,vytrznické® akci napsal Michael Kneissler:
»Zlaté zasoby byly vyménovany v cen¢ 35 dolarti za unci jenom v oficidlnim styku
narodnich cedulovych bank. Na volném trhu se cena méla pohybovat podle nabidky
a poptavky, coz také délala — a jak! Béhem nékolika malo tydnt vystoupila cena
zlata na 40 dolarti za unci, coz byla tehdy opravdova senzace. Dnesni spekulanti se
nad takovou sumickou jen pousméji. V poslednich letech prosla cena zlata vyvo-
jem, pfirovnatelnym snad jenom k pout'ové horské draze. Pied deseti lety vystoupi-
la cena zlaté unce az na zavratnych 850 dolart, za¢atkem r. 1991 se pohybovala pod
350 dolary. ... Ani drobni ,pfidavaci’ se uz nezamétovali tak vyhradné na zlato:
jeho materialni hodnota byla jesté nevypocitateln¢jsi od té¢ doby, kdy Rusové z ne-
dostatku deviz vrhli na trh své obrovské zlaté rezervy.“502 — Upozornit zde na sku-
tecnost, Ze tito ,,Rusové® nebyli a nejsou Zadni Rusové, by uz vybocilo z rdmce to-
hoto védomé a-semitsky ohrani¢ené¢ho vyletu do historie. Kazdopadné¢ neni nejmen-
Sich pochyb o tom, v ¢ich kapséach tehdy skoncil skuteéné enormni rozdil tu¢né ce-
ny 500 dolarti za unci ryziho zlata: v kapsach onéch ve spekulacich mimotadné zku-
Senych velkokapitalistl, jimz nespocetni mali a pfirozené také Cetni vétsi ,,pridava-
¢i* sedli na vé&jicku.

Asi viibec nejveétsi zvracenost v penéznictvi lze spatfovat v tom, ze praveé mezi-
narodni banky se z nejvétsi ¢asti samy znovu premenily na akciové spolecnosti. Jiz
ani obrovité vykoftistovatelské zisky z irokil a urokt z Grokll nyni nepostacovaly
k ukojeni nenasytné touhy jejich provozovateli po penézich a moci. Vystupovani
bank jako akciovych spole¢nosti jim ptirozené ulehcilo také naplnéni jejich snah
0 monopolizaci uvérového obchodu, kdyz si banky jiz pfedtim pro sebe zajistily
monopol na obchod s akciemi, a to v tak idésném méftitku, Ze dnes uz jedna jedina
zpravodajska agentura je pln¢ schopna manipulovat burzovni déni na celém svéte,
0 ¢emZ ndm podava obrazek Sieglinde Arzbergerova:

»Zprava pozistavala z jediného slova, a pfesto rotovali burziani kolem celého
globu: Za ,zésadni’ oznacil 9. ledna 1991 mluv¢i Bilého domu Zenevské rozhovory
ministra zahrani¢i Jamese Bakera (USA) a Tarika Azize (Irak). A to stacilo, aby uz
ve 13,15 hod. vyskocily na frankfurtské burze akcie prudce vzhiru, stejné¢ tak jako
v Londyné, Patizi a New Yorku. Stejné synchronné pak ,zhasly’ burzy poté, kdy uz
byla jistd bezvyslednost téchto rozhovora. Tentyz obrat zaznamenaly na celém své-
té také ceny ropy a dolaru i troky. Burzy celého svéta reagovaly soucasné jako na
pokyn neviditelné, ale mocné ruky... Vzrusujici pojem — jednémi obavany a druhy-
mi nadSené vitany — Se jmenuje computerova burza. Aby mohli burziani a bankovni
experti synchronn¢ reagovat, nepotiebuji se uz k tomu schazet, nepottebuji zadné
noviny nebo telefonni hovory — obrazovky vsak ano. Cely burzovni svét visi na ka-
belech monitort jak na pupecni siitife. Elektronické mozky urcuji stale vic a vice
komunikaci, obchod a rozhodovani o ndkupu ¢i prodeji na svétovych burzach...

502 Kneissler, na cit. misté.
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Primysl informaci kvete. Zpravodajska agentura Reuter zahgjila r. 1973 svym de-
vizové-informa¢nim systémem éru computerd na finanénich trzich. Tato anglicka
instituce byla po dlouhou dobu v oboru nabidky kursovniho a podnikatelského
zpravodajstvi bez konkurence. Dnes je jiz Reuter celosvétovou burzovni masinérii
s priblizné 10 000 zaméstnanci, ktefi rozd€luji informace ze zhruba 160 svétovych
burz. Jiz asi ve 150 zemich sedi bankéfi, spekulanti nebo investoii svorné u obrazo-
vek. V osmdesatych letech se pak obrat zpatnactinasobil prostiednictvim sité. Reu-
ter je dnes jednoduSe vSude. ,Kdyz prezident Spojenych stati vyjde pted Bily
dim, 593 popisuje byvaly bankét Citibank a dnes ¢len dozor¢i rady Reutera, Walter
Wriston, magii vSudypfitomnych informaci, ,rozzafi se v obchodnich mistnostech
celého svéta vice nez 200 tisic obrazovek’. ... VSechny banky, které se ucastni hry
na burze, jsou dnes napojeny piinejmensim na Reutera, ktery zhruba kazdou hodinu
burzy v USA jiz ptipravuji konkrétni plany pro nepretrzity, ¢tyfiadvacetihodinovy
burzovni obchod, jejich cilem je computerizovana ,svétova burza’.“s%4 — A ta v jiz
nadchazejicim case One World pod otevienym panstvim modly mamonu pfirozené
nesmi chybét!

7. Kapitalismus — maly historicky vylet (2, semitsky)

Uroky, tato Zelezna (vlastné zlatd) osnova kapitalistického typu hospodastvi, by-
ly ve vSech dobéch rozsifené stejn¢ jako samy penize, to je témeét po celém svete.
Na Zemi by se vSak nenasel asi ani jediny néarod, jemuz by kdy jeho nabozZenstvi
vyslovné ukladalo ptijcovat penize vyhradné na Grok. Tim vice pak ovSem piekva-
puje ,.zjisténi, e piijimani Grokd od ostatnich narodd je Zidim nejen dovoleno,
nybrz vyslovné nafizeno. Rikéa se to ve Starém zakoné (5. Mojz. 15, 6): ,Ty pak
budes piij¢ovat mnohym pronarodiim, ale sdm si vyptjcovat nebudes. Budes ovla-
dat mnohé pronarody, ale tebe neovladnou,’ a dale Mojzi$ stanovi (5. Mojz. 23, 20):
, VUCi cizincim muze$ lichvafit, ale svému bratru na urok plijcovati nesmis, aby ti
Hospodin, tviij Biith, pozehnal ve vSem co zamysli§ v zemi, kterou jdeS obsadit.’
Hnéviva slova prorokt Jeremijase (15, 8) a Ezechiela (18, 8) jen dokazuji, ze jiz
tehdej$i Palestina musela byt citelné postizena zidovskou lichvou...5%5 Jiz autor
staré¢ho saského zdkoniku (,Sachsenspiegel’) spravné rozpoznal podstatnou zvlast-
nost zidovského prava, kdyz fekl: ,Podle Boziho prava nemé zadny Zid lichvafit,

503 Minéno je zde prostranstvi pfed Bilym domem, kde prezident USA tradi¢né prednasi oficidlni
sdéleni; p. prekl.

504 Sieglinde Arzberger v: P. M. Perspektive (tématicky sesit ,, Penize ), &. 23, 1991, 84-88.

505 Pro nas kiest’any, jimz vira kaze piijimat Stary zdkon jako inspirovany Duchem sv. stejné jako
Novy zakon, se nabizeji dvé teologicky mozné cesty, jak uvést do souladu starozakonni dovo-
leni a dokonce nabadani k pfijimani arokd, se zfejmou pravdou o objektivni nespravedInosti
tohoto pocinani: Bud’ se bude interpretovat: 1) vybirani urokti od pohanti izraelity jako spra-
vedlivy Bozi trest na pohanské narody (které piece musely byt na Bozi ptikaz mnohdy vyhu-
beny!), nebo se i na tento ptipad pouzije 2) Kristovych slov (Mat. 19, 8) ,,M0jzi§ vam to dovo-
lil pro tvrdost vaseho srdce... av§ak na pocatku tomu tak nebylo®!
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piesto podle jejich fadu to vychazi jinak,” a zakonik pro laiky (,Laienspiegel’)
oznacuje nam obzvlasté dnes tak roztomily rozdil pradvniho a moralniho rozliSeni
mezi Némci a Zidy: ,Cirkev je chce v tomto hiichu ponechat.” Rovnéz Luther, di-
kladny znalec zidovského pisemnictvi, prohlasuje shodné: ,Vzdyt jsou jiz tak za-
slepeni, ze nejen provozuji lichvu — abych pomlcel o jejich dalSich nepravostech —,
ale dokonce ji jesté prohlasuji za své pravo, dané jim prostiednictvim Mojzise’. 506

Nikoli, tento oddil knihy opravdu nema byt ladén ,,antisemitsky®, nybrz pouze
semitsky, a proto na pravé citovany odsudek Zidt Nezidy hned navaZzeme zcela stej-
né zn&jicim a mozno-li je§té tvrdsim odsudkem kompetentniho a vazeného Zida,
proslulého novinaie a spisovatele Bernarda Lazare, ktery ve své roku 1894 poprvé
vydané knize ,,Antisemitismus‘ hned ivodem potvrzuje ,,lasku Zida ke zlatu®, jiz
,Vystupnovali az k onomu bodu, v némz je pro tuto rasu téméf jedinym motorem je-
jiho veskerého jednani“ a udé¢lal z Izraele ,,opovrhované a nenavidéné lichvare ce-
I¢ho svéta“.507 — Bernard Lazare, mimochodem angazovany obrance zidovského
distojnika Dreyfuse v povéstné stejnojmenné aféte, ke své vyse citované formulaci
— pro svou kratkost jisté jen pausalni — ptipojil dale na ptisluSném misté knihy ze-
vrubngjsi a pfesnou analyzu, z niz zkrdcené uvadim:

,,O bohatstvi... Zida az k 14. stoleti, predevsim ve Francii a ve gpanélsku, mame
ostatné svédectvi nejen od d&jepisctl, ale i od téch Zidd, ktefi svym vlastnim sou-
vérclim vytykali, Ze se vice staraji o statky tohoto svéta nez o kult Jahveho. ,Namis-
to ocenovani Boziho jména,” piSe Abulafia Kabbalista, ,davali pfednost pocitani
svého vlastniho bohatstvi.” Postupem ¢asu bylo lze pozorovat u Zidd vzriist této za-
liby k bohatstvi a prakticky veskera jejich ¢innost se koncentrovala na jediny ob-
chod: tim minim obchod se zlatem. ... Zde je nezbytné se na chvili pozdrzet. Casto
Jiz bylo feceno, a slychavame to opakovat stale znovu a znovu, ze to byly kiestan-
ské spoleénosti, které pry Zidy nutily k ptjéovani zlata a provozovani lichvy, tedy
Kk ¢innosti, jiz se pak dlouho nemohli zbavit. To je teze filosemitd! Na druhé stran¢
nas antisemité ujistuji, Ze Zidé maji vrozen sklon k obchodu, a to predevsim k ob-
chodu se zlatem, a nikdy nic jiného ned¢lali, nez Ze tento sviij pfirozeny sklon na-
sledovali, aniz jim kdy bylo néco vnucovano. V obou tvrzenich je ¢ast pravdy a cast
omylu, nebo jesté spiSe musi byt komentovany, a predev§im jim musi byt spravné
porozumeno. ‘508

Pravé onen dil pravdy z obou tezi zkombinoval Lazare po patficném projednani
a osvétleni do nasledujiciho resumé: ,,Jako energicky, Cily a nekone¢né hrdy narod,
povazujici se za stojici vysoko nad ostatnimi, chtél byt Zidovsky narod také u moci.
M¢I instinktivni zalibu v panovani, protoze svym ptvodem, nabozenstvim a kvali-
tami své rasy — které si pripisoval — se citil povySeny. K ziskani tohoto druhu auto-
rity neméli Zidé zadnou volbu prostiedkil. Zlato jim propijéovalo moc, kterou jim
vSechny politické a ndbozenské zdkony odpiraly, a bylo také jedinym, k ¢emu mohli
upnout své nadéje. Jako drzitelé zlata byli pany svych pani, a to byla také jedina

506 Nicolai, cit. misto 15 ad.

507 B. Lazare, L ‘Antisémitisme. Son Histoire et ses Causes (1894), Reprint Ligugé/Vienne 1969
(dale jen: Lazare), 20.

508 Tamtéz, 59 ad.
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moznost k rozvinuti jejich energie, jejich Cinorodosti.“309 — Tento stiizlivy nazor
zapiisahlého a uznavaného Semity v jeho kritickém zkoumani ,,antisemitismu® je
povznesen nad kazdé filosemitské rozhoiCovani, protoZze je navic podloZzen nezpo-
chybnitelnymi fakty.

zenevsky reformator Jan (Jean) Kalvin! Lavina, kterou nekompromisni odptrce
kazdé lichvy Martin Luther (snad) nevédomé a nechté svou ,,reformaci® spustil,
byla okamzit¢ vyuzita témi, jeZ ho sice tajné inspirovali, ale sotva také zasvétili do
svych pravych cilii. Zcela nepodezielym svédkem je nam znovu Bernard Lazare,
ktery, nikoli bez lehkého naznaku triumfu, poznamenava:

... Blizila se nova doba. Proti Cirkvi se rozpoutala prava boufe utokl, do nichz
vytahl kazdy. Ve Wittenbergu zvefejnil Luther svych pétadevadesat tezi a katoli-
cismus musel branit nejen postaveni svych knézi, ale musel bojovat také o sva za-
sadni dogmata. Po jistou dobu zapomnéli teologové na Zidy a dokonce i zapomnéli,
7e neustale se $ifici hnuti mé své koteny v hebrejskych pramenech. Presto vSak byla
reformace v Némecku i v Anglii jednim z téch okamziki, v nichz si kiestanstvo
pripomina své zidovské zdroje. Je to zidovsky duch, ktery nyni triumfuje protes-
tantstvim.510 Reformace byla v jistém ohledu navratem ke starému ebionismu evan-
gelického veéku. Velka ¢ast protestantskych sekt byla polozidovska a pozdé&ji protes-
tanti hlasali antitrinitafské uceni, zvlasté Michel Servet a oba Socinové ze Sieny.
V Transylvanii antitrinitarismus dokonce kvetl od 16. stoleti a Seidelius vystupoval
pro ptevahu zidovstvi a za deset piikazani. Evangelia byla vypusténa ve prospéch
Bible a Apokalypsy. Je dobfe znam vliv, jaky mély tyto dvé knihy na luterany, kal-
vinisty a pfedevSim na anglické reformatory a revolucionate. Tento vliv pokracoval
az do 18. stoleti a vytvoftil kvakery, metodisty, pietisty a obzvlasté milenaristy, tedy
muze paté monarchie, ktefi s Vennerem v Londyné snili o republice a byli ve spo-
jeni s rovnostafi Johna Lilburna. Ve svych pocatcich v Némecku se protestantismus
snazil ziskavat také Zidy, a v tomto ohledu je analogie mezi Lutherem a Mohame-
dem jedine¢nd! Oba dva se ve svych ucenich odvolavali na hebrejské zdroje a ptali
si sva nove postavena dogmata nechat pozehnat troskami Izraele.*511

K tomuto dilezitému bodu se pak Lazare jesté vraci: ,,Bible byla dusi reformace,
a byla také dusi nabozenské i politické revoluce v Anglii. S Bibli v ruce ptipravoval
Luther i anglicti povstalci cestu svobod¢, pomoci Bible svrhl Luther a po ném Me-
lanchton dalsi jho fimské teokracie a tyranii dogmat, a porazil je také prostfednic-
tvim Zidovské exegese,512 kterou do kiestanského svéta prenesl Nikolaus z Lyry.

509 Tamtéz, 64.

510 Obdobny nazor zastdval ostatné i vysoce uznavany zidovsky historik Heinrich Graetz (1817-
1891), ktery od r. 1869 pusobil jako profesor ve Vratislavi. V tfetim a poslednim svazku svych
Volkstiimlichen Geschichte der Juden (6. Aufl. Wien-Berlin, dale jen: Graetz) na str. 27 piSe:
,Kdykoli se néjaka strana v kiestanstvu postavila nepratelsky proti stavajici Cirkvi, m¢la vzdy
starozakonni, tak fikajic zidovské zabarveni.

511 Tamtéz, 77.

512 Graetz znovu pfitakava (str. 188) této tezi: ,,Mnozi piili§ horkokrevni Zidé spatiovali v pro-
tiveni se luterant papezstvi piimo zanik JeZiSova udeni vibec a triumf Zidovstvi. T¥i uéeni Zi-
dé piisli kdysi k Lutherovi, aby ho ziskali pro zidovstvi. Nékteré horlivé hlavy mezi Zidy spo-
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Si Lyra non Lyrasset, Lutherus non saltasset, fikalo se, a Nikolaus z Lyry byl Za-
kem Zid. Byl do té miry proniknut exegetickym u¢enim, Ze byl sam povazovan za
Zida. OvSem ani tim jesté nebyli Zidé piic¢inou reformace a bylo by absurdni néco
takového tvrdit, ale byli jejimi pomocnymi sbory.*513

V tomto bod¢ je ovSem Lazare ponékud neupiimny a pochopitelné se neodvazuje
pfiznat celou pravdu. Lidé, ktefi Luthera trvale inspirovali, nemohou byt piece po-
vazovani za n¢jaké ,,pomocné sbory“, nybrz za skute¢nou pruzinu reformace (coz
ovSem zase automaticky neznamend, Ze by byli jeji jedinou pricinou!). PfedevSim
vSak Lazare neobjasnil, konkrétné kterd ,,velkd ¢ast protestantskych sekt* byla ,,po-
lozidovska®“. Zjevné tim vSak narazi na kalvinismus a jeho odnoze. Opravdu asi
nebude pochyb o tom, ze jméno Kalvin (latinizované na Calvinus) neznamena nic
jiného, nez zkomoleny vysledek pokusu o pfepis celosvétové rozsifeného hebrej-
ského jména Cohen podle francouzského pravopisu: z Cohena pies Coéna popf.
Cauina se stal kone¢n¢ Calvin, resp. Kalvin.514

Zatimco Lutherova tloha pozlstavala nejspiSe jen v tom, aby protrhl hraze pro
reformaci, piebral kryptohebrej Kalvin roli regulatora potopy, kterda se ptevalila
ptes katolickou Evropu. Luthertiv boj proti lichvé proto nepfinesl naprosto zadny
vysledek. Zakratko uz nemél vliv na ty, kdoZz ho zpocatku nadSen¢ nésledovali.
,Vliv Kalvina byl pronikavy a uCinny v mnoha oblastech. Jeho teze byly
Vv protikladu s tezemi nejen katolickymi, ale i Lutherovymi. Vedly k reformaci v
tom smyslu, jaky tomu slovu daval stredovek, tj. k institucni a pravni premeéng...
Dalo by se hodné diskutovat o vlivu kalvinské reformace (nebo reformy) na rozvoj
komeréniho kapitalismu. Max Weber5> a Ernst Troeltsch prokazali pfimé souvis-
losti mezi rozsifenim kalvinismu po Evropé a hospodaiskym rozvojem. Pon¢kud
opatrnéjsi byl R. H. Tawney, jenz dospél k zavéru, ze byt’ i to nebyl prokazatelné
kalvinismus, ktery vyvolal kapitalismus k zivotu, dal mu pfinejmensim mocny pod-
nét. Tawneyova teze se nam zda byt plné€ opravnéna. Technika a fenoménova forma
kapitalismu se vSak utvarely jiz dlouho pted Kalvinem, jinak by nemohly vyvolat
nesouhlas a rozhot¢eni u Luthera, ktery byl v tomto ohledu jesté dédicem nabozen-
ského smysleni pozdniho stiedovéku. Avsak Kalvin dodal kapitalismu nového du-
cha, ktery byl fimskému uéeni nejen cizi, nybrz vysloven¢ nepiatelsky. 516

jovaly s timto nahlym otfesem papezstvi — které méli za modlaiské uctivani relikvii a obraz —
nejsmélejsi nadéje na brzky zanik Rima a blizky ptichod mesianského Gasu. ... Vice nez Zi-
dovsky kmen vsak reformaci ziskalo zidovské uéeni. Stojic do té doby témét mimo p0zornost,
stalo se v pocatcich reformace jistym zptisobem dokonce méddou.*

513 Tamtéz, 165.

514 MiZzeme se pochlubit tim, Ze jsme byli piivodci reformace: Kalvin byl jednim z nasich syni;
byl zidovského ptivodu a zmocnén zidovskou autoritou i podpoien zidovskym zlatem, aby se-
hral svou roli v reformaci.” — Takto doslova to stoji v jednom tajném dokumentu fadu B ‘nai
B’rith z tficatych let 20. stoleti, ktery r. 1936 velmi zasluzné ptinesla na svétlo vetfejnosti brit-
ska Catholic Gazette (cit. podle Marquis de la Franquerie, Lucifer et le pouvoir occulte, Paris
1984, 20 ad.)!

515 Jako Izraelita jisté také nepodeziely z ,,antisemitismu*!

516 Dauphin-Meunier, cit. misto 47 ad.; podle (tamtéz) 48, pozn. 1, se autor odvolava na nasleduji-
ci dila: Max Weber, Die protestantische Ethik und der Geist des Kapitalismus, v: Gesammelte
Aufsdtze zur Religionssoziologie, Tiibingen 1920; Ernst Troeltsch, Die sozialen Lehren der

218



O tom, Ze se v mnohych Kalvinovych spisech objevuje ,,neptatelsky* postoj vii-
¢1 zasadam katolického uc€eni o principialni nemravnosti trokové lichvy (kterého se
Luther jesté pevné piidrzoval), ndm podrobn¢ referuje Dauphin-Meunier: , Kalvin...
vidi v lasce k praci néco jako nadbozZenské poslani. Nasledkem toho se na rozdil od
katolickych teologli snazi ospravedlnit snahu po zisku. Obohacovani je podle n¢ho
zédkonné, byt by 1 pochazelo tieba jen z umisténi kapitalu nebo v penézich, obdrze-
nych jako troky z pijcky. Odména za pouziti penéz neni sama o sobé nespravedli-
va. Podle Kalvina je kanonicka teze [0 nemravnosti brani Grokd]... absurdni.*517 —
K tomu pfistupuje dal$i dulezity aspekt: ,,Zatimco katolicka Cirkev spatiovala ve
shromazd’ovani kapitalu pouhy prostiedek k dosazeni obecného blaha, predstavuje
Kalvin ziskavani bohatstvi jako bohuliby samoucel. \Velkokapitalista tedy spatiuje
ve svém zbohatnuti dikaz predestinace k vlastni vé¢né spase, chudy je hiisnik,
jemuz tato milost schazi. Kalvinovo uceni je tudiz silnym zdGraznénim individua-
lismu. Pod jeho vlivem se kapitalismus stal farizejskym duchem ziskuchtivosti a
nespravedlnosti. Od této chvile se tedy ¢lovek kapitalismu stava puritanem. 518 —
Ackoli se zd4, ze Dauphin-Meunier nevi nic o Kalvinové ptislusnosti k Zidovskému
narodu, presto se mu sama vnucuje — jako ostatné tolika jinym autoriim — skutec-
nost nikoli jen pouhé paralelnosti, nybrz prakticky identity kalvinstvi se Zidovskou
hospodaiskou etikou do té miry, Ze souhrnné konstatuje:5:9 , Stejné jako Zid¢, i pu-
ritdni vSude tam, kde byl jejich vliv patrny, vnaseli takové duchovni postoje, které
se zcela zasadné 1isi od katolické mentality.” — Hebrej Karel Marx svym zptsobem
ekl totéz, kdyz oznacil ,,protestantismus za burzoazni nabozenstvi“. — ,,Tuto defi-
nici pak jeho zet’ Lafargue jest¢ dale precizoval: ,,Protestantismus je pravym nabo-
zenskym vyrazem kapitalistické formy produkce a smény.*520 — Kalvin se ostatné
nespokojil jen pouhym teoretizovanim, nybrz el hned sam Spatnym prikladem, jak
nas informuje Karl von Vogelsang, a ,,ziidil v Zenevé prvni kiestanskou lichvai-
skou banku [!]. Jeden protestantsky stat za druhym rusil zakonny zakaz lichvy, a ro-
ku 1654 byl vydan zakon o pétiprocentni irokové mite. Také v Anglii zrusil krél
Jindtich VIII. zakaz lichvy.*521

Historicky nesmirné zajimavym jevem je houzevnata vytrvalost zidovské subver-
ze ktestanské viry. Jesté stale neuspokojen ani vysledkem reformace — velkého za-
padniho nabozenského rozkolu — vpasoval Sion do protireformacné se upeviujici
katolické Cirkve tvrdohlavé protestantizujici (tj. podle Lazareho/Graetze: judaizo-
van¢) a organizacné tézko prehledné proudéni: tzv. jansenismus! Dauphin-Meunier,
ktery o zidovské inspiraci jansenismu rovnéz nechce nic slySet, presto konstatuje
jeho kalvinisticky charakter, kdyz pise: ,,V nékterych... zemich jako v Italii, kde
protestantismus nehral témét zadnou roli, se zda byt pravé jansenismus importem

Kirchen und Gruppen, Tiibingen 1912; R. H. Tawney, Religion and the rise of capitalism,
London 1926.

517 Dauphin-Meunier, tamtéz 49.

518 Tamtéz, 51 ad.

519 Tamtéz, 52.

520 Tamtéz, 55.

521 Karl von Vogelsang (dokumentace od E. van Loena) v: Kleinhappl, Kapitalismus, citov. misto
55 ad.
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Z ciziny a vysledkem kalvinistického pronikani do liina katolicismu, ktery tam za-
vedl a podporoval liberalni kapitalismus,*522 a svou tezi doklada vysledky dtklad-
nych badani z italské historie.

Dal$im milnikem na dlouhé cesté Sionu k rozhodujicimu celosvétovému mocen-
skému postaveni a tim ke starozakonné prorokovanému (byt’ materialisticky pomy-
lenému) ,,ovladnuti narodu‘ byla takzvana ,,francouzska“ revoluce z roku 1789, ve
skutecnosti vSak naplanovana, vyvolana, provedend a pro své cile vyuZzitd zednafi
a jejich izraelitskymi strijjci a pany. Co se tykd samotnych 160zi, ty uz diive dosahly
postaveni, v némz posléze mohly uspésné sehrat piidélenou roli pfed rokem 1789,
Vv jeho pribéhu i po ném ve Francii. O této tloze se dozvidame piesné v té mife,
Vv jaké se pod neustavajici bubnovou palbou kontrolovanych médii méni jeji nepted-
stavitelné hrtizy v cosi vSeobecné ,,spoleCensky piijatelného®. A tak jsme r. 1989,
tedy pravé dvé sté let po ,,udalosti, mohli v rdmci celostrankového chvalozpévu na
adresu mistniho Slechetného zednarského cechu cCist v jednéch miinsterskych novi-
nach toto: ,,Francouzské revoluce z roku 1789 nese vyraz zednaiského myslenko-
vého bohatstvi a nemaélo jejich viidcli, mezi nimi Danton, patfilo k bratrstvu.*523

Jak je to vSak se Zidovskou ucasti na revoluci? Pted revoluci ve Francii, soudi
Dauphin-Meunier, hrali v etablované kapitalistické burzoazii ,,Zidé jistou roli...
pouze v Holandsku. Naproti tomu burzoazie nejen v Anglii a Holandsku jako v pro-
testantskych zemich, ale dokonce i ve Francii byla az do odvolani Nanteského edik-
tu z nejvetsi Casti kalvinisticka.“524 — Kryptozidovska povaha burzoazniho kapita-
lismu pred r. 1789 je tedy mimo jakoukoli pochybnost. OvSem primy zidovsky vliv
v obdobi mezi reformaci a osvicenstvim Dauphin-Meunier v Zddném piipad¢ ne-
prehlizi, nybrz spise diferencuje: ,,I kdyz je zidovské spolupiisobeni na rozmachu
kapitalistického systému také jisté, stava se vSak ptesto jeho vliv u¢innym teprve od
pozdéjsi doby. Predevs§im po svém obcanském zrovnopravnéni koncem 18. stoleti
méli jiz Zidé v roli bud’ ,dvornich Zidd’ nebo ,krali uvéri’ rozhodujici postaveni
V hospodarském zivoté. Teprve pak zacali provadét postupné podtizeni pramyslu
bankam.525 — K této posledné jmenované a nesmirn¢ dulezité skute¢nosti se Dau-
phin-Meunier podrobnéji vraci. Nechce vSak byt pochopitelné zadnym ,,antisemi-
tou™ a proto je jeho formulace bez primych semitskych souvislosti: ,,Burzoazie...
zacala [brzy] hrat také politickou roli. V Anglii zah4jila boj proti monarchii [kato-
lickych!!] Stuart. Koncem 18. stoleti pak udé¢lala Francouzskou revoluci a stala se
Jjedinym Uzivatelem jejich vysledkii. 526

Posledni slova, ktera jsem zvyraznil kurzivou, maji opravdu ledacos do sebe,
ovSem s malym upifesnénim. Jedinymi uzivateli vysledkli jimi samymi kontrolované
revoluce byli Zidé, a to hned ve dvou smérech: nejen pouze ohledné kone¢ného do-

522 Dauphin-Meunier, cit. misto 98 ad.

523 Stadtblatt Miinster-Magazin, duben 1989, 18.
524 Dauphin-Meunier, cit. misto 68.

525 Tamtéz, 32.

526 Tamtéz, 67.
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sazeni obcanského zrovnopravneéni s kiestany,52” nybrz také v opatfeni, ptfijatém
hned roku 1789, které jim muselo neméné lezet na srdci — jiz 12. fijna 1789 zrusilo
revolu¢ni Narodni shromazdéni cestou zakona do té doby ve Francii nepfetrzité
platny zdkaz urokové lichvy!528

Avsak neni to opravdu antisemitské, svadét jenom ,,na Zidy*“ revoluci a jeji na-
sledky? Podle v§eho ne! Elijahu Ben-Zion Sadinsky byl uznavany sionisticky viidce
a bez ohledu na to napsal: ,,Na vSechny oltafe svobody a pokroku jsme polozili své
obéti. Obcanské spolecnosti jsme dodali skvélou duchovni vyzbroj k jejimu boji
proti feudalismu, a vyznamnou mérou jsme svou zidovskou inteligenci, Cilosti
a houzevnatosti pfispéli k vyvoji burzoazné-kapitalistické spole¢nosti. Na vSech
barikadach burZoazni revoluce tekla Zidovska krev.“529 — Také v nové€jsi dobé se
obCas vyskytnou izraelité, kteii se na veiejném vystoupeni vyjadii podobné jako
kdysi Sadinsky, ale jimz pak pfes jejich vychloubacnost spadne srdce do kalhot,
jako se to naptiklad stalo pletichafskému zidovskému propagandistovi Pinchasi
Lapidemu, jak nam to popsal Norbert Homuth: ,,Protikifestansky zidovsky spisova-
tel P. Lapide mél 7. 9. 1989 v Karlsruhe pfednaSku na téma ,Deset revoluci Zidov-
stva’. Opravdu brizantni téma, k némuz jisté také patii francouzska a ruska revolu-
ce. Na mou zadost, aby mi prodal ti§tény text své pfednasky a na dotaz, o jaké revo-
luce ma jmenovité jit, jsem nikdy nedostal odpovéd’.*530

Neni to vSak Zadna tragédie, protoze za diskrétni Lapideho tstup jsme bohaté
odskodnéni odvahou Bernarda Lazareho k vefejnému ptiznani. O prehistorii ,,fran-
couzské® revoluce a o zidovském podilu na ni nam sdéluje mnoho velmi zajima-
vych detaild, které bychom jinde téZko hledali:

JJe... jisté, ze Zidé stali dokonce i u kolébky zednéistva, a Ze to byli kabbalistiGti
Zidé, jak dokazuji ur¢ité dochované ritualy. Velmi pravdépodobné v letech, ktera
predchazela revoluci, vstupovali Zidé ve stale vétsim podtu do riiznych rad této or-
ganizace a sami tajné spoleénosti zakladali. Zidé byli kolem Adama Weishaupta,
a Martinez de Pasqualis — Zid portugalského ptivodu — organizoval poc¢etné ilumi-
natské skupiny ve Francii a rekrutoval mnoho stoupenct, které zasvécoval do uceni
obnovy. Martinistické 16ze byly mystické, zatimco ostatni zednatské 16ze se orien-
tovaly spise racionalisticky, coz nas opravinuje k vyroku, ze tajné spolecnosti pied-
stavovaly ob¢ stranky zidovského ducha: prakticky racionalismus i panteismus, tedy
takovy panteismus, ktery jako metafyzicky reflex viry v jediného Boha obcas kon¢i
kabbalistickou teurgii. Snadno by se dala prokazat shoda obou téchto tendenci ne-

527 Srv. Amsee, cit. misto 43: ,,Obratnikem v d&jinach Zidovstva byla teprve Francouzska revolu-
ce. Pod heslem Volnost — rovnost — bratrstvi v ni byli v§ichni, kdoZ maji lidskou tvaf, postave-
ni vedle sebe jako rovny s rovnym. Padly vSechny vysady i bezpravi, a pouze zdatnost jednot-
livee uréovala nadale jeho postaveni ve spole¢nosti. To pro Zidy znamenalo emancipaci od
ghetta. Zid, po staleti pouhy ob¢an druhé t¥idy, byl razem zrovnopravnén s kfestanem.“

528 Dauphin-Meunier, cit. misto 79. Srv. k tomu poznamku Karla von Vogelsang (v: Kleinhappl,
Kapitalismus, cit. misto 56): ,,Francie dlouho Ipéla na zdkazu lichvy a Sorbonna zabranila
Colbertové pokusu o jeho obejiti. Kdyz pak ale Assemblée constituante (Ustavodarné shro-
mazdeéni) r. 1789 zakaz ptijimani tirokd zrusilo, padla tim posledni hraz proti lichvé.

529 Sadinsky, cit. misto VII.

530 Homuth 1990, cit. misto 51.
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pietrzitou alianci od Cazotta, Cagliostra, Martineze, Saint-Martina a Eckartshause-
na az po encyklopedisty a jakobiny, stejn¢€ jako zplisoby a cesty, po nichz bez ohle-
du na rozdily dosli ke stejnému vysledku a ucinku, totiz k oslabeni krestanstvi. Ale
to vSechno by neslouZilo k ni¢emu jinému, nez jen k dal$imu diikazu skutecnosti, ze
Zidé sice byli nejzdatngj$imi agenty tajnych spole¢nosti, protoZe jejich uéeni bylo
V naprosté shod¢ s vlastnim Zzidovskym ucenim, nedokazalo by to vSak, Ze byli je-
jich zakladateli. Pfipad Martineze de Pasqualis je vyjimkou a nemélo by se zapomi-
nat, Ze on sam, diive nez zalozil vlastni 16zi, byl zasvécen do iluminatstvi rozenkru-
ciany. ...Ani béhem revoluce nezistali Zidé v nedinnosti. Vzdor jejich malému po-
¢tu v Pafizi je vidime vystupovat jako pfedsedy v revolucnich sekcich, jako velitele
legii, ptisedici u soudt atd. Musely by se dikladné prostudovat archivy provincii,
aby se mohla zjistit jejich celkova ucast. Alespon nékteii si zaslouzi nasi zvlastni
pozornosti, tak napft. chirurg Joseph Ravel, ¢len generalni rady Komuny, popraveny
po 9. thermidoru, Isaac Calmer, prezident dozorc¢iho vyboru v Clichy, popraveny
29. messidoru roku II., a kone¢né Jacob Pereyra, byvaly komisat vykonné spravy
v Belgii u Demourieze, ktery jako ¢len strany héberistii byl ve stejnou dobu jako
Hébert postaven pied soud a 4. germinalu roku II. popraven.“33! — V této malé gale-
rii byl opomenut rovnéz pozd¢ji gilotinovany revolucionarsky viidce Maximilien
Robespierre, ,,jenz sam pochéazel z némeckych Zidi jménem Rubinstein, ktefi si uz
pted staletimi pofrancouzstili jméno*.532
O tom, ze pouze cilevédoma zidovska agitace pied revoluci i béhem ni zapfticini-
la jejich emancipaci, neni podle Bernarda Lazare nejmensich pochyb: ,,Co se tyce
politickych vytek Zidam, napt. Ze predstavuji stat ve staté, Ze jejich p¥itomnost jako
statnich obCantl v kfestanskych spole¢nostech neni unosna, je dokonce skodliva
a podobng, zistavaly v platnosti do toho dne, kdy Francouzska revoluce zasadila
koncepci kiest'anského statu piimy uder. Proto tedy méli pravdu Dohm, Mirabeau,
Clermont-Tonnerre a abbé Grégoire proti Maurymu, Rebelovi a knizeti de Broglie,
a Ustavoddrné shromazdeni jen uposlechlo hlasu ducha, ktery ho od samého pocat-
ku vedl, kdyz 27. zaii 1791 slavnostné prohlasilo, Ze Zidé pozivaji ve Francii aktiv-
nich ob&anskych prav! Zidé timto okamzZikem vstoupili do spole¢nosti.*533 — Lazare
pak doklada pribé¢h této udalosti konkrétnimi historickymi podrobnostmi. ,,27. zafti
1791 po piedbézné diskusi, v jejimz pribéhu bylo projednano rozhodnuti o emanci-
paci Zidd, odsouhlasilo Ustavodarné shromazdéni na navrh Duporta a po intervenci
Regnaulta de Saint-Jean-d’Angély dekret o pfipusténi Zida do stavu aktivnich ob-
¢ant. Tento dekret byl jiz dfive pfipraven komisi, svolanou kralem Ludvikem XVI.
za predsednictvi Malesherbese a duchovné piipraven také spisy Lessinga a Dohma.
To byl tedy logicky zavér po léta trvajicich snah Zidt a filosofti. V Némecku ji usi-
lovné podporoval Mendelsohn, byl jejim nej¢innéjSim zastancem, a v berlinském
salonu Henriette de Lemos dostal Mirabeau od Dohma vlastni inspiraci.*534

531 Lazare, cit. misto 167 ad.

532 Boyer, cit. misto 98.

533 Lazare, cit. misto 84. Zvyraznéni v textu ode mne.
534 Tamtéz, 101.
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Lazare potvrzuje i to, co jsme slySeli od Dauphin-Meuniera o postoji holand-
skych Zida:535 .,V Holandsku udélilo Narodni shromazdéni Zidam ob&anska prava
od r. 1796, tedy v dobé zaloZzeni Batavské republiky, a jejich postaveni — pozdé&ji
upravené Ludvikem Bonapartem — s kone¢nou platnosti rozhodl Vilém 1. roku
1815. Je ovsem pravda, Ze holandsti Zidé jiz od 16. stoleti poZivali vyznamnych
vysad a m¢li dosti znaénou svobodu, samotna revoluce byla pouze rozhodnou piici-
nou jejich uplného osvobozeni.*

Co se vSak ty¢e mimotadné vyznamného, navic prakticky okamzitého revolucni-
ho zruSeni zakazu Grokové lichvy, musime i v tomto ohledu dat za pravdu Bernardu
Lazaremu tam, kde lakonicky konstatuje: ,,Francouzska revoluce byla v prvni rade
revoluci hospodarskou, zv1asté kdyz svlij nazor také umi dukladné podpofit fakty:
,Pokud bychom méli na revoluci nahliZet jako na konec jednoho tiidniho boje, mu-
sime v ni ovSem soucasné spatiovat také zacatek boje mezi dvéma formami kapita-
lu: nemovitého a movitého majetku, tedy kapitalu piidniho a kapitalu priimyslove-
bankovniho. Se soumrakem panstvi §lechty také rychle mizelo panstvi pidniho ka-
pitalu a panstvi burzoazie s sebou rychle ptineslo také vladu primyslového a bur-
zovniho kapitalu. Emancipace Zidi je spojena s historii mocenské ptevahy tohoto
kapitalu. Dokud mé&l padni kapital politickou moc, byla Zidim odpirana veskera
prava. Dnem, kdy politickd moc piesla do rukou primyslového kapitalu, byli Zidé
svobodni — a to bylo nevyhnutelné. V boji, do n¢hoz se burzoazie pustila, potfebo-
vala oviem pomocniky. Cennou pomoci ji byli Zidé, na jejichZ osvobozeni tudiz
méla zajem. Od samé revoluce postupovali Zidé a burZoazie spole¢né — spolu pod-
porovali Napoleona, kdyz diktatura byla nezbytna k obrané prav, dosazenych po-
byla to znovu burzoazie a Zidé, kdo spoleéné vyvolanim umélého nedostatku potra-
vin béhem ruského tazeni vyvolali pad burzovnich cen statnich pujcek a uplatili
nckteré marsaly ke zb&hnuti. 536

,Na zacatku velkého industrialniho rozvoje po roce 1815, kdy ptekotné vznikaly
plavebni, dilni a pojistovaci spolenosti, nachazeli se Zidé mezi prikopniky kapi-
talovych spole¢nosti a napomahali jejich nadvladé nebo je pfinejmensim zavadéli.
ME¢li k tomu ostatné ty nejlepsi predpoklady. Instinkt k vytvaieni spolkil a spolecen-
stvi byl po staleti jejich jedinou oporou. Avsak Zidé se nespokojovali pouze s pod-
porou triumfu kapitalismu po strance praktické, ale také teoretické. Postavili se na

535 Tamtéz, 104 ad.

536 Podobné hodnoti pravé pii¢iny strmého padu Napoleonovy hvézdy také americky historik Da-
vid L. Hoggan, Das blinde Jahrhundert. Zweiter Teil: Europa — die verlorene Weltmitte,
Tiibingen 1984 (dle jen: Hoggan), 229 ad., kdyz pise: ,,Také ve Francii hrozilo Zidm nebez-
peci, Ze znovu ztrati sva prava, zajisténa jim revoluci z roku 1789, kdyZz Napoleon r. 1807 vy¢i-
snazili byt loajalnimi obCany Francie. Vysledkem Napoleonovy pohruzky pak bylo, Ze se mno-
ho vyznamnych Zidi stalo anglickymi agenty, spolupracujicimi s Rothschildem na Napoleono-
vé€ zniceni. Nikdy mu nemohli zapomenout jeho prosluly vefejny vyrok z r. 1807: ,Tyhle zi-
dovské kobylky jednou seZerou moji milovanou Francii’!* (Zidoviti historici se dodnes pilné

snazi nenechat na Napoleonovi dobry vlasek; tak napt. Peter Geyl, Napoleon For and Against,

New York 1949, ptehled napoleonské historiografie po jeho smrtir. 1821.)
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stranu filosofii burZzoazie, na stranu Saint-Simona a pracovali nejen na Sifeni, ale
I na propracovani jeho uceni. Saint-Simon (Du Systéme industriel, Paris 1821) pro-
hlasil: ,Vykon svétské moci musi byt svéfen priimyslnikiim’ a ,posledni krok, ktery
jeste zbyva pramyslu k uchopeni moci ve staté,>37 je zajistit mu vétSinu v parlamen-
tu, coz je ted’ nejvétsim problémem doby’. — A dodava (Catéchisme des Industriels
ler Cabhier, Paris 1823): ,,Tfida pramyslnikd musi byt prvnim stavem, nebot’ je ze
vSech nejdiilezitéjsi, protoZze se miize bez ostatnich obejit, ale ostatni se bez ni ne-
obejdou, jelikoz se udrzuje vlastni silou, svou osobni praci. Ostatni tfidy musi na ni
pracovat, protoze jsou jejimi stvofenimi a udrzuje je pii zivoté. Jednim slovem, je-
likoz vSechno povstalo z primyslu, musi se také vSechno dit jen kvili nému.” —
A Zidé také napomahali uskuteénéni Saint-Simonova snu. Osvédéili se jako nejspo-
lehlivéjsi spojenci burzoazie, a to tim spise, Ze svou ¢innosti pro burzoazii pracova-
li predevsim sami pro sebe. V celé Evropé stali v prednich fadach liberalniho hnuti
let 1815-1848, které budovalo mocenské postaveni burzoazniho kapitalismu. 538
O domu Rothschildii jako exponentu internacionalniho zidovského velkokapita-
lismu si jesté dale povime ve zvlastnim oddilu o bankovnictvi. Prozatim si zde jen
podle Nicolaie letmo nastinime dalsi prubéh porevolu¢niho (piesto vsak ,,dodatec-
nymi zemétiesenimi®“ destabilizovaného) devatenactého stoleti a ukdzeme si sou-
hrnn¢ dalsi etapy zidovského kapitalismu pfi jeho postupu, zvlasté pak v Némecku:
,,Pocatky rozvoje soukromého bankovnictvi se odvijeji od emancipace Zidii. Bez ni
by etablovani Rothschild, Oppenheimeri a dalSich zidovskych bankéit nebylo
vV Prusku mozné. Po osvobozovacich valkach ustala naléhava kapitdlovd potiteba
Anglie, kterd vSak nyni byla naopak znacna ve vitéznych statech kontinentu. V di-
sledku toho ovSem bylo nutno platit vyssi Groky, a proto se sem také vrhl bankovni
dim Rothschildii, jenz zbohatl na anglickych obchodech. Prusko, které se az dosud
pfijimani avért zdrahalo, muselo nyni také ptikrocit k takovému opatieni. Okamzi-
té nastoupila spekulace: Rothschildové, ktefi sami byli velkymi a uspéSnymi bur-
zovnimi spekulanty, zavedli moderni burzovni techniku, a aby naladili vetejnost,
neostychali se pouzit ani téch nejnemravnéjSich prostfedkti. Nejhorsi, rovnéz jimi

537 Pozadavek, k némuz se Zidé radi ptipojili!

538 Tamtéz, 115 ad. — K postoji r. 1791 Gerstvé emancipovaného Zidovstva srv. rovnéZ (tamtéz,
102 ad.): ,,Zidé tedy byli podle zdkona emancipovani, ale nikoli moralng. Podrzeli si své mra-
vy, obyceje a predsudky stejné, jako je udrzovali jejich spoluob¢ané ostatnich vyznani. Byli
sice $tastni, ze se zbavili svého opovrhovaného postaveni, ale nedivérivé se kolem sebe roz-
hlizeli a podezirali dokonce i své osvoboditele. Byla to pravé ta nejosvicenéjsi, inteligentni
a reformam naklonéné &ast Zidovstva, ktera zaujimala nejniz§i postaveni a nejvice trp&la poni-
zovanim svych souvérct a jez se tolik napracovala na prosazeni emancipace. — ProtoZze eman-
cipa¢ni dekret nezménil Zidovské J4, nezménil se také ani zpusob, jimzZ se toto Ja projevovalo.
Hospodatsky zaostali Zidé — piipominam, Ze zde mluvim o vétsiné — zistali tim, ¢im byli, totiz
neproduktivnimi: byli veteSniky, sménarniky, lichvari, a ni¢im jinym byt nemohli, jak vyplyva
z jejich zvyklosti a okolnosti, v nichz zili... Jestlize je pfehlizime jako malou mensinu, pak ne-
maji Zadnou jinou schopnost, a do dne$niho dne se v této situaci nachazi znacna ast Zidi.
Vyuzivaji svych schopnosti a nachazeji k tomu dostatek pfilezitosti dnes stejné tak jako v do-

bach neklidu a neporadku. Ve Francii profitovali z udalosti, které jim byly velice ptiznivé.*
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Vynalezend forma volnych pijjcek, které po tii roky kolisaly v kursech mezi 99 Y
az 167 ze sta,*53 tedy nabizela znac¢ny prostor k oSizeni nic netusSicich upisovatelt.

Aby se mohla d’abelska dialektika (jak byla vySe o tom fe€) objevit na scéné, na
niz by byly nezidovské narody zcela dezorientovany sehravanym gigantickym ,,sti-
novym boxem‘ mezi zidovskym kapitalismem a zidovskym socialismem/komunis-
mem, museli v poloviné 19. stoleti vystoupit zpoza kulis Karel Marx a spol. Jak ma
cely plan fungovat, ozfejmil roku 1919 zidovsky bankéi Otto Kahn v rameci jedné
budapest'ské prednasky takto: ,,Rikate, e marxismus je nejzavilej§im neptitelem
kapitalismu, ktery je nam posvatny. Ale oba jsou jen protilehlé poly, které ndam
umoznuji byt polarni osou. Oba poly maji stejny cil: obnovu svéta shora kontrolou
bohatstvi a zdola revoluci.“>40 — Je ptfiznacné, ze presn¢ o deset let pozdéji bylo
mozno ve §védském ,,Judisk Tidskrift“ (,,Zidovsky ¢asopis®) &. 57 si z pera pana
Blumenthala precist toto: ,,Teprve pied neddvnem darovala nase rasa svétu nového
proroka. Ale ten ma dvé tvafe a nese dvoji jméno: na jedné stran¢ zni jeho jméno
Rothschild, na druhé Karel Marx.“%4! — Zatimco tedy prostackové a profesionalni
dezinformatofi®4? neustale vytahuji ze zasobarny oficialné zafixovaného pojeti déjin
ochotnicky sehrdvany ,antisemitismus® Karla Marxe, poddvd nam o tomto jevu
z pomérn€¢ malého casového odstupu (1894) Bernard Lazare nasledujici semitskée
svédectvi: ,,Tento potomek rabinii a uliteldi zdkona v pfimé linii zdédil veskerou
mohutnost logiky svych pfedkl. Byl bystrym a pronikavym talmudistou, jemuz po-
Setilé malickosti (talmudské) praxe nevadily, aby nebyl talmudistou, ktery se zaby-
va sociologii. Svou vrozenou exegetickou schopnost vyuzil ke kritice politické eko-
nomie. Byl prodchnut starym hebrejskym materialismem, ktery vé¢né sni o usku-
teCnéném pozemském raji a odmitd vzdalenou a problematickou nad¢ji na réj po-
smrtny. Byl nejen logikem, ale také buficem, pohdnécem a tvrdym polemikem, kte-
ry svij sarkasmus a diskutérskou vyzbroj nachazel tam, kde Heinrich Heine: v zi-
dovskych zdrojich.“%3 — Lazaremu v dne$nich dnech neohrozen¢ ptizvukuje Scha-
lom Ben-Chorin alias Fritz Rosenthal, ktery Karla Marxe fadi mezi ony ,,ateistické
Zidy, v nichz piesto zhne mesianska jiskra*1544

Tento potomek rabint svou ulohu splnil v kazdém ptipadée perfektné. ,,Je napad-
né, ze Marx nikdy nepsal o finan¢nim kapitalismu. Pranyfovan jim byl vyhradné

539 Nicolai, cit. misto 59 ad.

540 Cit. podle: Homuth 1990, 57, ktery jako pramen uvadi Comte de Saint-Auclaire, Genéve con-
tre la Paix, Paris 1936, 83.

541 Homuth 1990, tamtéZ.

542 K takovym dezinformatorim patii napt. Konrad Low, ktery (cit. misto 73 ad.) kromé& jiného
tvrdi, Ze ,,pfedevsim* Karel Marx se ,,prohiesil*“ na svém vlastnim narodu, a ,,ze by se nechala
naplnit cela brozura jednoznaénymi vyroky z jeho pera, které ve své zufivosti neznaji hranic®.
Také Hans Noll — ziejmé stejné jako Low také sam Zid — (Gelegenheit zum Neubeginn. Zum
Verhdltnis von Christen und Juden, v: Mut ¢. 273/kvéten 1990, 21-34, zde 27) tvrdi, Ze ,,anti-
semitismus Karla Marxe... vrcholi v prohlaseni, Ze ,burzoazni spole¢nost ze svého nitra produ-
kuje neustale Zidy’.“

543 Lazare, cit. misto 170.

544 Schalom Ben-Chorin, Jiidischer Glaube, v: Bruno Moser (Hrsg.), Das christliche Universum.
Die illustrierte Geschichte des Christentums von den Anfdngen bis heute, Miinchen 1981, 28-
45, zde: 40
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podnikatel jako majitel vyrobnich prostiedkt. Je nemyslitelné, ze by Marx nevédél

o skute¢nych kapitalistech, o kapitalistech finan¢nich. Naopak, nezda se pravdépo-
ké emoce délnictva faleSnym smérem vytvofenim chybného pojmu kapitalismu?
Pokud by tomu tak bylo, Slo by o perfektni souhru internacionélnich finanénich
stratégli a internacionalniho socialismu, coz by odpovidalo intelektu a charakteru
téchto kosmopolitnich kruht.“545 — Blumenthalem narysovany portrét zidovského
proroka s janusovskou hlavou a jménem Rothschild/Marx dava této domnénce punc
jistoty.

Prakticky nijak neruSeni marxismem, zaméfenym jen proti kapitalistickym pod-
nikateltim, mohli si kapitalisti¢ti velkobankéri jako drzitelé kapitadlu a tudiz jako
skute¢ni pani velkoprumyslu od této chvile sviij majetek a zisk zajistit. Bernard La-
zare sice odmita vytku na zidovskou stranu, ze pry vymyslela a zaloZila kapitalis-
mus, avSak v Zadném ptipad€ nepopird pribéhem 19. stoleti definitivné etablova-
nou zidovskou nadvladu v kapitalistickém sektoru:

,,Po mnoho stoleti barbarskych spoleénosti stiedovéku byl Zid jako nositel vyssi
kultury a davnych zkuSenosti mnohem 1épe vyzbrojen. Byl ptredstavitelem obchod-
niho i Gvérového kapitalu a napomahal jeho vzniku. Presto se vsak tyto druhy kapi-
talu prodraly k zivotu teprve tehdy, az usilovna prace staleti pfipravila jejich nad-
vladu a pfeménila je v primyslovy a spekula¢ni kapital. Bylo k tomu vyuZito pte-
devsim dvou velkych expanzivnich hnuti: kiizackych taZzeni a objeveni Ameriky,
které bylo vysledkem mnohostranné koloniza¢ni &innosti Spanélska, Portugalska,
Holandska, Anglie a Francie i spojeného usili obchodniho systému. To si vyzadalo
etablovani vefejnych uvér a rozsifeni puisobnosti velkych bank, rozvoj primyslo-
vych manufaktur a védeckého pokroku. Slovem, vyzadalo si to mnoho takovych
a dalSich historickych, nabozenskych i moralnich pti¢in, aby mohla byt vytvofena
soudasna spole¢nost. Ti, kdoZ oznac¢uji Zidy za ptivodce tohoto stavu, tim jen poda-
vaji dikaz své ohromujici, absolutni nevédomosti. Nicméné¢, jak jsme si praveé uka-
zali, byla uloha izraelitl v tom vS§em vyznamna4, ale je jen malo nebo dokonce zcela
nezndma, a to predevsim antisemitim.546

Piesnéji je znamo, jak Zidé jednali. Ve Francii doby restaurace a ervencové
vlady stali na vrcholu financi a primyslu. Nachézime je mezi zakladateli velkych
pojistovacich, zelezni¢nich a plavebnich spolecnosti. Konkrétné v Némecku pak
byla jejich ¢innost mimotadna. Dali podnét k vyhlaseni zakoni, pfiznivych obcho-
du se zlatem, spekulaci a lichvé. Byli to oni, kdo (r. 1867) nejvice profitovali ze
zruseni starého zdkona, omezujiciho lichvu, a zasadili se o pfijeti zakona z Cervna
1870, jimz byly akciové spolecnosti vyjmuty ze statniho dozoru. Po francouzsko-
némecké vélce patfili k nejsmélejSim spekulantim a v horecce griinderské manie,
ktera zachvatila némecké kapitalisty, jednali tak, jak jednali francouziti Zidé v le-
tech 1830-1848. Byla to epocha, kon¢ici zhroucenim r. 1872, béhem niz mezi Slech-
tou i malou burzoazii, okradenymi b&éhem panovani Zida v griinderské dobg, vznikl

545 Schweiger, cit. misto 86.
546 Vsimnéme si stejné vysmé$né, jako zaludné rany pod pas gojim!
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mohutny antisemitismus...“54” — Vyraz ,,okradani* tedy neni zddnym hanlivym ,,an-
tisemitskym* pojmem...

Jak straSnou hospodaisko-politickou moci uz bezprostiedné pied 1. svétovou val-
kou disponoval hebrejsky kapital, vychdzi najevo z tzv. ,,Pfehledu novin Frankfur-
ter Zeitung™ z 8. ledna 1913, zaméfeného na USA a sestaveného pouze z udaji
dovskych. Podle tohoto ptehledu kontrolovala tfi finan¢ni impéria J. P. Morgan &
Co. (tehdy hlavni Rothschildova agentura v Novém svété), Kuhn, Loeb & Co. a Sp-
eyer & Co. of New York podniky s kapitalovou silou 63 306, 52 606 resp. 23 169
milionit dolari, coz tehdy v pfepoc¢tu odpovidalo sumé 584 miliard marek. ,,Veske-
ry némecky ndrodni majetek obnasel podle zndmého Helfferichova odhadu pred
valkou 310 miliard marek. Tento ptilis optimisticky odhad pak jesté pied svou smrti
(zacatkem r. 1924) upravil na 150 miliard. Pfitom americky finan¢ni majetek od
roku 1913 do dnesni doby (1925) jest¢ dale nesmirn€ vzrostl objemem i vlivem.
Takovou moc zadna z korunovanych hlav nikdy ani ptiblizné nem¢la!*548

O pomeérech v Némecku z obdobi mezi pielomem stoleti a rokem 1930 méame
jesté podrobnéjsi udaje: ,,Naptiklad na berlinské burze bylo r. 1930 ze 147 ¢lent
predstavenstva 116 Zid. Podle udajti zidovského védce Alfreda Marense bylo ze
603 némeckych firem roku 1930 v obchodu s kovy 346 zidovskych (= 57,3 %),
v damské a div¢i konfekei byl ze 133 velkoobchodnikii 81 (= 60,9 %) Zidovskych,
22,7 % firem v obchodu s obilim méli v rukou Zidé. V samotném Berling bylo k to-
muto roku 150 soukromych zZidovskych bank. Pro blizsi udaje o svétovém obchodu
odkazujeme zde na knihu Wernera Sombarta ,Die Juden und das Wirtschaftsleben’,
Mnichov 1920. Napft. se tam piSe: ,0d Casli Rothschildd se stdva obchod se zakla-
danim spoleénosti skute¢nou specialitou Zidd... Ze 25 zaloZenych domi prvni kate-
gorie jich 16 neslo zidovskd jména. Konigs- und Laurahiitte: ze 13 zakladatel 5
Zidu, Continentale Eisenbaugesellschaft: ze 6 zakladatelti 4 Zidé, Bauverein unter
den Linden: z 8 zakladatelti 4 Zidé atd.’549 Piedevsim v obchodé, divadelnictvi, lite-
rarni kritice a ¢asopisectvi se postaveni Zidi stalo prakticky monopolnim. Jestlize
se vezme v uvahu, ze celkovy pocet Zidovského naroda je odhadovan na 17 milio-
nt, coZ predstavuje jen 0,8 % svétové populace, pak je vliv Zida v obchodé a kultu-
fe nepomérné velky... Jejich koncentrace ve velkych méstech jim dovoluje zkouset
Stésti praveé v téchto oborech. Zatimco napt. v Prusku se jen 17,11 % obyvatel vé-
novalo obchodu a prepravé, obnasel pomérny podil u Zidi 58,8 %. Ve Wirttember-
sku jsou tato &isla jesté vyssi: 64,6 % Zid je ¢innych v obchodé a piepravé. Celko-
vé udaje v Némecku, v zemi s takovou tctou ke statistikdm, nejsou bohuzel k dis-
pozici. 50

Internaciondlné Siroce rozvétveny diim Rothschildii zistal po vSechny Casy ro-
dinnym podnikem a jako takovy nikdy nemusel predkladat bilanci svého koncernu.

547 Lazare, cit. misto 180 ad.

548 Nicolai, cit. misto 52, pozn. 65.

549 JiZ jen tato Cisla pln& ospravedlfiuji slova Bernarda Lazare o ,,zakladatelské horecee* (,,griin-
derstvi®), které propadli (také a predevsiim) Zidé.

550 Amsee, cit. misto 43 ad.
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Nehled¢ na jeho tézko odhadnutelnou, ale nanejvys pravdépodobnou neprimou
kontrolu podnikii mnoha svych souvércd, da se pfimé kapitalové vlastnictvi této
rodiny pfinejmensim zhruba odhadnout pomoci modelového vypoctu, ktery predlo-
zil Herbert Schweiger:5st

,Majetek rodiny Rothschildli obnasSel na pocatku tohoto stoleti 40 miliard marek,
coz byl trojnasobek celkového majetku némeckého primyslu. Pti 8 % ziroceni by
to po 66 letech predstavovalo 5,5nasobnéss2 zvyseni ptivodniho kapitalu:

1918 40 miliard marek
1930 80 miliard marek
1942 160 miliard marek
1954 320 miliard marek
1966 640 miliard marek

1978 1 280 miliard marek
1984 1 920 miliard marek = 1,92 bilionu marek.*

Pokud jde o dne$ni poméry v USA, osvétluje ndm je vytah ze soupisu americko-
zidovskych magnatt, ktefi by klidné sami mohli zaplatit ,,ptijcku* ve vysi 10 mili-
ard, jez byla r. 1991 vyzadana Izraelem u vlady Spojenych statli a r. 1992 zaplacena
— americkymi dailovymi poplatniky:553

,,Finan¢nici Lawrence a Preston Tischové, ,vrahové firem’ Carl Icahn, Saul
Steinberg, Meshulam Riklis, Ronald Perelman, Michel David — abychom jmenovali
aspon nékteré z téch, kteti se za Reaganovy prezidentské éry stali miliardati — by si
vesmeés mohli klidné dovolit zajistit své druhé vlasti Givérové garance. Totéz by
mohli udélat tfeba magnati nemovitosti Harry Helmsley, Leonard Marx, Samuel Le-
frak, Lester Crown, Jack a Lewis Rudinové, Leon Uris, William Zeckendorf, Peter
Kalikow, Jay a Robert Pritzkerové, Leonard Stern, Morton Zuckermann a miliar-
darsti bratfi Reichmanové. ... V medialnim, nakladatelském a zabavnim obchodu
jsou to mocné klany Sulzbergerii a Grahamt, kterym nyni patii napt. ,New York
Times’ a ,Washington Post’, stejn¢ jako Lew Wassermann, Aaron Spelling, John
Kluge, Robert Maxwell, Leonard Goldensohn, Steven Spielberg a Marvin Davis —
tedy vSechno holdingy prvniho tadu, které¢ by mohly takovou pujckovou garanci
velmi lehce spolupodepsat. ... V této pestré sméesi obchodnikl a lichvari se také
nachazeji bratii Safarové, internacionalni bankéfi, rodina Lauderova, naftovy mili-
ardai Leon Hess, nejbohat$i monopolista zlata a diamanti Harry Oppenheimer,
Sheldom Solow, Jerome Kohlberg, Milton Petrie, Leslie Wexner; dale Michael Fri-
bourg, o némz se fika, Zze ovlada svétovy trh s obilim,554 miliardarsky obchodnik
s kotalkou Edgar Bronfman, ktery jesté navic pfedseda ,Svétovému zidovskému
kongresu’, Ted Arison z izraelského rejdatstvi Tycoon, jenz v Americe vlastni ma-
jetek za vice nez miliardu dolarti atd. atd. ... ,Pfitom nezapominejme, Ze tento vycet
je jen pouhym vybérem,’ fika newyorska historicka Betty Kramerova, kterd sesta-

551 Schweiger, cit. misto 91 ad.

552 Patrné tiskova chyba, jak dokazuje nasledujici tabulka. Spravné zde ma stat: 48ndsobné!

553 George Nicholas a Warren Houghové v: CODE, ¢. 12/1991, 29.

554 Hloupi ,,Ameri¢ané*, kteti prodavaji zIym ,,Rusim* tolik miliond tun obili za zvlastni, vyhod-
né ceny!
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veni této zpravy vénovala mnoho badatelské prace. ,Mame pied sebou zdaleka ne

uplny vycet magnatli a multimiliardait, které obrovskd vyse jejich majetku plné
kvalifikuje ke garantovani piijcky zemi, jiz nazyvaji svou druhou vlasti.”* — Coz jim
piirozené nepiijde na mysl ani ve snu do té doby, dokud maji v samoobsluzné po-
dobé k dispozici statni rozpocet USA...

Jeden z vySe jmenovanych, Harry Oppenheimer, si zasluhuje zvlastniho povsim-
nuti, protoze ,,udava ton v Jizni Africe. Je Séfem ,Anglo American Corporation’
(AAC), nejvétsiho diamantového koncernu na svété. Pomoci AAC Oppenheimer
kontroluje nejen 85 % svétového trhu s drahymi kameny, ale spolu s dal§imi péti
vyznamnymi jihoafrickymi hospodarskymi koncerny také — piimo nebo nepiimo —
kolem 80 % firem, pfipousténych na johannesburskou burzu. ... Nedavno vzbudila
rozruch jedna computerova analyza prednich jihoafrickych odbornikii na zlato, kte-
ra se dostala na vetejnost. AAC kontroluje 69 % jihoafrické produkce zlata. Oppe-
nheimerova AAC se témét 40 % podili na ,Johannesburg Consolidated Investment
Corporation a 25 % na firmé ,Gold Fields of South Africa‘ (GFSA).“5% — Cisté z
diivodl nedostatku mista si zde musime odpustit polozeni lehce rozlustitelné ha-
danky, pro¢ Jizni Afrika uz po 1éta udrzuje nejtésnéjsi hospodaiské kontakty se sta-
tem lzrael...556

Dostatecné ostré svétlo na totalni finan¢ni nadvladu Sionu nad (zakratko uz sjed-
nocenou) Evropou vrhé kratké novinové sdéleni z listopadu 1992: , Frankfurtska
BfG Bank AG ma nového vlastnika. Za 1,42 miliardy marek pfevzala francouzska
statni banka Crédit Lyonnais (CL) vétSinu akcii BfG Bank. Po nékolikamési¢nim
jednani byla tato dohoda uzaviena s dosavadnimi vlastniky banky Versicherungs-
holding Aachener und Miinchener Beteiligungs-Aktiengesellschaft (AMB/-Aachen)
a Gewerkschaftsholding BGAG (Frankfurt). Sdélil to v Pafizi evropsky §éf Crédit
Lyonnais, Alexis Wolkenstein. Podle jeho slov pfevzetim zminénych akcii posili
jeho ustav svou aktivitu na némeckém a evropském trhu.*557

Takze francouzska statni banka bude cestou pouhého drzeni vétsiny akceii také
majitelkou némecké ,,Bank fiir Gemeinwirtschaft®, ktera bude navic fizena jistym
panem s hezky francouzsky zné&jicim jménem Wolkenstein. Tak vida, jen o vlasek,
a nas maly semitsky vylet by malem skoncil ve Francii...

8. K bankovnictvi zasadné

Podle své koncepce je banka v podstaté uverovy institut. Sviyy vydélek ziskava
prostiednictvim plij¢ovani penéz, za néz vybird a v ptipad¢€ nutnosti vymaha Groky.
Moderni banky jsou ale také podniky rozli¢nych dalSich sluzeb. Uschovavaji penize
svych zdkaznikl, vedou privatni a obchodni konta, staraji se o bezhotovostni pla-

tebni styk a sménuji penize nejrozmanitgjSich mén — tedy poskytuji sluzby, které
samy o sobé nemaji v podstaté nic spolecného s tirokovym obchodem. Ideélni ban-

555 pPeter Scroll v: Nation ¢. 1 (leden) 1991, 27.
556 Srv. k tomu napf. CODE ¢. 6/1992, 47 ad.
557 DT (dpa/vwd), 12. 11. 1992.
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ka by byla ta, kterd by se omezila pouze na tento druh sluzeb, tj. kterd by byla pou-
hym institutem pro rozvoj narodniho a mezinarodniho platebniho styku a nevyza-
dovala by za své sluzby Zadné uroky, nybrz pouze skute¢né vlastni naklady pokry-
vajici odménu ve formé piimétenych poplatkil jako kazdy jiny servisni podnik.

V hospodaisky idealné ziizené spolecnosti, tedy v hospodaistvi zdsobovacim,
v némz by kazdy, kdo mtize a chce pracovat, mél k dispozici postacujici vlastni vy-
robni prostiedky, by bylo brani plij¢ek jen pomérné vyjimecnym opatitenim. I kdyby
v takové spolecnosti banky, slouZzici piedevSim k zajiStovani platebniho ob¢hu,
V nutnych pfipadech né¢jakou mensi ptij¢ku poskytly, neptislusel by jim za to zadny
urok, ale pouze (pfimé ¢i nepiimd) nahrada v podob¢ odpovidajiciho poplatku za
praci zaméstnance, ktery tuto specifickou ¢innost vykonal.

Takové idedlni banky uz ve skutecnosti kdysi existovaly, a sice koncem stfedove-
ku v cirkevni spravé. Aby vzali vitr s plachet tehdy uz fadici (ne snad vyhradné, ale
jisté prevazng) zidovské lichvé, ziidili v Italii frantiSkani s papezskym svolenim tzv.
,Montes Pietatis“ (,,Vrchy milosrdenstvi), bankovni instituty, které ne vlastni vi-
nou zchudlym kiestaniim mély poskytovat mensi bezurocné tvéry. Je az vymluvné
ironické, ze pti zalozeni prvni z nich roku 1463 v Perugii musely byt dvé tfetiny
startovniho kapitalu vyptijéeny u Zidii na arok. Nicméné zasluhuje zvla§tniho oce-
néni, Ze toto zatizeni nebylo v duchu idealistického uceni institutu pfeneseno na
drobné vypujcovatele.

,Prikladu z Perugie nasledovalo Orvieto a Gubbio r. 1463, Assisi r. 1468, San
Severino a Fabriano r. 1470. Nékteré z téchto ustavii vS§ak mohly byt provozovany
jen docasné. Poskytovani velkého mnoZstvi pomérné drobnych pijcek se brzy uka-
zalo jako nemoZné pro rostouci nadklady na vedeni stale rostouciho ucetnictvi, pro-
toze vydaje na rezii byly podstatné vétsi, nez tomu byva v piipadé jednorazového
zapujCovani vétSich ¢astek. Poskytovani zcela bezplatnych pijcek se tedy ukazalo
jako v realné praxi neuskutecnitelnd iluze. Proto dosli frantiSkani — na prvnim misté
blahoslaveny Bernardin z Feltre — k jednomyslnému zavéru, Ze na pokryti nezbyt-
nych vydaji musi byt pfijemci pljcky pfipocitavan aspon maly poplatek. V roce
1493 povolila generalni kapitula frantiskanského fadu zavedeni malé urokové sazby
na pujcky z dobrocinnych prostiedk. 558 — Paty lateransky koncil (1512-1517) za
Lva X. toto opatieni definitivné potvrdil, pfi¢emz rozhodl, ze ,,u Montes pietatis
nelze mluvit o lichvé, protoze pozadované troky slouzi pouze k pokryti nezbytnych
provoznich nakladi*.559

Je opravdu jen pfirozené, ze takovéto ,,uroky* si své jméno nezaslouzi, protoze
se skutecné jednéd pouze o opravnéné nahrazeni redlné poskytnutych sluzeb, zatim-
CO za skutecnym urokem v Zadném piipad¢ nestoji vyuctovatelny pracovni vykon.
Jak znamo, své skutecné sluzby v platebnim styku si banky nechéavaji platit zvIast
vyslovné tak oznacenymi poplatky. Pamatuji tedy samy na peclivé rozliSovani mezi
poplatkem a trokem, ¢imz davaji bez obalu najevo, Ze si klidné ptipocitavaji Groky
(bez ohledu na v nich uz zapocitany a tak Casto pfemrStény manipulacni poplatek),

558 Dauphin-Meunier, cit. misto 17.
559 Nicolai, cit. misto 21 ad.
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aniZ by za né zékaznikovi poskytly protihodnotou néjaky pracovni vykon, ktery by
snad vibec stal za zminku.

Priimérny, nic netusici ob¢an si funkci banky jako kreditni instituce piedstavuje
v hrubych rysech asi takto: Stftddalové ukladaji své momentalné nepotiebné penize
do banky, ktera potom vétsi ¢ast téchto penéz dale piij¢uje na urok t€ém obchodni-
kiim a soukromniktim, ktefi maji z n¢jakého divodu vyssi penézni potiebu. Mensi
Cast ulozenych penéz pak banka udrzuje v rezerv€, aby z ni mohla statisticky urci-
telnému poctu vkladateli vyplatit jejich vklady, pfipadné véetné trokl. Tento rozdil
mezi nizSim Urokem pro vkladatele a vyS$Sim pro vypujcovatele pak urcuje miru
zisku banky.

Realita ovSem daleko piekracuje schéma, dobré tak jesté pro Skolni predmét ,,na-
rodohospodarstvi“. Banky nepouzivaji ,,svéfené” penize vkladateli jen ve formé
obycejnych uvéri, nybrz také s mimoiadnou oblibou v podobé¢ podnikatelskych po-
dilt a statnich papirti (cenné papiry, akcie a pod.). Jestlize banka koupi vice nez
polovinu (n¢kdy sta¢i uz dvé pétiny, tietina nebo dokonce jen ¢tvrtina) néjakého
podniku, stdva se jeho majitelem nebo v ném mé ptinejmensim rozhodujici slovo.
Mnohdy banky ani nepotiebuji ziskat absolutni vétSinu nebo i jen ,,strategickou
vétsinu akcii daného podniku, aby jim mohly disponovat podle libosti. Vzdyt' drob-
ni akcionafi ve své naprosté vétSiné nechéavaji své podily spravovat né&jaké bance,
a uz jen tim prenaseji ve formé plné moci své akciové rozhodovaci pravo na banku,
kterd pak ve spravni radé doty¢ného podniku formdiné jedna ,jménem ji zastupo-
vanych drobnych akciondit. Ve skutecnosti vsak jedna bez ohledu na zdkazniky
vzdy jen ve viastnim zajmu...50 Pro spekulaci s akciemi existuje bezmala nekonecné
mnozstvi moznosti, zvlaste¢ vyhodnych resp. vynosnych, je-li sama nejen akciona-
fem, nybrz vétsinovym akcionafem a tim skuteCnym majitelem podniku. Pak muize
,politiku® doty¢ného podniku manipulovat smérem burzovné u¢innym, a to v nej-
hor$im ptipad¢€ i zcela proti z4jmim a v neprospéch ji samou zastupovanych ma-
lych akcionara! Zisk z burzovnich spekulaci tedy byva (vedle jinych transakci!)
obvykle mnohem vétsi, nez vynos z béznych uvérovych urokda.

Avsak banky se neopiraji jen o penize, které jim vkladatelé svétili ve formé kre-
diti nebo cennych papirti, nybrz ve velkém métitku pujcuji penize, které samy vii-

560 Uvadim zde asponi dva piiklady z novin. 1) Nejvétsi némecky primyslovy koncern Daimler-
Benz patii z ,,dobrych 28 %* nejvétsi soukromé obchodni bance Némecka Deutsche Bank, kte-
ra je v koncernu ,,nominalni hodnotou* ve vysi 655, 2 milionu DM tak ftikajic ,,angazovana“.
(DT, 29. 5. 1993) Spekulativni hodnota téchto Daimlerovych akcii je pfirozené mnohonasobné
vyS§8i nez jejich hodnota nomindlni! — 2) Po sérii rozruch budicich havarii ve frankfurtskych
chemickych zavodech koncernu Hoechst bylo ze svolaného zasedini dozor¢i rady v tisku
oznameno toto: ,,... vedeni koncernu Hoechst spoléha na to, Ze banky s vét§im mnozstvim roz-
hodovacich prav (akcii) a jejich zakaznici zabrani ispéchu opozice. Na rozdil od drobnych ak-
cionaiti z vedoucich mist velkobank, které jsou zastoupeny v dozor¢i radé podniku, uz takové
signaly pfisly. Commerzbank AG svym vkladatelim navrhla, aby ,své rozhodovaci pravo vy-
konavali ve smyslu jeji strategie’. Podobné se vyjadrila také Dresdner Bank. Pro samotny pe-
nézni institut nemuze byt shromazdéni piedstavenstva koncernu Hoechst pfedmétem kritiky,
protoze jeho §éf Hilger ma byt 14. kvétna zvolen do dozor¢i rady banky.* (DT, 24. 4. 1993.) —
Mali akcionafi by se naopak méli proti propusténi pana Hilgera postavit!
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bec nemaji! Funguje to takto:%6! | Ulozené uspory jsou pro banku ,jistinami’, jez
vztahuji 1 na tfeti plijcky. Protoze takové piij¢ky nejsou v rozhodujici vétsiné pro-
vadény v hotovosti, nybrz zaknihovanim pomoci Sekii, cennych papirG a mnoha
dalSich forem, muze banka snadno piijcit mnohem vice penéz, nez ve skutecnosti
ma. Takova ,mydlova bublina’ pak mnohdy opravdu mnohonasobné pievysuje hod-
notu ulozenych penéz i1 vlastni kapital banky. VétSinou vsak tato operace probiha
pro banku bez problému, protoze si kazdy poskytnuty avér nechava vypuaj¢ovatelem
jeste zarucCit, napft. prostiednictvim hypotéky na diim, jinou nemovitosti nebo for-
mou ruceni tietich osob. Timto v podstaté jednoduchym zptisobem ziskava banka
Z ulozenych penéz nebo terminovanych vkladt urokovy zisk, ktery obvykle deset-
krat pfevysSuje sumu, jiz musi zaplatit v podob¢ troku svym vkladatelim. Uvadélo
se, ze byly do bank v USA ptevedeny arabské penize ve vysi pies 600 miliard ma-
rek. To by mohlo pii souc¢asné urokové sazbé znamenat zisk v rocni vysi kolem 300
az 400 miliard.“s62 — Kdyz tedy banky piijcuji penize, které viitbec nemaji, a presto
Z techto realné neexistujicich penéz vybiraji obvyklou urokovou sazbu, prekracuji
jejich zisky z urokovych obchodii mnohondsobné to, co by se od jejich viastniho
kapitalu, resp. od stradaly viozené¢ho kapitalu dalo ocekavat.

Ovsem ,,opravnéni* k fabrikovani penéz z niceho — tj. z pijCovani pomysinych
penéz — Uz dadvno nemaji pouze soukromé obchodni (komeréni) banky, ale dokonce
také statni ustfedni banka, kterou ma kazda zemé, jak uz jméno napovidd, jenom
jednu jedinou. Technické podrobnosti obchodnich vztahli mezi obchodnimi banka-
mi a bankou ustfedni jsou upraveny zdkonem a v jednotlivostech se vzajemné lisi.
V principu jde vSak vzdy o totéz: Gstfedni banka je odpovédna za vydavani ptislus-
né meény a za stalou kontrolu resp. regulaci obéziva. K tomu ucelu nechava nejen
razit nebo tisknout veSkeré hotové penize, nybrz také poskytuje obchodnim ban-
kam pozadované kredity v libovolné vysi, ovSem kredity, které jsou obvykle vedeny
jen na uctech a nejsou ,.kryty” hotovosti. Takové uvéry si od ustfedni banky musi
vyzadat obchodni banka tehdy, kdyz chce sviyj kreditovy obchod rozsifit nad objem
vkladu resp. vlastniho kapitéalu, protoze jinak by ustfedni banka neméla ani infor-
mace, ani kontrolu nad ,,ucetnimi* penézi, které vstupuji do ob&hu.

Kdo, kdy a jakym zpisobem dodava ménu néjaké zemé do obéhu a kontroluje
mnozstvi obéziva, 10 patii k jednomu z nejlépe strezenych tajemstvi internaciondlni
financni moci. O jejich aktivitdich v atmosféfe ji samou vytvofené¢ho ustfedniho
bankovnictvi si pozdé€ji povime jeste vic. Zde jen poznamenavam, ze za vSech dob
platné pravo cisait a kralii vydavat ménu a kontrolovat jeji mnoZzstvi v obéhu mélo
byt vlastné bez dal§iho pfeneseno na demokraticky zvolené vlady naSich modernich
republik a konstitucnich ,,monarchii* jako na néstupce cisatfi a krali. Misto toho
vsak toto pravo pieslo jakoby samozrejmé na takzvané Ustfedni banky, které¢ jenom
podle svého jména podléhaji statni svrchovanosti a kontrole!

Klade se tudiz ptfirozené otazka, jak takova ustfedni banka vlastné obihajici me-
nu kontroluje. Aby se hodnota penéz udrzovala konstantni, coz je pravé v dneSnich

561 Srv. také, co bylo vySe uvedeno v souvislosti s vyvojem papirovych penéz!
562 Salomon Robo v: Nation ¢. 8-9/1992, 30.
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podminkach skute¢né Zadouci a potiebné,63 musi ustfedni banka pii poklesu hru-
bého spolecenského produktu snizit mnozstvi obihajicich penéz a v opaéném pfi-
d¢ toto mnozstvi zvysit. Ale jak to udélat? Komu piebytecné penize odebrat a komu
dodatecné pridat, aniz by doslo k hrubé nespravedInosti? Jenze vSichni pfece navic
vime, Ze ustfedni banka ndm penize ani nedava, ani nebere, a piesto trvale reguluje
ob¢h penéz. Déla to tudiz nepiimo tim, Ze zvySuje nebo snizuje tvérové uroky ob-
chodnim bankam, které jsou pak ze své strany donuceny tento pohyb urokovych
sazeb spoluprovadét. Penize, které si obchodni banka na drahy trok u ustiedni ban-
ky vypij¢i, musi pajcit svym vlastnim Zadateliim o Gvér na jeSté vysSsi urok, nez
jaky by byl obvykle. Levnéjsi tvéry ustfedni banky by pak mély byt obchodni ban-
kou také postoupeny primétfene levnéji vlastnim avérovym zakazniktim, a také to
tak musi dé€lat, protoze konkurence tla¢i na ceny. Rozhodnuti o zvyseni nebo snize-
ni stavu obéZiva tedy nakonec zalezi na piijimatelich avéru, piesto vSak je bez oh-
ledu na rozhodnuti kazdého jednotlivce statisticky velice pies-né predvidatelné a
predpovéditelné. Cim draz§i budou uvéry obchodnim bankam, tim méné asto po
nich bude poptavka a tim méné penéz ustfedni banky se dostane prostiednictvim
obchodnich bank do hospodaiského ob&hu. Namisto toho se zvEtsi mnozstvi Uspor,
ulozenych v bankach, protoze soucasné s kreditnimi Groky vzros-tou také troky
z vkladi. Tim se snizi mnoZstvi obéZiva.

Jestlize naopak poklesnou kreditni uroky ustfedni banky obchodnim bankam,
budou i jejich kredity také levnéjsi a v odpovidajici mife také budou pozadovany
bud’ ¢astéji, nebo ve vysSich primérnych ¢astkach. Soucasné s tim piirozené po-
klesnou uroky z vkladi a tudiz i odhodlani stradateld k odebrani svych penéz z hos-
podaiského obéhu a jejich ulozeni v bance na urok. Tim se zvy$i mnozstvi ob&ziva
a rychlost jeho cirkulace.

Az potud je princip ziejmy: ,,Nejdilezitéj$im ndstrojem fizeni mnozstvi penéz
V ob¢hu jsou urokové sazby. To ony ovliviiuji miru, v jaké budou Gvéry pfijimany,
coZ zvySuje mnozstvi penéz.“564 — Ale mame zde prece jesté takzvané ,,zakonné
minimdlni rezervy*. K ¢emu jsou a jakou roli hraji? Mize se odpovédét: Jejich role
je predevsim alibisticka a jsou zde proto, aby u bézného spotiebitele vyvolaly pocit,
ze je vSechno v nejkrasnéjsSim poradku. Proto pochopitelné otazka, odkud se vlastné
penize berou, nebyva pokud mozno vitbec pokladana, a kdyz uz k tomu dojde, zod-

563 Pravé v prirozeném zasobovacim hospodaistvi bez vyznamné&jsi stfadalské ,,&innosti* a bez
spekulaci vyvolavajicich Grokl by bylo nominalni kolisani hodnoty penéz bez vyznamu (sa-
moziejmé s odhlédnutim od klesajiciho spole¢enského pracovniho vykonu), protoze by se ta-
kovému kolisani ceny automaticky ptizpasobily bez poskozeni nebo zvyhodnéni obyéejného
¢loveéka. V nasem kapitalistickém vydéle¢ném hospodarstvi vyplyvaji inflaci nebo deflaci vy-
volané ztraty Sirokych vrstev (a tomu odpovidajici zisky spekulantl) z toho, ze premrsténé
zvySeni nebo snizeni mnoZzstvi obéziva bez zavislosti na odpovidajici hruby narodni produkt
jsou v mnohamilionovém obyvatelstvu po néjakou dobu prakticky nepostiehnutelné, pricemz
spekulanti jako vlastni potahovaéi dratkd téchto manipulaci maji obrovsky ,,informaéni na-
skok®, a také jej beze zbytku vyuzivaji. Konkrétné to pak napi. znamena: Kdo jesté nevi, Ze
nastoupila inflace a prodava za staré ceny, bude mit Skodu; kdo pii vladnouci deflaci nesnizi
okamzité ceny, zistane mu zbozi na skladé a utrpi ztratu na obratu!

564 P, M. Perspektive (tématicky sesit ,, Penize “) €. 23, 1991, 53.
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povida se vyhybave.565 Musi to vyhlizet tak, jakoby samotna tstiedni banka dispo-

novala zdkonem pevné stanovenym mnozstvim pencz, tedy pravé tou takzvanou
minimalni rezervou. Kazda obchodni banka musi podle zakonného nafizeni drzet
urCité stanovené procento ze stradateli ji svéfenych penéz jako ,,minimalni rezer-
vu“, uschovanou u ustfedni banky. A z tohoto vlastniho kapitalu pak miize ustfedni
banka poskytovat pljcky obchodnim bankam v ptipadé€, Ze jejich vlastni kapital
plus vklady nepostacuji k uspokojeni poptavky po kreditech (nebo kdyz chce banka
nakoupit jesté vice podilii na néjakém podniku, jinymi slovy, kdyz chce rozsitit své
burzovni spekulace!).

Potud dobfte. Kdyby se vSak ziistalo u tohoto systému, méla by ustfedni banka jen
velice uzky prostor ke zvétSeni nebo zmenSeni mnozstvi obéziva. Napt. v Némec-
ku, kde tyto ,,minimalni rezervy* predstavuji tficet procent hodnoty vklada u ob-
chodnich bank,56¢ by tedy ustiedni banka mohla omezit mnozstvi ob¢Zziva na sedm-
desat procent celkového objemu tim, ze by tak siln€¢ zvedla své diskontni a lom-
bardni Grokové miry, aby uz Zadna obchodni banka po ni nepoZzadovala uvér. Na-
opak by mohla ustiedni banka mnozZstvi obéZiva zvétsit maximalné na sto procent
celkového objemu tim, Ze by diskontni a lombardni irokové miry tak dalece snizila,
ze by obchodni banky ochotné pfijaly jeji veSkeré minimalni rezervy jako tvér. To
by sice samo o sob¢ stacilo k zajisténi stability mény, ovSem jen do té miry, dokud
by hruby spolecensky produkt doty¢né zemé drasticky nevzrostl nebo neklesl. —
Avsak to by také soucasn¢ omezilo objem obchodti obchodnich bank na redlné exis-
tujici mnozstvi hotovych penéz. Na tom pochopiteln¢ nemaji vysoké finance v zad-
ném piipad€ zdjem. Burzovni odbornik Kurt Richebdcher to v burzovnim Zargonu
formuloval takto: ,,Rozmnozovéni nebo vytvéfeni pencéz v zasad€ spociva v tom, ze
bankovni systém neustale rozsifuje objem svych kreditli a cennych papirii. Jen timto
zpusobem mohou podnikatelé a konzumenti vyrovnavat své vzajemné pohledavky.
A naopak stagnujici bankovni bilance dokazuji, ze do hospodaistvi neplynou zadné
dodatec¢né likvidity.“67 — Aby vSak k posledné feCenému nedoslo, nepodléhaji
ustiedni banky nikde zadné ¢inné verejné kontrole, coz jim dava moznost a ,,pra-
vo* témér libovolné davat do obéhu na pouhém papife existujici ,,ucetni penize*
(a samoziejmé v piipadé potieby také hotové penize) k vyhradnimu prospéechu ob-
chodnich bank!

Protoze tustfedni banky — na rozdil od zdéani, permanentné navozovaného maso-
vymi médii a politiky — nemaji pouze neziskovou ulohu zajistovani stability meny,
nybrz je jejich pravem a skoro jedinym smyslem cinnosti napomahat obchodnim
bankam k co mozna nejvétsim, nesmirnym urokovym ziskiim, neni nic ptirozené¢jsiho
nez zaver, ze to musi byt pravé tyto obchodni banky, které ve skutecnosti ustiedni
banky kontroluji a diriguji. V nasledujicich odstavcich uvidime, ze skutec¢nost je

565 Z¢ Gistiedni banka razi mince a tiskne bankovky, je vieobecné znamo. Kdo ji viak fika, v jaké
vysi tak ma ¢init, uz nevi prakticky nikdo. To, ze pidjcuje obchodnim bankam na ,,ucetnich pe-
nézich“ celkem zhruba stondsobek mnozstvi, nez kolik ¢ini ji do obéhu uvadéné hotové penize,
nevi skoro nikdo!

566 Rudolf Hamann v: CODE, ¢&. 3/1993, 11.

567 Borsendienst ,, Dr. Kurt Richebéicher “ &. 215/btezen 1991, 9.

234



s timto logickym ptfedpokladem v naprosté a dokonalé shodé.®s8 Zde se spokojime
se zjisténim Gary Allena:5é | Poskytovani avéru podporuje privilegia monopolu pa-
nujicich. VIady, které potiebuji penize, postupuji monopolni koncese na statni ban-
kovnictvi, ptudni bohatstvi a spoje. Samoziejm¢ Ze pro internacionalni finance je
nejvice zadouci monopol na naprostou kontrolu narodniho kapitalu. Nakonec si
mezinarodni bankéti jako privatni osoby pfivlastnili ustfedni banky rtiznych evrop-
skych narodl. Ndrodni banky Anglie, Francie a Néemecka nejsou viastnictvim pri-
slusnych narodnich vlad techto zemi, jak si tak mnozi stale jesté predstavuji, nybrz
Jjsou zcela privatnimi monopoly, doty¢nym vladam pouze zaptijcené.

I za cenu nebezpeci, ze Ctenafe unavim, musime bohuZzel centralni bankovnictvi
jeste chvili zkoumat. Bez toho by bylo jen netplné srozumitelné, jakym (pied ve-
fejnosti peclivé skryvanym) zplisobem Ustfedni banky a za nimi stojici muzi vyso-
kych financi vlastné svou hospodarsko-financni a tim také politickou moc vykona-
vaji. Pfedevsim si ukdZeme, Ze princip regulace obéZiva pomoci stoupajicich nebo
klesajicich urokovych sazeb ustfedni banky je sam o sob& nevyhnutelné principem
inflacnim, stejné jako je jim samotny princip uroceni! Jak je to mozné? Nuze, od-
hlédnéme na chvili od reality a pfedstavme si modelovou tstfedni banku, omezenou
ve své ¢innosti skutecné jenom na uvadéni hotovych penéz do obéhu. Zkusme nyni
touto ustfedni bankou na proménlivé trokové sazby plijcované minimalni rezervy
udrzet mnozstvi obéziva na konstantni vysi. Je zcela lhostejné, jak hluboko by byla
nasazena diskontni a lombardni sazba, protoZe by se béhem relativné kratké doby
musela zakonit¢ nashromazdit veétsi cast veskerych hotovych penéz bud’ a) u ob-
chodnich bank, b) u Ustfedni banky. Tim by byla ustfedni banka (ale 1 obchodni
banky) v disledku pfijimani trvale rostoucich urokut stale bohatsi, avSak obyvatel-
stvo dotyCné spolecnosti by neustale chudlo. Po urcitych letech tedy napt. obchodni
banky a Ustfedni banka vlastni dohromady 50 % veskerych hotovych penéz, zatim-
co vSichni obyvatel¢ dohromady by drzeli uz jen 50 % své hotovosti. Ti, ktefi by
byli nuceni pfijimat uvéry, by vSak ve skutecnosti udé€lali upadek, zatimco jejich pe-
nize by skoncily a) v kapséach stradateld (ktefi by od banky dostdvali uroky za své
vklady), b) v pokladnach bank, jez by ¢ast z nich musely postoupit vyse zminénym
stradateltim a Cast ustfedni bance, c) v trezorech ustfedni banky, ktera by je inkaso-
vala v podobé diskontnich a lombardskych tiroki. Cisté teoreticky miize tato hra

568 K do tomu nechce véfit, miize si to nechat potvrdit od prof. dr. Carrolla Quigleye, ktery se svou
povidavosti byvalému chlebodarci jiz tak znelibil, Ze nechal co mozno nejrychleji stdhnout
z knizniho trhu jeho ,,memoary* s titulem Tragedy And Hope. (Pfesto je vSak dodnes v USA k
dostani anonymn¢ potizeny dotisk tohoto dila o vice nez 1 000 stranach.) Quigley na str. 326-
327 (cit. podle: Allen, 55) piSe: ,,Nikdo by si nemél myslet, ze hlavy ustfednich bank jsou sku-
teCnymi vladci financi. Mnohem spiSe jsou pouhymi techniky a agenty vladnouciho bankéi-
ského investmentu svych zemi, ktery je do tohoto postaveni vyzdvihl a mize je nechat znovu
,padnout’. Skute¢nd finan¢ni moc svéta je v rukou tohoto bankétského investmentu (zvaného
také internacionalni velkobankéfi), ktery pievazné zdstava za kulisami svych vlastnich sou-
kromych bank. To pak zformovalo systém internacionalni kooperace a narodni dominance,
ktery je soukroméjsi, mocné&jsi a tajnéjsi nez viditelny systém jeho agentii v ustfednich ban-
kach...”

569 Schweiger, cit. misto 32 ad.

235



(stejné jako znama spolecenska hra ,,monopoly*) pokracovat tak dlouho, az obyva-
telstvo nebude vlastnit vibec Zadné hotové penize. To by vSak v praxi nebylo pro
banky z riznych divodl zadouci. Takovéato teoreticka situace by totiz méla za na-
sledek bud’ vSeobecné povstani se v§emi priivodnimi jevy, jako je rabovani a utoky
na banky, aby se obyvatelstvo znovu zmocnilo — tentokrat nasilim — svych puvod-
nich penéz, nebo by takto v trezorech nashromazdéné penize v podstaté ztratily
svou pouzitelnost jako sménného prostiedku a tim by se pro bankéte staly prakticky
bezcennymi.

V celém stiedoveéku az do novéjsi doby skute¢né témét pravidelné dochézelo ke
znamym zidovskym pogromtim, které byly v podstaté z nouze vzniklymi (i kdyz
V projevech pfepjatymi) vyrazy neorganizovanych, spontannich lidovych vzbouteni
proti lichvarim, ktefi pii nezménéném celkovém mnoZstvi obihajicich hotovych pe-
néz svou ¢innosti trvale odebirali jisté mnozstvi penéz z ob¢hu a tim zptsobovali
fetézove rostouci (aZz nakonec samotnou existenci ohrozujici) bidu svych dluzni-
k.570 Kapitalistické vysoké finance novovéku se z toho poucily a celou véc zacaly
tentokrat mnohem chytieji! Nechtély ani vyvolanim vSeobecného lidového povsta-
ni, ani naprostym zbavenim penéz jejich hodnoty hnét véc ad absurdum, nybrz vy-
daly se presn¢ vykalkulovanou stfedni cestou, kterd se obéma extrémim peclivé
vyhyba: cestou systematicky plizivého znehodnocovani penéz, kterému se s oblibou
fika inflace. Protoze je takova inflace ,,pouze® pliziva, byva Sirokymi masami trpé-
na (zvlasté¢ kdyz neznaji jeji pravé plivodce!), a opét proto, ze je pliziva, zlstava
soucasné pod kontrolou a nikdy nemiize dosdhnout stupné, na némz by pohadkové
zisky vysokych financi nakonec zni¢ily samy sebe.5"! Proto se tedy ,,déla* pribézna
inflace tim, ze se do ob¢hu trvale dava vzdy vice penéz, nez je prave zapotiebi, aby
se dluznikiim umoznilo splaceni trokii z dluhii, aniz by byli soucasné radikéalné
ochuzeni, a tim by pak byly penize nasledn¢ zbaveny své sménné funkce.

Jen na okraji zde upozornim na dal$i nevyhnutelny nasledek inflacniho trokové-
ho mechanismu, ktery je u Binswangera ustifednim bodem jeho tvah. Jde 0 sou-
stavné a bezohledné rabovani prirodnich zdroju az do jejich uplného vycerpani
resp. zniceni. Van Loen v této souvislosti nacrtava pfiléhavy obraz: ,Nasledkem
urokového mechanismu zadluZeni roste exponencialné. Takovy soustavné se zdvoj-
nasobujici, tj. exponencidln¢ rostouci konzum/odbyt je trvale absolutné¢ nemozny.
Proto k zachovani tzv. nezbytnosti stalého rtistu zbyva jenom hore¢na nutnost pro-
dukce,572 aby mohly byt rychle nartstajici dluhy splaceny, a tim udrzen stavajici

Vevr

dukce stahuje vSechno nemilosrdné do svého viru.*s7

570 Zidovsky autor Jacques Attali (Siegmund G. Warburg. Das Leben eines grofien Bankiers, Diis-
seldorf-Wien 1986, 25) to nechté potvrzuje, kdyz v souvislosti se stiedovékem pise o ,,dlouhé
tfade¢ protizidovskych masakra... které si vzaly za zdminku osvobozeni dluznikt‘.

571 Obojim zhroucenim mény po 1. resp. II. svétové valce nemohly ve valkou poni¢eném Némecku
vysoké finance nic ztratit, mnohem spise vsak v souvislosti s tim hodné¢ ziskat, a to i politicky!
protoze konzum resp. odbyt dosud produkovaného zboZi se uz sotva necha dale stupniovat.

573 Ernst van Loen v: Kleinhappl, Wirtschaftsethik, cit. misto 350.
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Penézim, skryté¢ a systematicky vpousténym do hospodaiského obéhu, v zad-
ném piipad¢ neodpovida néjaka protihodnota, tj. hospodarsky uzitec¢na prace. Jde tu
tedy 0 falesné penize v tom nejpiresnéjSim slova smyslu. Kdo takové penize vydava,
resp. je davd do obc¢hu, ten si d€lad narok na pracovni vykon jinych, aniz by sam
pracoval, ackoli se pokrytecky snazi takovy dojem vyvolat. Vzhledem k enormni
velikosti daného hospodaistvi se vSak inflac¢ni efekt falesSnych penéz rozdéluje na
mnoho miliont lidi a je tudiz pomérn¢ maly. Aby se napiiklad v Némecku pii pri-
mérném hrubém ro¢nim spolecenském produktu 2 biliont DM vyvolala dvoupro-
centni inflace, sta¢i k tomu, aby némecka ustfedni banka (Deutsche Bundesbank)
pouhym Skrtem pera vpustila do ob&hu dodate¢nych 40 miliard DM, k pétiprocentni
inflaci 100 miliard DM atd. atd.574 Je to pfirozené¢ pouze a jedin¢ Deutsche Bun-
desbank, ktera jako némecka ustredni banka mize mnozstvi penéz v obéhu ,,legal-
né“ a prakticky nepozorované podle libosti zvétSovat. Co tato banka (piedevs$im za
pomoci realné zakonnych minimalnich rezerv)57® poskytne obchodnim bankam na
uvérech, jsou vSechno vysoce oficidlni — falesné penize, penize z ni¢eho, pro néz
neexistuje redlna protihodnota. AvSak urcité mnoZzstvi takovych faleSnych penéz
musi byt kazdoro¢né vpusténo prostfednictvim obchodnich bank mezi obyvatelstvo,
aby byly zajisteny urokové prijmy praveé téchto institutii!

UzZ na prvni pohled mohou mnozi na tomto diimyslném systému nalézt cosi ne-
smyslného! Tak napft. rozdil mezi diskontni resp. lombardni sazbou (ktery musi ob-
chodni banky zaplatit Gstfedni bance za jeji ivery a jenz pak samoziejm¢e samy zin-
kasuji od svych dluznikil) obycejné obnasi méné procent, nez diskontni a lombardni
sazba samotna. Z toho by se mohlo vyvozovat, Ze ustfedni banka shrabuje vétsi uro-
kové zisky nez banky obchodni. Pfitom pfece, feklo by se, Gstfedni banka neni na
urokovy zisk vlibec odkézéna, a piesto vyCarovava z niceho gigantické sumy a na-
zyva je svym majetkem. Vedle toho je vSak jest¢ dvoji k zamysleni. Za prvé v rela-
tivné kratké dob¢ presdhnou urokové zisky obchodnich bank trokové zisky usttedni
banky, protoze samotné piijmy obchodnich bank z jejich trokl jsou znovu pijco-
vany resp. ukladany a uroceny, aniz by z toho byly placeny uroky ustfedni bance. Za
druhé nesmi ustfedni banka pfirozené prepinat strunu k prasknuti a pti své inflaéné
penézni expanzi narazi ne-li na faktické, pak piece jen na teoretické hranice. Proto

574 Podle Schweigera (cit. misto 80) zvySuje tstfedni banka USA mnozstvi penéz v ob&hu roéné
dokonce o0 6-8 procent! Tato uméle vytvafena 6-8 % inflace je vSak v dusledku ,,vedouci mé-
nové ulohy* dolaru ¢aste¢né ,,exportovana‘“ do zahranici!

575 Jak enormni Castky ,.éerstvych® bezcennych penéz tstiedni banky jsou zapotiebi k uspokojo-
vani avérovych ,,pfani statu a narodniho hospodarstvi (ktera ovSem uz davno z nejvétsi ¢asti
pochazeji pravé z nutnosti splaceni enormnich urokit), objasnil v kvétnu 1993 sam prezident
némecké ustiedni banky Schlesinger, kdyz (podle Reutera v: DT, 15. 5. 1993) oznamil, ze ,,no-
vé zadluzeni celého vetejného sektoru predstavuje za uplynuly rok 160 miliard DM. Podle nej-
novéjsich odhadl by mohl netto pfijaty uvér vefejného sektoru v tomto roce vystoupit na ¢ast-
ku pres 200 miliard DM neboli na zhruba dvé tietiny veskerych domacich uspor.“ — PIné dvé
tretiny vSech béznych vklada tedy pohlti nové statni zadluzeni jediného roku! Po 1éta nahro-
madéné celkové zadluzeni by mohlo predstavovat zhruba pétinasobek této sumy; o zadluZeni
hospodarstvi snad radéji ani nemluve. Zbyva poznamenat, ze jen relativné mala ¢ast poskytnu-
tych domacich pijéek pochazi od zahrani¢nich véfitelt a Ze tedy nejvetsi ¢ast kreditnich penéz
je praveé od ustfedni banky!
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v zadném ptipadé neodmitd pozoruhodné urokové zisky ze svych finan¢nich vzta-
hti s obchodnimi bankami, protoze se zde pfece jen jedna o (inflaéné sice snadno
natisténé, ale presto realné) hospodarskou protihodnotou kryté penize, coz jinak v
piipad¢ ji samou stvofenych penéz jako takovych neni. Pfesn¢ v tomto smyslu se
vyjadiil William Paterson, ,,kdyz r. 1694 dostala Bank of England povoleni k inves-
tovani penéz, ziskanych soukromymi obchodniky:576¢ ,Banka ma znamenity vydélek
ze vSech penéz, které vytvari z niceho’!*577

Ostatné velmi snadno se dé vysledovat, jakymi cestami je pliziva inflace (vyvo-
lavana stale novymi kredity ustfedni banky) pfesouvana na Siroké vrstvy obyvatel-
stva. Ustfedni banka produkuje hotové i Gi¢etni penize a formou Gvéru je dava k dis-
pozici obchodnim bankam. ,,Zpravidla existuje tzv. diskontni sazba, kterou ustiedni
banka zatézuje uvéry, poskytované ,normalnim bankédm’. Tato urokova mira kolisa
podle konjunkturdlni situace mezi 4-10 procenty. Potom jesté existuje lombardni
sazba, které se uziva tehdy, kdyz pajcujici si banka nabizi cedulové bance jako jis-
tinu cenné papiry.5’8 Tato tirokova sazba je dodatecné vétSinou o 1-2 procenta vyssi,
neZ sazba diskontni. Ustfedni banka tedy velmi pozoruhodné zdrazuje Givéry ban-
kam obchodnim, které je pak ptfenaSeji do produktivniho hospodafstvi a investic-
nich kreditl. Podnikatel57® pak samoziejm¢ musi tyto uroky zakalkulovat v cené
zbozi, takze nakonec je to vzdy konzument, ktery troky ustfedni bance zaplati* 580
ve formé vyssich cen pfi nezvysené kvalité a kvantit¢ zbozi. Jde tedy o jev, ktery si
plnym pravem zaslouzi oznaceni ,,inflace®...!

O americkém centrdlnim bankovnim systému existuji rozdilné idaje. Zatimco
nejcastéji muzeme slySet, ze také Federal Reserve Board (FRB) vrha své inflacni
penize do hospodaiského ob&hu prostiednictvim obchodnich bank, Griin/ Foresta
S odvolanim na ¢etné prameny tvrdi, Ze nové vytvarené penize FRB ,,se dostavaji
do hospodaiského obéhu jen pies statni rozpocet, tj. nomindlnim statnim zadluze-
nim u cedulové banky*.58! — Nejpravdépodobnéji tomu bude tak, ze FRB umistuje
nejvetsi Cast svych faleSnych penéz prostiednictvim obchodnich bank jako kazdo-
ro¢ni nové zadluzeni ve statnim rozpoctu USA. Ale at’ uz je tomu nakonec jakkoli,
jsou to jako vzdy vSichni obcané jako ,,spotiebitelé* nebo platci dani, kteti nesou
plnou tizi Gstfedni bankou indukované, neustavajici inflace.

Ze takto neustale po desetileti trvajici inflace musi byt ¥izena, je zcela evidentni.
Aby penize bez prispéni Gstfedni banky ztracely trvale na hodnoté, musela by hos-
podarska sila dotyénych zemi také trvale sldbnout. VSichni ale vime, Ze napft. po
druhé svétové valce hospodarska sila vSech evropskych zemi i USA soustavné rost-
la! Pii nezménéném mnoZzstvi obéziva by tedy hodnota penéz musela neustale stou-
pat a ne klesat! Tato pozoruhodna okolnost také dokazuje, ze oficialné udavana mi-

576 A tim byla pfivedena na svét prvni soukromé provozovand, piesto viak oficialné jako ,,statni*
deklarovana ustiedni banka!

577 Carroll Quigley, Tragedy And Hope, 48 ad., cit. podle: Skousen, zde 12.

578 V takovém piipadé je dokonce Ustfedni banka drzitelem akcii, respektive panem doty&ného
podniku!

579 Ktery byva Casto de facto identicky s bankou, poskytujici uvér!

580 Schweiger, cit. misto 62 ad.

581 Griin/Foresta, cit. misto 166.
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ra inflace je pravideln¢ imyslné¢ zmenSovana minimalné o dvojnésobek. Kdyz tedy

podle Bruno Banduleta némecka marka ,,0d r. 1948 ztratila dobré dv¢ tfetiny své
hodnoty... a anglické libra — abychom jmenovali aspon znehodnocené tradi¢ni mény
— dokonce ptes devadesat procent®,%82 vyvolava to podezieni, ze si nechce rozlit
ocet u jistych kruht1.58 Jeho tvrzeni pravem ironizoval jiz pied nékolika lety zemie-
1y americky historik Anthony Sutton: ,,Dokonce jesté¢ dnes [1975] popisuji akade-
micti teoretici své tabule bezvyznamnymi rovnicemi a veifejnost bezmocné zira na
inflaci zpiisobené, blizici se zhrouceni kreditii, zatimco skutecny problém neni vii-
bec diskutovan a sotva o néco vice chapan, piestoZze jeho ukazanim by se vSechno
prosté a stru¢né vysvétlilo: Je jim zdkonem stanoveny privatni monopol ,Federal
Reserve Board’ [tj. ustfedni banky USA], ktery ma v rukou vytvareni vSech penéz
a jenz pod plastikem ochrany vefejnych zajmu sleduje vyhradné vlastni profit. 584

V zésad¢ je nepopiratelnou skutecnosti, co stalo ve ,,Zpravach a komentarich
spolku na ochranu némeckych stradateli* (Mitteilungen und Kommentaren der Ge-
meinschaft zum Schutze der deutschen Sparer) v srpnu 1991: ,Hodnota penéz vy-
plyva z poméru mezi nabidkou zbozi a mnozstvim penéz. Pfi daném vyrobnim po-
tencialu je zasobovani penézi prostfednictvim ustfedni banky rozhodujici. [!] Pra-
vem proto zdkonodarce povéfil tstfedni némeckou banku, aby regulovanim mnoz-
stvi ob&Ziva zabezpedovala ménu.“s85 Ze toto §lechetné poslani — u nas stejné jako
kdekoli v cizing — zilistalo jenom na papiie a odchylilo se ke smutné realité, to jsme
si uz ukazali. Zravy kozel se jestd nikdy nestal dobrym zahradnikem!

Nyni jsme se tedy kone¢né tak fikajic dopracovali zakladii, nezbytnych k pocho-
peni zplsobll a metod, jimiz finan¢ni kapitalismus pomoci ustfednich bank ¢as od
Casu vytvari hospodarské krize. Jak uz bylo vyse feceno, pochazi kazda ,,cyklicka*
kapitalisticka hospodaiska krize z umélého omezeni obéhu penéz. To je formulova-
no ponékud stru¢né, piesto vSak jde na jadro véci. Kazda zevrubnéjsi analyza pre-
devsim ukaze, Ze vétSina ,,cyklickych® konjunkturdlnich krizi ve svém pocatku vy-
volava v podminkach kapitalistického vydelecného systéemu nevyhnutelné nadpro-
dukci resp. propad cen. Kleinhappl vysvétluje nevyhnutelnost kapitalistické nadpro-
dukce takto: ,,Jestlize by pti poklesu cen néjaky podnikatel opravdu omezil dodav-
ky svych vyrobkti na trh nebo je dokonce uplné zastavil, ostatni to neudé¢laji a bu-
dou dodavat dal. Pro rozumné trzné¢ uvazujiciho podnikatele bude jedinym vysled-

582 Bruno Bandulet, Das Maastricht-Dossier. Deutschland auf dem Weg in die dritte Wii-
hrungsreform, Bad Kissingen 1992 (dale jen: Bandulet), 16.

583 Coz mu v8ak nevadi v tom, aby na jiném misté (tamtéZ, 28) necitoval jistého Felixe Somaryho
s jeho témé&f korektni tezi (v niz sta¢i slovo ,,stat” nahradit vyrazem ,,soukromé fizené ustiedni
banky®): ,,Ve srovnani se sou¢asnym vyvlastiovanim majetku pomoci penéznich manipulaci
doslova blednou v§echny ptipady penézokazectvi a padélatelstvi sttedoveéku i starovéku... Zna-
mé tzv. ,kraceni’ kovové mény bylo vcelku viditelné a mozné jen do jisté miry, kdezto fabri-
kovani papirovych penéz je proveditelné rychle a nepozorované, a navic mize byt stale vice
stupniovano. Likvidaci kovovych penéz a monopolizaci emitovani bankovek mize stat vyvlast-
nit majetek svého obyvatelstva v piekvapivé kratké dobg...”

584 Anthony C. Sutton, Roosevelt und die internationale Hochfinanz. Die Weltverschwérung in
der Wallstreet Nr. 120, Tiibingen 1975 (dale jen: Sutton), 116.

585 Cit. podle: Gegen den Strom ¢. 11/1. 11. 1991, 11.
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kem takového pocinani jeho vytlaceni z trhu. — Néco takového ovSem ve skutec-
nosti nikoho nenapadne, protoZe se misto toho pokusi ,,zadrzet” ztraty zptisobené
poklesem cen pomoci snizovani mezd, kracenim pracovni doby, propusténim, ,,op-
timistickym* zleh¢ovanim dosavadnich ztrat a pod., pfiCemz jeho vlastni zivotni
standard neutrpi zadnou skute¢nou Ujmu, protoze pro n¢j zatim jesté stale ziistava
postacujici zisk. ,,K tomu pak pfistupuje dalsi okolnost. Kazdého podnikatele laka
vyhlidka na monopolni ovladnuti trhu. Pokud se mu tedy podaii vydrzet krizi nebo
dokonce jejim prostfednictvim toho ¢i onoho slabsiho konkurenta vyfadit ze hry,
dostava se tim potad bliz k uskutecnéni svého zaméru. Tudiz ho vSechno nuti k to-
mu, aby na trhu zustal... A to mtze udélat jenom ten, kdo dodava na trh i v obdobi
klesajicich cen.*586
Zhrouceni poptavky je tedy tim jiz naprogramovano: ,,Kazda konjunktura sice
mize néjaky Cas trvat, ale dosud zde nebyla zadna, ktera by trvala neomezeng. 587 —
Konkurenci podminénd nadprodukce s naslednym propadem cen pak vyplyva
ostatné¢ z nejvetsi Casti také z absurdnich, hospodétsky kontraproduktivnich tenden-
ci kapitélu, aby stdle mén¢ placené pracovni sily (které jsou soucasné potencidlnimi
kupci) vyrabély stale vic! Teprve nedavno to znamenit¢ ukazal David Hudson na
ptikladu soudasného hospodaiského déni ve Spojenych statech: ,,Cim silngji jsou
omezovany mzdy a jiné odmény, tim ,efektivngj§i’ je produkce. Cim vice pracovni-
ki je poslano na ulici a nahrazeno computery fizenymi automaty, tim vice jsou sni-
zovany mzdové naklady na vyrobu. To pak krdatkodobe dava takto ,efektivnim’ pro-
ducentim konkuren¢ni naskok pted ostatnimi. Ale tato strategie v sobé nese zaro-
dek sebezniceni. ProtoZe realné i nominalni mzdy neustale klesaji a potad vic ame-
rickych firem ,zeStihluje’, ni¢i tim soucasné i své zdkazniky. Hromadi se nova ne-
prodejné auta, protoze si je uZ nemohou koupit ani ti, kdoz jesté¢ maji praci. Hotelo-
vé pokoje zustavaji prazdné, nebot’ stale vice lidi nemiize nastoupit obchodni nebo
turistické cesty. 588
Zkrétka a dobfte, aby banky jako pfimi ¢i neptimi majitelé velkoprimyslu ptecka-
ly nevyhnutelné faze cenového propadu a krizi obratus® bez vétSich skod, staraji se
jejich viid¢i osobnosti prostrednictvim cilené deflacni politiky tstfedni banky o to,
aby krizi zplisobené ztraty presunuly ¢aste¢né pfimo na masy obyvatelstva a ¢astec-
né na statni rozpocet. V tomto smyslu pak tedy proméni ustfedni banka omezenou
krizi velkoprimyslu uméle zavedenou deflaci opét v konjunkturalni vinu, ,,vyrobe-
nou“ tou piedchozi.5®0

586 Kleinhappl, Wirtschaftsethik, cit. misto 122 ad.

587 Tamtéz, 139.

588 David Hudson v: CODE ¢.3/1993, 62.

589 Krize obratu nenastava ihned, protoze levné vyrobky jsou (odhlédnéme nyni od kvality) ob-
vykle s oblibou kupovany i tehdy, kdyz k tomu nenabada néjaka zvlastni potieba. Obrat za¢ina
vaznout (vyjimka potvrzuje pravidlo) az v dobé, kdy uz skute¢né zacala nezaméstnanost a de-
flace!

590 7d4 se, ze Kleinhappl, ktery se bohuZzel viibec nezabyva specificky bankovnimi a ménovymi
otazkami, tohle viibec nevi, protoze (Wirtschaftsethik, cit. misto 343) pise: ,,Finan¢ni a hospo-
darska politika cedulové banky ma bezpochyby velky vliv na konjunkturu hospodaistvi. Zda
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Na rysujici se nadprodukci nebo na jiné, zisky ohrozujici formy krize velko-
primyslu, tudiz k tomu kompetentni Gstiedni banka reaguje pravideln¢ zavedenim
omezené¢ho ob&hu penéz (,,nedostatkem penéz*, deflaci), coz ma za nésledek vze-
stup nezaméstnanosti. Zmensenému mnoZzstvi obéZiva zakonité odpovida sniZeni
kupni sily, tj. snizeni poptavky po lidské praci a jejich produktech. ,,Nejpodivuhod-
néjsi pii vSech krizich je na jedné strané nadmérné mnozstvi zboZi, které je nepro-
dejné a neumistitelné, a na druhé strané¢ obrovské mnozstvi lidi, ktefi maji potfebu
tohoto zboZi a radi by si je koupili, ale nemohou pro nedostatek vlastni kupni si-
ly.“591 — Nuze, uz jsme si vySe ukazali, ze praveé v kapitalistickém trokovém hospo-
dafstvi by vlastné nikdo nemél mit zajem na odebirani penéz z hospodaiského obe¢-
hu, protoze ladem lezici penize se nedaji zaroc€it. Piesné vzato existuje jen jedina
instituce, ktera si mize dovolit nechat své penize tu a tam ,.klidné*“ leZet: ustiedni
banka. Na tirokové zisky neni nezbytn¢ odkazana, protoZze misto takto uslych ziskt
si mlize ve zvySené mife vyprodukovat penize z ni¢eho a trokové neni nikomu po-
vinovana!

Je to tudiz prave ustfedni banka, kterd vZzdy po né€kolika letech ,,pfepne* svou ob-
vyklou infla¢ni ,,penézni politiku“ na deflacni, a to vzdy tehdy, kdyz podle nahledu
bankami kontrolovaného velkopriimyslu klesaji zisky v disledku pf#ili§ vysokych
nakladli nebo nizkych dosahovanych cen. Pak musi nevyhnutelné nastoupit stale
tatdz procedura:

1) Ustfedni banka nahle zjisti, e tdajné hrozi zesilené nebezpeéi inflace
a proto se citi nucena — jak se fikd v novinach — zdvihnout své urokové miry.

2) To vede béhem kratkého €asu k obratu trendu na ,,penéznim trhu‘: stale
vice podnikatelti upusti od investic prostiednictvim zdrazenych bankovnich
uvérl a naopak sviij pivodné na investice ur¢eny vlastni kapital (tj. své zisky)
uklada na paralelné zvySené zakaznické uroky>%? z vklada u bank.

3) Banky ze své strany nachdzeji pozvolna stale méné zadatelli o tivEérs93
a chtéji prirozené co nejméné platit tstiedni bance drahé diskontni a lombard-
ni sazby. Proto co nejrychleji splaceji ustfedni bance zpét vyptjcené penize az
na hranici zakonem predepsanych minimdlnich rezerv. Tim se zbavi vSech
svych turokovych zavazkd vaci ustfedni bance a piitom potrad jest¢ maji —
I kdyz v omezengjsi mife — zisky ze zatim probihajicich zakaznickych uvért,
poskytovanych z vkladové hotovosti.

4) Velké sumy penéz, které by mely byt vydany na podnikatelské investice
a tak zajistit praci statisicim lidi a jez by mély byt vyplaceny jako mzda délni-
kiim a zaméstnanctim (jejichz pracovni sila se vSak mezitim stala relativné pfi-

vSak o tom rozhoduje ona jako jedind, zlstava otazkou.“ — M¢lo by se to tudiz vztahovat i na
ustfedni bankou ,,vytvaieny* problém cyklicky nastupujici nadprodukce!

591 Tamtéz, 120.

592 Aby takto pro sebe ziskali co mozna nejvice soukromych vkladti vzhledem k pfiméfené levnéj-
§im penézam ustiedni banky.

593 K tomu uvadi odbornik Kurt Richebicher (cit. misto): ,,Ze pfi recesi, jako je tato, slabne po-
ptavka po privatnich Gvérech, je normalni.*
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li§ drahou), lezi nyni bez uzitku v ustfedni bance, pro nizZ vSak neznamenaji
z4dné zatiZeni, protoze ustfedni banka z nich neni nikomu povinovana uroky!

5) Nyni jsou nasledkem uméle piiskrceného mnoZzstvi penéz v hospodar-
ském obéhu a tim také redukci poptavky po investicnim a spotiebnim zbozi
vSude propousténi pracovnici. Jejich nezaméstnanost ma za nasledek dalsi
zmenseni poptavky po Spotrebnim zbozi, takze nakonec jsou ,,recesi‘ postize-
na cela odvétvi hospodaistvi. Kratkodobé také klesa cena vétSiny akcii, coz je
dasledkem momentéalné Spatnych ziskii podnikl. Kdo by si nyni koupil draz
akcie pomoci bankovniho uvéru, udeld podle okolnosti upadek a napomiize
tak véfitelské bance k mimofadné levnému nabyti akcii, jejichZ burzovni cena
diive ¢i pozdé&ji opét vzroste a bance tak spadne do klina vysoky zisk.

6) Teprve nyni je volna cesta pro racionalizacni investice velkoprimyslu,
zejména kdyz banky kvili chybéjici poptavce po kreditech znovu nechaji
klesnout své vkladové troky a pro podnikatele je stale vice nezajimavé neché-
vat své penize leZet na kontech s neustale klesajicimi vkladovymi uroky. Nova
racionaliza¢ni vlna definitivné odboura mnoho tisicil, desetitisicti nebo statisi-
cl pracovnich mist a zajisti podnikatelim pomoci takto drasticky snizenych
pracovnich nékladi pfiméfené drastické zvySeni ziskd. Urcita ¢ast téchto no-
vych nezaméstnanych bude v nésledujici konjunkturdlni fazi znovu pouZzita
a najde si nové (nebo své pivodni!) pracovni misto. Ale jen vyvoldnim no-
vych potteb se dosahne vytvoteni ,,novych* pracovnich mist, a to vSechno sa-
moziejmé znovu na utraty zivotniho prostiedi a ptirodnich zasob.

7) Aby uspokojily stoupajici poptavku po kreditech od téch podniki, které
neinvestuji pouze vlastni volné prostredky, a aby své urokové i spekulacni zis-
ky pozvedly na byvalou uroven, pottebuji obchodni banky samy levné kredity
od tustfedni banky, ktera jim je ovSem promptné poskytne,>%* protoze po pie-
konani ,,inflacniho nebezpeci*“ mize byt ,,avérovy Sroub znovu povolen®, jak
se s oblibou vyjadiuji kontrolovand masova média. Znovu se piepne trend
Z deflace na inflaci. Banky a velkopodnikatel¢ ted’ vyuziji levnych penéz
ustfedni banky k jejich zvySenému ,,umistovani* do akcii podniki, které v di-
sledku nabihajici konjunktury rychleji stoupaji, a proto slibuji relativné vyssi
zisky.

8) Hospodarsky rust se pak podafi udrzet do té doby, nez znovu nastoupi
vseobecna nadprodukce a spolu s ni obvykly cenovy propad, nebo dokud od-
bory nevystupnuji své mzdové pozadavky a stat nezvysi své dan¢ ze mzdy do
té miry, kdy uz by procentudlni kapitadlové zuro€eni pokleslo pod kapitalistim
jesté vynosnou a tedy ,,unosnou* miru. V opaéném piipad¢ neprodlené zave-
dou novy vSeobecny ,,konjunkturalni vypadek*!

594 K tomu Kurt Richebicher (citované misto 12): ,,Absolutné nezbytnou podminkou k vzestupu
by byla Siroka likvidita hospodafstvi, kterou je schopen zpusobit pouze a jedin¢ bankovni apa-
rat — expandujici bankovni aparat. Zasadni vyznam bankovniho systému spociva v tom, Ze je
fabrikou na vyrobu krediti a zvétSovani mnozstvi penéz.” — Kdopak by o tomhle pochyboval?
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Jedna otazka vsak jeSté zistava: Jak to, ze inflace Casto pretrvava i v dobach
hospodarskych krizi, kdyZ ty jsou piece vyvolavany deflaci? Neni to jasny rozpor
ve svrchu podaném schématu tzv. ,,cyklickych recesi“? V Zadném ptipad¢ neni, jak
hned uvidime. ProtoZe se fizena deflace na jedné strané tyka pfednostné a podstatné
kapitalu velkého primyslu a vysokych financi, a na druhé stran¢ vesm¢s siln€ redu-
kované mnozstvi penéz proti stejné tak silné¢ redukovanému hrubému spolecenské-
mu produktu (= celkovému narodohospodarskému pracovnimu vykonu) zistava
obycejné v absolutné nahlizené deflacni fazi relativni inflace. Vzhledem k obecné
niz$i rovni hospodafstvi je stale jeste¢ v obéhu relativné vice penéz (a trvale je také
do ob¢hu relativné vice penéz uvadéno), nez by skutecné¢ mélo obihat vzhledem
k aktualni arovni hrubého spolecenského produktu. Jinymi slovy feceno, i v uméle
priskrceném, pomaleji bézicim narodnim hospodarstvi se mezi masy obyvatelstva
dostavaji ,,falesné penize®. Je tomu tak uz jen proto, Ze neustale museji byt splaceny
uroky a uroky z trok!

Jak se ale tstfedni bance a obchodnim bankam vitbec mize podafit jest¢ béhem
hospodaiského vypadku dostat své oficidlni faleSné penize v podobé kreditii na
enormné¢ vysoky urok tak tikajic az ,.ke spravnému c¢lovéku*? Toto tajemstvi nam
prozrazuje Kurt Richebdcher: ,Piehlédli jsme,” fika, ,,ze se expanze bankovniho
aparatu v této fazi ptesouva z poskytovani uvérii podnikatelim a spotiebitelim na
investice do statnich piijcek. Ty patii v obdobi recese k dillezitym zdrojim nezbyt-
ného vseobecného zvyseni mnozstvi penéz.“5% — Toto ,,rozmnozeni® penéz je pri-
rozen¢ nutné k uchranéni bank pted hrozicim masivnim poklesem ziskll. A Ze jim
Vv této tisni strycek stat podd pomocnou ruku, je vlastné docela logické, ze ano? Ko-
necné, vzdyt jedna ve vlastnim zajmu: ¢im jinym, nez Cerstvymi kredity (Gstfedni
banky) ma pfi upadajicich pfijmech z dani a pfi stoupajici nezaméstnanosti platit
sva uSlechtila ,,ozivovaci konjunkturalni opatieni®, kterd pravé zacind pod jemnym
a diskrétnim tlakem bank uvadét v Zivot? Ze banky ze své strany v této véci pond-
kud naléhaji (vétSinou pomoci fizenych médii, kterd volaji po ,.konjunkturdlnich
opatfenich®), to jim sotva kdo mlize mit za zIé. Je to konec konci jejich konjunktu-
ra, kterd mé byt ozivena, i kdyz to masova média a s nimi Siroké publikum chapou
pon¢kud jinak...

Pobaveni resp. Sibeni¢ni humor slySime z van Loenovych slov:5%  Hospodaiské
krize jsou fabrikovany podle potieby velkymi investory pomoci stazeni obrovského
mnozstvi pen€z z obchu. Statu jsou takto odebrany velké kapitalie, a ten je nucen
vypujcit si nezbytné hospodaiské penize od obcanii, ale predevsim od velkych in-
vestoril.>97 Ti posledné jmenovani odebrali pfesné tyto penize a presné za timto ce-

595 Tamtéz, cit. misto 9.

596 Kleinhappl, Wirtschaftsethik, cit. misto 350.

597 Srv. také Van Leon tamtéz, str. 316: ,,J. M. Keynes zkousel pomoci statniho vytvafeni kreditt
kompenzovat vypadek poptavky, zptisobeny stahovanim penéz jako nasledku klesajicich kapi-
talovych trokovych sazeb pii ,vkladani penéz do Grokoveé vynosnych produkénich podnikd’.
Finan¢né-politicky koncept tzv. ,deficitspendingu’ spo¢iva v dodani nezbytné pobidky kapitalu
k novym penéznim vkladim do trokové vynosnych produkénich podnikti. Aby v§ak mohl stat
dodat hospodaistvi tzv. ,konjunkturalni injekci’, musi k ni nezbytné finan¢ni prosttedky ode-
brat svym ob¢antim pomoci vnucenych Gspor nebo dani
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lem z hospodarského ob&hu statu a nyni je nabizeji (pfirozené proti nalezitému
uroku) znovu témuz statu, kterému je predtim odebrali.” — Je uz davno jasné, ze ust-
fedni banka je pouze néstrojem téchto ,,velkoinvestori*, takze van Loen nepovazo-
val za nutné se o tom viibec zminovat.

Moderni ustfedni banky (piesnéji jejich skute¢ni panové!) jsou tedy podle vseho
vyse feCeného pln¢ odpovédné za permanentni inflaci vSech mén, za astronomicky
narustajici statni zadluZzeni i za periodicky nebo cyklicky nastupujici vseobecna
,ochabnuti* konjunktury, kterd chladnokrevné planuji a provadéji za ucelem nepre-
trzitého vykoristovani jim v plen vydanych narodnich hospodaistvi, pii¢emz politi-
ci sehravaji roli Zalostnych statistli, spocivajici (spole¢n€ s kontrolovanymi médii)
ve vytvaieni rétorické kourové clony, ktera pravé aktéry spolehlivé chrani pred zra-
ky primérného obcana a spotiebitele.

Ukazeme si to na jednom zajimavém — protoze typickém — vefejném vyroku n¢-
mecké ustfedni banky resp. jejiho prezidenta k vlastnimu (krizove) konjunkturalni-
mu managementu.

V poloviné Cervence 1992 oznamil Reutertiv zpravodaj Oliver Schumacher do-
slova toto: ,,Rozmrzeni a hnév spolkové vlady jsou snadno pochopitelné. ZvySeni
diskontu z 8,0 na 8,75 zastihlo némecké hospodaistvi v obtizné fazi. V zapadni ¢as-
ti zem& roste hruby spoleCensky produkt jen velmi skromné a ve vychodni jesté
zdaleka nedosdhl svého nejnizsiho bodu. N&jaké ozivujici impulsy ze zahranici uz
pfedem nemiizeme ocekévat, protoze hospodarstvi celého svéta vézi hluboko v re-
cesi. ... Vzhledem k tomu muselo ¢lenim bonnské koalice zvonit v uSich, kdyz
prezident Ustfedni banky Schlesinger ve Ctvrtek pted novinafi znovu plisobiveé po-
tvrdil nezavislost cedulové banky. Osmnacticlenné grémium Ustiedni banky nepo-
chybné celou zalezitost dikladné projednalo a posoudilo i jeji mezinarodni unos-
nost, shrnul projev prezident banky s poukazem na pfitomnost ministra Mdolle-
manna. AvSak s ohledem na trvaly a silny ptiriistek obéziva a pokracujici vysokou
inflaci uznala bankovni rada své urokové opatieni za nevyhnutelné. Toto rozhod-
nuti grémia ustfedni banky, dodal Schlesinger, v§ak nepovede k recesi. ... Schle-
singerovo hodnoceni pfi jeho obhajobé zvyseni nejdulezitéjsi urokové sazby neni
tak zcela nesporné, i kdyz Spolkovy svaz némeckych bank (Deutsche Volksbank
a Raiffeisenbank) i ostatni pfedni bankovni a hospodatské svazy tirokové opatieni
uvitaly jako nezbytny a rozhodujici signdl stability. Stizlivé vSak také konstatoval,
ze vyssi diskontni sazba povede k odpovidajicimu ptizplisobeni uvérovych podmi-
nek a tim k dalSimu zatizeni i tak pomérné labilni konjunktury. Svaz spofitelen uz
vyjadtil své obavy v tom sméru, Ze opatfeni Ustfedni banky povede ke zdrazeni
kratkodobych uvérd, jak je uvedeno v prognoze tohoto svazu. ... Blizici se pohro-
mu piedvida také Ustfedni svaz némeckych femesel: zvysenim diskontni sazby bu-
dou tvrdé postizeni piedeviim drobni podnikatelé. Ustiedni svaz oekava nejen dal-
§1 omezeni investicnich moznosti, nybrz také predpokladd narast ,vaznych likvid-
nich potizi’.“5% — Tato zprava piedstavuje doslova ukazkovy model. Udajné inflag-
ni nebezpeci vyvolalo zvyseni rozhodujicich urokd. Toto opatieni pak priskrti tak
jako tak momentaln¢ nerentabilni (pfinejmenSim pro velkoprimysl) investicni ¢in-

598 QOliver Schumacher (Reuter) v: DT, 18. 7. 1992.
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nost. Na stiedni stav se jako obvykle nebere Zadny ohled, zvlasté kdyz je a zlistane
velkomonopolistim trnem v oku. Ze pak nasledny pokles urokové sazby vyvola re-
cesi, v tom maji jasno vSichni narodohospodati bez vyjimky, nicméné prezident
ustfedni némecké banky to troufale popiel. Ve svém postaveni ,,nezavislého* miize
opravdu klidné¢ slibovat tfeba modré z nebe...

O dobrého tfictvrté roku pozdéji pfislo kone¢né ,,zmirnéni“. Kdyz z jara 1993
jesté cely svét mluvil o vytrvalé krizi v Némecku, prezident ustiedni banky Helmut
Schlesinger ohlasil osobné obrat. ,,Negativni jevy v hospodarském vyvoji byly,* jak
uvedl v jednom interview, ,,hodnoceny pfili§ nadproporcionalné. V soucasné dobé
nejde v Némecku o krizi, nybrz pouze o ptechodny pokles v konjunkturalnim tren-
du...“ Svym, rovnéz tak predem nachystanym snizenim rozhodujici irokové sazby
reaguje ustfedni banka — a ted’ pozor, to je velice zajimavé — na ,,ustavajici narast
mnozstvi obéziva, na mirné a sttizlivé mzdové dohody, téméf nestoupajici ceny vy-
robcll a na konjunkturdlni trend““!59 — Tak tedy popotadku a pékné jednotlive: ustd-
vajici narist obeziva (nejvyssi Cas k udrzeni kontrolovatelné miry inflace!), mirné
a strizlivé mzdové dohody (ziskové rozpéti velkoprimyslu tedy znovu roste!), témer
nestoupajici ceny vyrobcii (o to také Slo!) a konjunkturadlni trend (ktery pravé kvili
bankdm znovu ozivuje!) — tedy vSechno véci, které jsou s nasimi dosavadnimi po-
znatky v dokonalé shodé: Ustiedni banka ohlasi pokles hlavnich urokovych sazeb,
¢imz levnéj$i penize znovu pékné nazhavi inflaci a podnikatelé bez obav ze zastra-
Senych odbort a jejich ,,stfizlivych mzdovych dohod* mohou opét investovat a pro-
dukovat pti péknych ziscich!600

Jen pro Uplnost si zde uved’'me jesteé cyniCtejsi zpravu z Italie z pocatku Cervence
1993: ,,Nejniz§imi troky za poslednich sedmnact let odmeénila Italska tGstfedni ban-
ka vladu a tarifni partnery své zeme¢ za jejich nejnovéjsi uspech v boji proti inflaci

Cwwvr

599 DT, 27. 4. 1993 (dpa).

600 O jeste dalsi Stvrtrok pozd&ji nasi analyzu plisobivé potvrdila nasledujici tiskova zprava (Reu-
ter v: DT, 3. 7. 1993): ,,Vyraznym poklesem urokové miry odstartovala Spolkova ustedni
banka konec dlouhé faze vysokych troki jen nekolik dni pfed zahdjenim vrcholné hospodar-
ské konference v Tokiu. Na svém zasedani v Lipsku pak sniZila bankovni rada diskontni sazbu
na 6,75 % a lombardni sazbu na 8,25 %. Touto uz patou redukci urokové sazby od podzimu
1992 pokracuje Spolkova tstfedni banka ve své politice opatrného poklesu urokd, ekl prezi-
dent banky Schlesinger. Spolkova vlada uvitala toto urokové opatieni jako pozitivni signal ne-
trpélivé ocekavaného ukonceni hospodaiské recese. (1) Diskontni sazba je nyni o dva a lom-
bardni o témét dva procentni body pod svym nejvy$$im stavem z r. 1992, prohlasil Schlesin-
velice blizko planované rocni nardstové kvoté mezi 4,5 az 6,5 % (tedy uz zadné ,inflaéni ne-
bezpe€i’!)... Schlesinger uvital Gsporna opatfeni bonnské vladni koalice. Spolkova usttedni
banka je potéSena tim, Ze k Gsporam dojde predev§im na strané vydani, a dal$i hospodaisky
vyvoj posuzuje se zdrzenlivym optimismem. Némecka konjunktura uz dosahla svého nejnizsi-
ho bodu, uvedl dale Schlesinger. Pak citoval prognézu, podle niz uz na ptelomu roku dojde k
hospodaiskému zotaveni, ale odmitl jeji zavéry blize komentovat. ... VSeobecné je nyni dosa-
Zend urokova uroven piiméfena celkové hospodaiské situaci. Schlesinger vyjadril pevnou na-
déji, ze banky nyni své nizsi naklady na opatfovani penéz (!) také pfiméfené a plynule prene-
sou na sv¢ klienty.*
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str¢eni inflace vpted, a nasledné tedy ustfedni banka ,,odménuje* boj vlady a odbo-
ra proti inflaci — stupriovdnim inflace! Cim si pracujici a italsky stat takovou skvé-
lou odménu zaslouzili? Odbory se po dvouletém houzevnatém vyjednavani vzdaly
dosud obvyklého automatického pozadavku zvySovani mezd a odmén v zavislosti
na rastu spotiebitelskych cen, samoziejmé nikoli bez tlaku ze strany — byvalého
prezidenta ustiedni banky! ,,Premiér Ciampi nakonec tarifnim partnerim pohrozil
odchodem vlady od jednaciho stolu. Podle ndzoru analytikli tim byvaly $éf cedulo-
vé banky (!) vyznamné piispél nejen k poklesu urokové miry,* nybrz také k ,,sana-
ci“ italského statniho rozpoctu. A jak takova sanace vypada? ,,Omezeni vydaji
a zvyseni dani v celkové sumé 13 bilioni lir (asi 14 miliard DM)...*601 ponesou sa-
moziejme v plné tizi vyhradné prosti Italové!

Tim ovSem bude zadluZeni italského statu vii¢i bankam ,,sanovano* pouze do té
miry, ze stat nebude piedbézné potiebovat zatim zadné dalsi infla¢ni penize ustied-
ni banky (tzn. Ze se nepfedpokladd zvySeni kazdorocniho nového zadluzeni!). Tyto
penize tedy poplynou do hospodafstvi a z ného zpét do obchodnich bank, které hos-
podaistvi plné ovladaji. Jejich zisky se zvysi o nardz odbourané automatické zvyso-
vani mezd podle miry inflace. Masa Itali tedy financuje novy hospodéisky vzestup,
z n¢hoZ nakonec budou jako vzdy profitovat pouze velkopodnikatelé a predev§im
S nimi propojené banky, a to dokonce hned trojnasobné: 1) prostfednictvim nyni uz
nekompenzovaného znehodnocovani penéz, 2) zvySenim dani, 3) zkracenim stat-
nich vydaji. Ze je to vSak ustfedni banka, ktera toto prib&zné prerozdélovani na-
rodniho jméni provadi od zacatku do konce, zatim asi statisice a miliony napale-
nych jesté stale nedokazi rozeznat...602

Zidovsky kosmopolitismus uz velice davno zatéhl do stale intenzivnéjsiho pro-
pojeni také vysoké finance a primyslovy velkokapital.6% D4 se to velice dobfe vy-
pozorovat na vzajemnych akcich evropskych ustiednich bank pfed a béhem I. své-
tové valky, a pozdéji také s (roku 1913) zalozenou ustiedni bankou USA. Kazdému
by mélo byt jasné, Ze pod zidozednatskym tlakem ,,kooperujici® narodni hospodai-
stvi uz davno nepodléhaji pouze proklamovanym internim manévrim svych udajné
narodnich ustfednich bank, nybrz a predevsim internacionalnim, celosvétovym meé-
novym manévrim obrovského stylu. O nékterych zvlasté kiiklavych vystielcich

601 DT, 8. 7. 1993.

602 Podobny obrazek poskytovala v 1ét& 1993 také Francie a Anglie (podle: DT, 3. 7. 1993):
,Francie: Hospodarska krize a rozevirajici se mezera ve statnim rozpoctu donutily vladu ke
zvyseni poplatkl a k radikalnim uspornym opatienim. K citelného kraceni vydaji doslo také
ve zdravotnictvi. Celkové se odhaduje dodate¢né zatizeni obCand na 67,6 miliardy frank (tj.
20,06 miliardy DM) a podnikateld na 17,7 miliardy franki (5,25 miliardy DM). — Velka Brita-
nie se pomalu zotavuje z dlouholeté recese a primyslova vyroba opét roste. Hlavnim cilem
vlady je nyni zacelit diru ve statnim rozpoétu ve vysi 50 miliard liber (125 miliard DM) — tj.
celych 8 procent hrubého spole¢enského produktu — i ptes tvrdou kritiku labouristické opozice
a odbord proti drastickému seskrtavani vydaji véetné socialni oblasti.” — Tato ,,dira“ v rozpo¢-
tu vznikla pfirozené predev§im v obdobi recese nasledkem snizenych piijma z dani a odpovi-
dajicimu zvysenému zadluzeni statu u bank!

603 Také Dauphin-Meunier (citované misto 93) konstatuje rychlou internacionalizaci kapitalismu
v 19. stoleti ,,v dasledku mezinarodnimi financemi vytvofeného stale tésnéjsiho propojeni jed-
notlivych stata®.
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bankovnictvi a ustfedniho bankovnictvi — této exkluzivni domény Sionu — si vice
povime jesté v druhém dilu této knihy.
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